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INTERNATIONAL HELSINKI FEDERATION FOR HUMAN RIGHTE
Cultural Sympo=ium
Budapest October 1% - 17, 198%

The International Helsinki Fzderaticon for Human Rights is & non-

to promote compliance  of

[

governmental organization that =esks
signatory states with the human rights provisions of the Heleinki

Final Act.

The IHF represents national Helsinki Human Fights Committees 1in
Austria, Canada, Denmark the Federal Republic of Germany,
France, the Netherlands, Norway, Sweden, Switzerland and the

United States.

The IHF has been organizing seminars in Madrid and in Ottawa 1in

connection with the CSCE meetings. At the Euwropean Cultural
Faorum the first CSCE meeting to be held in a Warsaw-Fact
country - 1t was natural for the IHF to wish to organize =&
cultural symposium during the opening dayves of the Forum. Tt wes

our understanding that the regulations regarding the activities
of non—-governmental organizations in Budapest would be the <same

as those applied at the Helsinmki Review conference in Madrid.

Our purpose was to discuss in an open fashion questions of
European culture in order to complement and enhance the private
deliberations. We invited a panel of writers of areat
international reputation : Susan Sontag Francois Eondy.
Hans Magnus Enzensberger, Alain Finkielkraut, Timothy Garton Acsh,

S

Jiri Grusa, Danilo kKis, George konrad, fmos Oz and Fer Wastberag.



-k

Fre

1
]

a

under two aeneral heading

The topics to be

“Writers and their and "The Future of European

members of the IHF and

Culture". The audiernc

its national committe ztes to the official Forum, members

of the international pr interested Hungariam citizens.

For the purposze of this= ceonference we rented a conference room in
a  larage, central—-located EBudape=st hotel. All the participants
and the panel members, a2 agroup of more tham SO people, arrivea
from abroad without any difficulties. On October 14th, the dav
before owur program was to beagin, we were informed that the

conference room would rot be available to us. Other rooms that

we rented for this purpose were also cancelled soon afterwards.

During negeotiations with the Foreign Ministry, we were asked to
submit & written request to hold cur meeting in & rented, public
place. Cur request was apparently considered at a wvery high
level. Some hours later we received an official denial which was
confirmed that evening at a pres= conference agiven by the
Hungarian authorities at the Cultural Forum. The reasons agiven
for the refusal were that "the Hungarian government did not
guarantee to assure the conditions whereby there could be
meetings initiated by private persons or private organizations"
and that "the meeting...could disturb the atmosphere and the work

of the Forum".

The symposium, however , was held in private apartments with

between 150 and 200 people present at any time. Crowded rooms



Freface

wilth people sitting on chairs and floors - the atmosphere could
not have been more '"gemitlich" and at the same time electric.
All the participants were aware of the fact that they were part

of 2 unmigue, historical event.

Faor the first time in a Warsaw—Fact country, private cCitizens
from many countries including Austria, Canada., C3&8R., Denmark,
the Federal FRepublic of Germany ., France, Hungary, the
Netherlands, Morway, Romania, Sweden, Switzerland, Yugoslavia

and the United States met freely without constraint to discuss
and air their views - at the sam= time, when members of o

governments were holding an intergovernmental conference.

We hope that thi= will be one of many such meetings of citizens
where people from East and West can discussz and debate freely
and peacefully and, vyes, even disagree 1n thes truz spirit  of

international cooperation symbolized by the Hel=zinki Fimal Act.

s /A// //7/n

karl von Schwarf{enberag Gerald HNagler
Chairman Executive Director



INTERNATIONAL T

& HELSIN K| 43 I HF CULTURAL SYMPOSIUM
FEDERATION FOR
HUMAN RIGHTS

Budapest 15 - 18 October 1985

Rummelraratgzasse /18 M

A-1290 vienra, Austria .

Tel.: 0222/42 73 87 Francois Bondy

Eann account: Creditanstait Hans Magnus Enzensberger

BSanaverein 0221-20283/00 Alain Finkielkraut
Timothy Garton Ash

Xarl Jonarnes von Schwarzenberg Jiri Grusa

Chairman . N
Danilo Kis

Aase Lionaes George Konrad
Ceputy Crairman Amos 0z

Heinz wittgenstein Susan Sontag
Oeputy Chairman Per Wéstberg

Gerald Nagler
Executive Zirector

International Committee:

PROGRAM
Stein-Ivar Aarsaether
Oen Norske Helsingfors-Komite

Ocotber 15th

Pieter van Dijk

Helsinkigroeo van net 18.00 Evening gathering and dinner for all IHF,
Mederlands Juristen Comité - .
voor de Mensanrechten (NJCM) symposium members as well as for especially
) invited Hungarian guests and international

Anton Pelinka
Osterreichisches Helsinki- press
Komitee
Lennart Groll October 16th Chairman: Per W&stberg
Svenska Kemmittén fér Manskliga
Réttigneter enligt 14.00 - 18.30 "WRITERS AND THEIR INTEGRITY"
Helsingforsavtalet

Speeches
Jeri Laber . . .
U.S Helsinxi Watch Committee Audience discussion

ie R
S::f:‘:ﬁ: Hz?z?:u_ October 17th Chairman: Susan Sontag
Menschenrechtskomitee e.V.
14.00 - 18.30 "THE FUTURE OF EUROPEAN CULTURE"
Speeches

Audience discussion

amongst the audience: Sandor Csoori
Miklos Meszoly
Istvan Csurka
Gaspar Miklos Tamas
Gydrgy Bence
Gyérgy Krasso



ADDRESSES — FANEL

Tel. 1-47.

Hans Magnus SEERGER
Werneckstrs

D-Miinchen 40

Tel. 89-2%.%8.792

Alain FINKIELERALT
47, St. André des Arts
F=730&0 Farics

.78. 3225

Timothy GARTON ASH
4% Southfield FRoad
GE-Oxford 0X4 1NK

Tel. 845-72.14.47%

Jiri GRUSA
Zur Marterkapelle 2
D-5Z00 Ronn 1

-25.14.47

Tel.

Danilo +:IS
Z-5, rue Tesson
F-752010 Faris

Tel. 1-24.56.881

Georage FONRAD
Torocko Utca =
Apartment 3
Budapest

Tel. 1-326.24.995



ADDRESEES FANEL

Amos 07

Hulda
Hulda

Straus Girous
19 Umicon Sguare West

MNew York NY 14

Tel. Z212-469.16.740

Fer WASTRERG
Stora Skugagan
5-11542 Stockholm



ADDRESEES - IHF MEME

FARTICIFANTS

AUETRTAMN HELSINET COMMITTEE

Frof. Anton FELIHEA
a3t Inmr FLT
itut fir Folitikwis

CAMADIAM HELSINE COMMITTEE

David MATAS

Suite 101€

I&T Broadway Avenus
Winmnipeg Manitoba
Canada RIZIC IN7

Tel. 204-944.1831

DANISH HELESINEI COMMITTEE

0Ole ESFERSEN

c/o Jytte Hvidso, Studi=garden,
udiestraede &,

T—1455 Kobenhawvn K

]
i

Tel. 45-1-15Z. 144

Eriztine HELTRERG
c/a Jytte Hvidsao,
udiestraede &,

DE-1455 kKobenhavn K

(3]

tudi

n

gardern

Tel. 45-1-1582.166



ADDRESSES — IHF MEMEERS/FARTICIFANTES

FRENCH HELLSIMEI COMMITTEE

caurence SIMAMET

Mar i e—
aovenus d7 ITtalie

HELZINET COMMITTEE OF THE FEDERASL REFLRLIC

OF GERMAMNY

Vol ker NEUMARNKN
Mitglied = Deut=chen Bundestages

HELSINKI COMMITTEE OF THE NETHERL®

Frof. Fieter YAM DIJE
Europa Institoot

rhof

Eb Utrecht

The Netherlands

NORWEGTIAN HELSIMNEI COMMITTEE

mn = uw
+ 0ot

=
|

Eiorn Cato FUNNEMARE
Reklkeveien 18
N-2010 Strommen

Tel. 47-2-705.547



ADDRESEES IHF - MEMEERS/FARTICIFANTS

Kristoffer
Hosleveien

JTOTTERUD

N1 Bekkestua
Tel.
SWEDISH HELSINE  COMMITTEE

ern SUNDFELDT
atan &1 a.g.
? Stockholm

Birgitta WESTEREERG
c/oc Lennart Groll

Yinterbrinkeviagen 19
Saltsiobaden

Tel. 8-2346.800 (office?
71.75.59%24 (home)

Franticek JANOLCH
Bergtorpsvagen &7
S—-13354 Taby

Tel. €-150.7250 (affice)

75.464.828 (home)

SWISE HELSINEI COMMITTEE

Francois EONDY
Fichtenstral
CH-Zirich &0

>

Tel. 01-47.27.7Z5

HELSINEI WATCH COMMITTEE

Aryeh NEIER

6 West 44th Street
New York, NY 10036
usaA

Tel. 212-840.94&0



ADDRESSES IHF - MEMEERS/FARTICIFANTS

M

Jeri LABE
I4 West 44th
New Yark, MNY
Usa

Tel . 212

Chicmes )

36 West 44tk
New Yaork, Y
UsA

Janet FILEISCTHMA
I45 Weet 4ath £
Mew Yaork, MY 1C
[HiSTal

il

Tel.

TMTERMATIOMAL HELZINET

tarl YONWN SCHWARZENEERG
Rennweg 2
A-1010 Wien

Gerald NAGLER
Fummelhardtgasse 2/18
A—1090 Wien

Tel. 222/42.73.87

Michaela HERMANN
Rummelhardtgasse 2/18
A-1090 Wien

Tel. 222/42.77.87

Lot e

10 -

COMMITTEE FOR

HUMAN RIGHTS



INTERNATIONAL

& HELSINK) )
FEDERATION FOR
HUMAN RIGHTS

Summelnarotgasse 2/18
%-1C30 Vienra, Austria
Tel.: 0222/42 73 87

Zank account: Creditanstalt
Zankverein 0221-20283/00

<arl Jomannes van Scnwarzenberg
Zrairman

aase Lionaes
Ceputy Chairman

reinz Wittgenstein
Ceputy Chairman

Serald Nagler
Executive Cirector

Internationai Committee:

Stein-Ivar Aarsaether
Zen Norske Helsingfors-Komite

Pieter van Dijk
“eisinxigroep van ret
“lederlands Juristen Comit2
voor de Mensenrecrten (NJCM)

Anton 2elinka
Jsterreichisches Helsinki-
“omitee

Lennart Groll

Svensxra Kommittéen f&r Manskliga
Réttigheter enligt
neisingforsavtalet

i Laber
relsinxi Jatch Committee

Annemarie Renger
Ceutscnes Helsinki-
Menscnenrechtskomitee e.V.

The International Helsinki Federation for Human Rights
regrets that the Hungarian authorities have forbidden us to
use public facilities for a citizens cultural forum that we
had planned to hold in conjunction with the intergovernmen-
tal cultural forum that is being held in Budapest. In our
view, the Hungarian government's action violates the 1975
Helsinki accords, which it signed, and the Concluding Docu-
ment of the 1980-83 Madrid Conference, which it approved.

In Madrid, where it was determined that an intergovernmental
cultural forum would take place in Budapest at this time,
the Hungarian government and 34 other governments committed
themselves to take steps "to ensure satisfactory conditions
for activities within the framework of mutual co-operation
on their territory, such as sporting and cultural events, in
which citizens of other participating States take part.”
Further, the government of Hungary and 34 other governments
committed themselves to "implement the relevant provisions
institutions,

of the Final Act, so that religious faiths,

organizations and their representatives can, in the field of
their activity, develop contacts and meetings among them-

selves and exchange information.”

In our view, the citizens cultural forum that we planned
is just the kind of activity contemplated in the agreements
reached at Helsinki in 1975 and at Madrid in 1883. In of-
fering facilties to other governments for the intergovern-
mental cultural forum, we believe that the Hungarian govern-
ment assumed a special obligation to comply with the letter
and spirit of the agreements at Helsinki and Madrid in faci-

litating a citizens cultural forum.



To the best of our knowledge, our proposal to hold a peace-
ful forum in public facilities open to the public did not violate
any laws or regulations that the Hungarian government ordinarily
applies either to Hungarians or to visitors to Hungary. Moreover,
we consider that the Hungarian government is obliged to apply its
own laws and regulations in such a way as to seek to comply with

its undertakings at Helsinki and Madrid.

We consider that our citizens forum would complement and, ,we
hope, enhance the intergovernmental forum. Our purpose was not to
disrupt the intergovernmental conference. Far from it. we see no
way that it can be regarded as disruptive. An essential part of
the Helsinki process is that it is furthered not only by contacts
between governments. It is also furthered by contacts between

citizens from the participating states.

Under all the circumstances, the actions of the Hungarian
authorities are incomprehensible to us. We call on the Hungarian
government to reconsider its decision and to declare that citizens
groups seeking to further the Helsinki process are welcome to do so
without hindrance by the Hungarian government. We also call on the
35 nations taking part in the Helsinki process to support our efforts
to hold peaceful citizens meetings in furtherance of the Helsinki
process and to limit future intergovernmental meetings to those
places where firm assurances are provided that peaceful citizen mee-

tings are unhampered and, indeed, welcomed.

The International Helsinki Federation for Human Rights federates
citizen organizations in ten of the countries that signed the 1975
Helsinki acoords. Its purpose is to promote compliance with the
human rights provisions of the accords. Its headquarters are in
Vienna.



ON THE WRITER AWND HIZ INTEGRITY

Opening

by Fer Wastherg

October 1458, 17

spesch st the Cultural Symposium

International Helsinki Federation for Human Rights

Rummelhardtgasse 2/18
A-10%0 Vienna

Austria



e

OM THE WRITER AMD HIS

2= vouwr chalrman

our the

oMo more

I am & wWiliter 4rom a country which is non-aligned but  alsao

neutral in & rzcially defined sense. Yet 1t likes to be
involved i1n international affairs, particularly in pzace—keeping

mi = and in different tasks in the third world. I am much

n

S104

|

the =same: I to be non-aligned, floating arcund, not
constantly forced to  take sides. I have my ocwn small
preoccupations  1in the Swedish woods. At the same time, asz  a
traveler and reporter, as president of International FEN for the
last =1 years, [ have seen too much to stay nmeutral in my heart.

Constantly split, I wish to be both sensual and acscetic, both a

traveler and a recluse, a committed fighter for human rights and

m

scholarly

who turns his back towards that sea of daily

there you are again, but I dor’t care!

Imagination together with memory., a sense of history as a force
in the present together with an ability to see everything afresh-—
that, to my mind, is what make=s an artist, a creator, but also
what makes a human being who remains independent, responsible and

unalilenated.



Fer Wastbera

Frnowledge is not one but many, and literature bears witnez=z to

thi lurality of knowledge. In the &frican village, around the

evening fire, the bard tells a story wsll-known to all. But what

Him on to the intrigus bt to

with the public, to aporoach

s conclusion from an The bard, in his tense

communication with his audience, analogies, parallels, ways
of assocliation not vet u=ed and still, when seen in the web of

the story. unsxplicably recognized anid acceptable to all.

This i= the method of the poet: to seize the distant connections
between cseemingly unreccanizable phenomena, to discover areas of
the mind declared infertile and ferment them with words and make

them grow.

titerature 1ic always on a collicsion course with the autocrats,
not because writers always speak for freedom but because they

create 1n their work people who could observe, reason and make

=E choices themszelves. Autocrats wish that their people
should +feesl unworthy of dustice, private life and independent

thinking. The wvaluable literature tries to counteract pecple’s

belittling and despicing of themselves., and that means trouble.

One of literature’s tasks 1s to help people understand their own
nature and make them realize they are not powerlecss. Therefore

it i

>

not only writere who are hit by censorship, but most of all
the readercs. Juset as one can store nuclear weapone. one can by

silencing truth store hypocrisy, stupidity, immorality, so that
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they are glued 3, Aand that

creates endl

te Pilm fr

When a reader 1=

his possibility

fears the art:

logical or political terms what he really means. He tells

stories instead, writes poems and recitesz them, in  Soweto,

South Africa, so that people suddenly behave in unes

n

The cenzor fearsz the unconventional and diveragent aven when 1t 1

not politically charged: thus the mistrust of art and literature

of

trying to break new ground. Ferhaps true works are always
critical and attack something which openly or wuwnconscicously  i1s

taboo in the =societwy.

Censorship 1likes to create a facade of unanimity. thus showing

that the authorities canmnot make mistakes. iffering may not be

portrayed because that shows that =zomething | the

social plamning. History must be revised,
explained away so that the power of the day be =seen as

legitimate.

There 1is also a slower process. less easy to grasp. that seems
built into our industrial way of life, also in democracies. That
is that the individual voice is beceming bureaucratized and
computerized. The vocabulary shrinks and becomes impersonal.

Concrete sensual close to everyday life, give way to
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1t becomes more difficult to h:
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ernce becomes =

CEGE. Then a
vidual , for within that =phere man 1z =till

tic and inexhaustible.

ano that erupts  somewher

else, by the

another part of the globe. Freedom and the

today in the era of radioactivity.

penetrates the

bz enti

and Justice will soconer or later

=tand by like 1nnocent observers, others will one day look upon

us without compassion.

expression 1S no lusury, not evern 1n the poorest

AWAY . even hated. During thet process when
ideas we may take a step forward instead of stumbling one <cstep

sward towards oblivion.




Fer Wastberg

A more necessary  bthan ewver 1= to give young people a
language that 1= 1nna = unfrozen and sensual, wvacoinating
them against despalr. routins ard avthoritarian temptations.

"Literature coesz not need {frieedom. 1t 15 freedom", sald Heimrich

Bdll. Mo

Ernment o commanity can claim to give  literature

what 1t hasz by nature. A wimiter haz to go far across 1nvisible

borders to know how far he

qos; nobody could really tell

beforehand. Therefaore literature cannot provide law and order,
because 1t 1= dynamic, & proce without an end, not a function
or an institution. It iz amn unruly child whom mobody —an  hkeep
quiet.

Literature points towards experiernce=z that ceannot be measursd and

welghed. It says that man i=s he can never be
entirely defined and thus not us=ed as = tool by  others. o
geometry, no government or computer banl: can chart the needs  of
mar . Therefore every work of art liberates. Therefore 1t has
the cemsor at 1ts heel=s. Therefore =zco much energy 1= devoted to
prevent and destroy fragile things like fantasie=z, thoughts - and

their creators=s.

"In losing the certainty of truth and the unanimous agreement of
others, man becomes an individual. The novel is the imaginary
paradise of individuals. It 1is the territory where no one
posseszes the truth - neither Anna nor Fkarenin - but where
everyone has the right to be understcocod - beoth Anna and KEarenin."

(Milan Kundera, NYR 850&4173)



Fer Wastbera

Invented of fiction come to lite onl through =zome
element which we owrselves supply. It 1= we, the readers, who
glve the 1maginary creatures a setting 1in time  and  =space

somewhere within which enables them

L destinles.

Fiction - being friction against the hard edae of the universe -

shows ws that reality 12 manifold and complex. Aollterz wor b

cannot bz pilrnned down to 1ts innermost motivation ultimate

what he

H
r
1t

Cconsequences. A writer cannot quarantes or aut
do==. because he produces metaphors, 1mage=, loadsd with hidden

intentions.

At to be nothing tragic cor destructive

z=uch an  antiauvthoritarian view, but many regard diversity and

v arnd order. Aan open attitude,

or  energeti

11y =z=ceptical, ready to trv another route or let

1t=eld be corrected and revised, 1= often =een

nihili=m.

Committed O non—committed - the old guestion iz not for the
writer to ask. Any published line 1= & social action. To make

public one’=s 1nmner experience i1s admitting that mothing we do and
feel is private which, paradoxically, is the opposite of state
controllers peering through our window because when they say that
nothing should be hidden they 1like to make it their own

statistical property.

Many writerz= are committed in the sense that they live 1in an

atmosphere of uwrgency and frustration. They try not only to



Fer Wastberag

protect their {freedom of acti

s}

o but zeel a way of

take the =zi1de of the power

impotent,

- . .
sioctims of the arbitrarine other=, thay =ing no sonags 1T
the wvichtor.
at the same time, wrrlter is a connal

of power. In His very power to influesnce. It 12
in thie double role — it seems to me - that the writer canm be
important: he knows the essence of power through his own Job as a
perszuader Just as the politician must know hizs. He knowes the

attraction of power but also life in the s=hadow of big power. On

his imns=ight in thesze matters depends the weight of his words.

Ferhaps every society gets the literature 1t deserves. Writers
who feel themzelves above society have a society that permits
them to feel that wav,. and thus they remain bound to that
particular =society. Literature i=s =seen as a mirror only by those
who fear it. @A =zick society doesz not tolerate the shifting 1mage

in the mivrror, becauze it like=z= to lock at i1tseldf in a certain

conservative society vyou blame

+
<
]
I
o
.
-+
<

way regardless o
the mirror for its lies, 1n a dictatorszhip you outlaw mirrors and
order nice and naive posters. An open society does not mind the
different picturesz in the mirror but, unfortunately, does nmot

always care much for them either.

Literature zhould of coursze not be Jjudged as a mitror ot a
protocaol of what 15 happening 1n society. Literature 1= no

branch of <sociology. The immediate uszefulness of creative



Fer Wastberg

writers is urncertain. fArt does mot abolish tyvranni ez Still
Lorca’s work remains while Franoco 15 gone. Literature 13
subver=ive =z=implyv by not serving a particular purpoze iE
oftern encugh to make the ruler angry. Literature iz content by

mere existing, by merely ax

tizfaction and lonrolng.

'he cuter boundaries ot freedom are determined by maticonal policy
and private economy, but 1ts interior territory is wast. In =

big part of the third world freedom from alien rule 1= iething

that people celebrate long atter they have agot it perhaps

because they have no other freedom to celebrate. For ewven 11 the

nation i= liberated, the 1ndividual., almost everyvwhea: thi,
remains wunder constraints he himself has not besn part i1

deciding.

Gne belief. more than any other, Says I=zaiah

responsible "for the slaughter of indiwviduals on the altars of
great historical ideale - Jjustice or progress... or ewven liberty
itself, which demands the sacrifice of individuals far the
freedom of societyv. Thics 1s the belief that =zomewhere in the

past or 1in the future, in divine revelation or in the mind of an

individual thinker... there is a final solution.

Unfortunately, some elements in human life prevent the fulfilment
of others, we are bound to live in conflict between values, in an
atmosphere of compromise, and second-—-best at best, rather tham 1in
harmony . There are rno perfect states, nor 1s there a perfect

state of mind. We cannot have everything, not unlimited freedom
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public order, not wealth equality.

Aoccording no society is free unless 1t 1

m

two interrelated princi - and nowW
argument: "fir=st, that no power, but only
arded as absolute. =0 that all men, whatever

power governs them, have an absolute right to refuse to behave
inhumanl vz and ., zecond, that there are {frontiers, within which
men should invicolable, these frontiers being defined in terms of
rules =2 lomg  and widely accepted that their observance has
entered intao the wvery conceptiorn of what it is to be a normal

human being, and, therefore, also of what it 1z to act inhumanly

or insanely.

Nobody in the modern world dare trust any state or any government
completely. If patrictism says we must, then patriotism becomes
a lethal ailment. fAlleglance, however deeply felt, must in the
nuclear age remain conditional. Loyvalty i1s valued by qgovernments,

and so we  wiline zl=wo in the Westernm democracies how the

combination of s powerful security police and refined
techrnology make=z 1t more possible than ever to control
individuals - to their own benefit as we are commonly told. Mary

countries behave 1in fact as 1f they were in a state of cul tural

and moral siege, threatened from East or West.

The tazk of the zerious writer 1z to probe beneath

biased 1nformaticon and to pose dangercus gquestions in search of

the essential human truths. In doirmg so the writer will often be
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to oppose the powers that be. From the platform of

International FEM, I have noticed in a1l contiments an

frightensd and brutal conformity which 1=

new disqulise., The pros ahead mavy be

to resign is to conform.

The persecution and isolation of any witar 1n any country 15 a

disgrzce for all nations. Mo cammon geod can be founded on a
common lie - and the lie, propagat by many states  and
bureaucracies, is that there is no truth 1n  imagination. The
good writers debase hypocricy. Where politicians work 1n &
spirit of tactical pragmatism and uneasy compromise which indeed

they should do mare, writers by being =single unorchestrated

volces can afford another sincerity.

To resist official decrees that go against vour cConscience 1s not

alwavs easv, and there are better wa

exile or be forgotten 1n labour camps and mental hospitals or
=imply bz counted a= one of hundreds of "disappeared'. Eut - as
a Swedish poet said ~ "if we cannot avold serving as hodmen at

the dome= now being built, let us at least carve our impotent no

in the bricks we carry."

The freedom of the writer worth defending does not always look
the same, would like to quote the definition made by HMNadine
Gordimer:

"To me 1t 1s the writer’s right to maintain and publish to the

world a deep, intense, private wview of the situation in which he



Fer Wastberg

finds his cociety. I+ he is to work as well as he can, he must

take, and be agranted, freedom from the public conformity of

political interpre ion, morals and tastes.
There are numerouds pressures aimed a2t authors beside police state
brutality. Especially common 1n the third world is the demand

that writers =how =nlidarity with their country in times of

cricics, disruption +From within, enormous debts, etc. Such a
nation, it iz  saild, cannot  afford criticism or even & free
exchange of opinion. The demand for loyalty and unity leads to

zelf-censorship.

In the developing countries, over the years, we have seen poets
who campaigned against colonialism and foreign intervention f=xl1
silent when their countries become independent. They don dark
suits and take Job=s in embassies and agencies, some are in
prison, others have gone into exile and resurfaced inside Unesco
or at posts in England or France, the mother countries they once

despised.

Self-censorship is accomplished through mild concessions to the
predominant way of thinkinag, through avoidance of controversial
themes, stylistic ambiguities etc. The Serbian critic Fredrag
Falavestra says:

"Scorched in the root, art as the most direct expression of man’'s
personal freedom, has no chance of surwviving in fear of sin and
punishment, in anxiety, which keeps causing that infernal feeling

of being threatened. Self-censorship is no xpression of
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creativ sceptici=zm, of productive doubt, of zplitritual
cre .

restlessness and & longing for perfectian. It 15 primarily &
form of perfidious violenos against the artist, a b o]

£

which he himself must and through which. by

n

his own freedem. he kills art

i

s
g
]

Truth changes {from one generation to the next, but none is

entire truth. The best we can hope for is & +ragile of
different voices. Every attempt to totalumity, ar
international, will end in the prizon camp, in the torship

of the mass grave.

When we forcefully allege szom2thing, 1t 1s worth comsidering what

we try at the same time to denvy. Reazcn 1= not mersly light.
instinct not merely darknezss. We must contimnue to balance on El
tightraope. There 1i= no place toc rest on. Only the constant

movement between the extremes can save us.

There 1= in art a secret, I would = & privacy, zomething that

cannot be traced and put down in simple words. Therefore art
threatens a society that likes to discipline and survey its
members. For by creating a work of art you create a private
gathering of symbols and associations. The totalitarian state
cannot allow anybody to have private relationships. At the same

time such & state maintains a secrecy of 1ts ocwn operaticons, +ar

the more acces=sible the more wvulmerable 1+ becom
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Foreign ideas may also rip a hole 1n the authoritarian facade of
unity, they dilute the control of society, therefore they must be

of evervthing

stopped. 1] even more menacing may be the

m

as vyet uncreated, hidden, waiting to bs born. In the aopen spac

of all that 1=z still unformed there 1= an invisible dance of

freedom and possibility.
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THE UNACCEFTABLE REALITY

ing to and from 1n

channel=s of the media. And the common man who hears this

with the =zo-called realitiesz =ince 1t

and 15 forced to

was him either as a productive force or as= = patriot on  strike

who has created a =zubstantial part of them. moire and more
helpless from this malodorous current. To his it is quite
unusual that nmow it 1s this slogan that encourzges him. Earlier,
it had been Just the copposite. From every po seat of

authority, he wacs used to be exhorted rmot to accept reality, to

change the world and make a better one.

Does it follow from this that we have to charge with bad faith
all these organs which today advertice the necessity ta accept
realities? No. Especially, because the centre= adverticsing the
acceptance of realities regard it as their own duty, too, to act
s0. And 1t 1= hard to contest, either, that thev do not
recommend & wisdom which has long been known 1in history. It
sounds like a benevolent warning: “Don*t rush head-on into a
wall'"., Humanity has always lived with its realities. To the
common sense of bourgeois or peasant the precise sizing up of
possibilities always belonged integrally, a philosophy of keepinag

one’s bearings.

But the present slogan of realities is of a different character.

It 15 a means of disarmement. It is aimed at taking away the
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initiative from the man against whom it 15 directed. To live

with the realities today means to accept t C N To

live with the realities today means

the lack of freedom. To live with the realities today means

giving  up of oneself. It means a mas=z= of =0 heawy

that 1t may be fatal to human nature.

I= it the reality, that man i= =ick? I= Europe very =sick? Well .
yes. The reality of contemporary man 1= that with his sclerotic
heart he cannot become an alpinist, with his varico=zed artificial

legs he cannot become a champion athlete, with his doped brain he

cannot become & prodigy of mental arithmetic. This 1is the
reality. We may take beautiful walks in pleasant parks, we may
reioice over the exploits of our athletes before our TV set, and
we may buy a ticket to the circus where an artist of mental

arithmetic performs hise feats. ke are robbed of a complete life,
from action. from the conquest of peaks by thes reality that we

have accepted.

Feality, as we live it today., settles heavily on nations, on rows
of nations, on whole continents like a thick blanket of clouds
that covers the sun for whole springs and summers. my

friends, reality has no springs, only smog and soot.

For humanity was only able to advance, if it has ever advanced,
through not accepting realities. Because there always emerged
those who gave aims, who did not accept the unacceptable, and

millions followed their resolute gestures, however, slowly and
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unwillingly, writl ) at le

=t the =mallest cells of scci=sty shed

off their reality and tried to create their own i1deal futures.

The most horrible in all that happans today in ths world, or let

us  say more modestly, in BEuwrope, iz that thi

lar energy of

history, acti =ms=  to become =sxhausted. The

acceptance of reality iz a stiffening. The world is paralyzed by

the accepted reality.

The West, as it seems from here to our envious and eager eves,
became a masturbating society that lives i1n the spell of Money,
as if it had totally wasted its earlier ability to give a pattern
for the organizing of =societies. The wealth of goods is not the
zame ac the liberation of man, and liberal democcracy is hardly
more tham a light French comedy of manners in the eyes of one who
looks =at the performance from the audience,one who bought his
ticket by blood. To us here it seems, though we may be wrong,
that the energies of the West have been immersed in the effort of
self-sustenance; and the only thing it is =still abkle to radiate
into the world is an article of fashion, the "consumer"'", which is
morally no more thanm a miserable negativity. And if, terrified,
man looks then to the South and to the East, he sees hunger, want
and defencelessness. And however much the economist strives to
prove that there is no connection between the two, the Christian
soul - the foundation of Europe - camnnot accept this cruel

backdrcp of the welfare sccietwv.

MNo programs for living are made in the West anymore. The West is
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no motre2 able to offer a vocation to its sons. No new patterns

0
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for zocieties are born there, no new ldea ri

moite an initiator.

Tha ususl argument against this observation iz that it 1 due tao
the immeasurable destruction that the guliding principles of this
century caused to the world. This is true. Yet 1ts converse 1s
not vet taken into account;: the destruction brought by a life
without ideas, by the accepted realitwv. Thi=s destruction perhaps
not =0 much kills those alive as it prevents the birth of those
who =hould be born. And also, it reduces the life performance of

the individual being.

The East, which by now has included our Central European region
toc - in other words, socialism - is precccupied with concealing
and licking at its terrible wounds. Let us face the facts: the
great tragedy of our century took place here after all when the

hope for the unity of the proletariat and for the making of a new

0

nd better csociety dissolved. Until this had happened, this hope
gave wvocation, a chance for salvation for whole generations.

This tragedy drowned the life of millions into meaninglessness.

This is the reality here. And add to it the reality of need and
defencelessness. The animality of a life lived from one day to
the other. Ferhaps it is here in Central Europe among all parts
of the waorld that it shows most clearly what resignation to the
realities will bring to the individual and to society. Hungary,

whose fame was that she again and again questioned realities by
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its revolutionsz and warz of independence. atter terrible

vangquard of the b

reality. And she at the same time,

on  the world lis of population decrease,

m
i

and of the bad mood that produces Jokes. I+ one tal

a

look around here, will =ee the momentary advantages 1

praosperity and in services gained by the acceptarnce of reality,

in

as  well as the grave deformation=s of human nature it entail
There is nao victim of the AIDE virus yet in this country - but

all the more wvictims of the reality virus.

Therefaore we can hardly do anything more wise and decent on the

o

occasion of cultural conference which explores the

possibilities of cultural cooperation on the basizs of political
realities that we point to the danger which an overgeneralization

of political realities brings for humanity. Folitical realities

are not omnipotent necessitie=s.

The acceptance of realities should remain once and for all at the
negotiating tables of politicians. We should step over them.
Because the acceptance of reality for us is the shortest route to
an ultimate inner barrenness. And let us at the same time state
that the proposition,according to which the final catastrophy can
only be avoided by an acceptance of realities, is not true. Much
less so, because wultimate inner barrenness is also a final

catastrophy.
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only one meansz to attain

bt

=ady to die for

the arkezt counter—-zelection.

. the acceptance of realitv 1=
which slowly takes away from humanity its  heroes, saints,

martyrs, apostles and poets. In reality there 13 no Shakespeare,

no Goethe, no Victor Hugo, no Tolstoi, no ndor Fetafi. In the
accepted reality there are only dwarves and =ven =maller dwarwves.

Spirit =hould not be a galley-slave on the privatesr of reality.
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THE AUTOROMY OF THE SFIRIT

The two subiects 1 want to deal with., are: What 1= culture? What
is Europa? It 1= a preposterous ambition, but, neverthelecss, 1

should try to give a few elements of answer.

Let me start with a =imple historical remark: In the past three
decades, Europe has not been part of the preoccupations of the
French Intelligentsia; in the fifties, sixties and seventies, the
concept of Europe did not attract at all the attention of the
intellectuals; Europe was identified to the Common Market, as
such 1t was reserved to the politicians, experts and technocrats.
The Intelligentsia or at least its most influent part could not

care les

n

Why such an indifference? For two historical reasons, I think:

Hitler and the process of decolonization.

Hitler, as you all know, was moved by the idea of building a new
European order. His intention was to preserve the ethnic, the
aryan integrity of Europe from the poisonous blood of the Jews
and other barbarians. By nearly achieving this goal, he
disqualified the very idea of Europe 1in the eyes of the

intellectuals who witnessed his crimes and survived his fall.

There 1is a very interesting and revealing passage in what is

literature - the essay written by Jean—-Faul Sartre in 1947, in
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whitch

neutra

=ven ta

=g

-~

boots o

[u]g] beral £ of Hitler wanted destroy, Lo

I+ did not

annihilate the humanistic tradition of

diztracted a

completely ally enough,

d but, parado

number of intellectuals from this tradition by making the very

word of Europe sound aggressive, racist and dang

When

Thisz trend was agaravated by the process of d
third world countries started to struggle for their independence,
they portrayed Europe as an i1mperialist might, whose humanism was

just a cover for arrogance and will to powsr.

So., at that end, when yvou wanted to takese the =ide of the poor and

oppresszed you had to s=tand against Euraope.

between the left and Europe, becausze in  the wordly

struggle, Europe was Just another name for oppression.

Here lies, think, the root of the misunderstanding between

French and more generally West European intellectuals on the one

hand, and intellectuals who have to live under viet rule on the
other. The repression of the Magyvar rewvolution in 1234 and the
invasion of Frague in 1948 were denounced in Western Europe, but

the Czechs and the Hungarians were not =s=upported as= Europeans,

claming their European identity, they were supported as oppressed
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people, wvictims of totalitarianism. At that time., these two
notions of European and oppressed were not compatible. There
could neot be such a thing as an oppressed Euwropbe - this was
contradiction in terms. That 1s why, whereas everybody was very
sensitive to the fate of the Czechs, the Foles and the
Hungarians, nobody f(apart from a few exceptions) listened to what
they said about the meanirg of their strugale. We sympathized
with resistance to oppression, but we did not understand what was

at stake in this resistance: The very survival of Europe in these

countries.

Thanks in part to such figures as Milosz, FKundera, FKolakowsky,

and among the participants of our debate konrad and Danilo FKis,
the misunderstanding is not so accute anymore. UWe, French and
Western writers and intellectuals, take into consideration the
concept of Europe. It is part of our agenda again. as we can see

from this gathering among many other symptoms.

But our problem now (and I believe it is a capital question) is
to decide what 1idea of Europe we stand for. Will it be
Spengler®s 1idea of Europe in "Der Untergang des Abendlandes"
("The Decline of the West"), or Julien Benda’s idea of Europe in

"Discours & la Nation Européenne"?

take these two names as symbols, one of the romantic approach
of culture in Europe, and the other of the humanistic approach of
culture in Europe. For Spengler, Europe (or das Abendland) is a

culture., which he defines according to the romantic tradition,



Alain Finkielkraut

born in Germany wlth Herder, as a unigue spirit, a =pecitfic

character, a soul, a "Geist" which spreads in all the activities

af a given community. In that romantic tradition., everything you
do. whether Vo are conscious of 1t or not EHNres5ES your
belonging to vyour culture and the arti=zt or the thinker i=  a

natural speaker of the group where he was born.

For REenda, on the oppocsite, there might well be a specific
European life style, but what defines Europe, is the difference,
the aqap, maintained and <safeguarded, between culture and
"Yolksgeist". Culture is never to be identified to the genius of
a nation, of a people, of a community or of a continent. Culture
is an independent realm, an autonomous fi=ld. "La République des

Lettres" is inhabited by individuals.

Behind these two meanings of the same word — culture - lie two
antagonicstic philosophies. For the romantic one, the individual
is the expression of the collectivity where he belongs. The "I

can never cut the ties that link him to the "we": you can not run
away from Mother culture and you should not either. Hippolyte
Taine, a French critic of the 19th century, coined this artistic
credo by saying: "The more an artist is perfect, the more he is
national". For the other philosophy, there is autonomy of the
spirit and artistic creation of theoretical speculation are the
evidence of this capacity of Man to transcend the historical and

geographical context in which he lives, which even nurtures his

inspiration.
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Benda, 14 wou ar that vouw do not believe

spirit, that

azpect of

achieve Europe.

Eenda wrote that book in

Hitler came to power

in Germary. And we all know how co was to Euvurope the belief

in Curopean heing, the triumph of the romantic trend over the

humanistic tradition. Thi=s trend arted with the German
rebellion  against the French "Aufklarumg" at the end of the 18th
century. The =sams drama is now plaved again on & much broader
scale, with the rebesllion of non-Europsan nations against Western
rule. I+ vou look for instance to recent Unesco resclutions, you
will recognize the flamboyvant philosophy of romanticism

translated in a dJull, bureaucratic =s=tvle. Culture, for Unesco.

There is no culture beyond what 1s rmow called

cultural tdaentity., The role of the =s=tate and of world agencies
1s to celebrate the plurality of cultural identities, and to
reinforce each of them. Im other words, creativity, freedom,
1ndependence, all theze qualities are transferred {from the
individual to 1tz community. Culture and autornomy are collective

attributes.

Thi=s v o philaos L common
with  fundament ist of the
individual on behalf of his community. Eoth do not believe in

the =autonomy of the spirit anmd thinbk instead that the spirit can
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not be anvthing else than an of tha being, be it

i termz of class o of religion.

What i= “npe T What T thanmk 1t dlz oozs = o
glve the beglinmling of an ans . Europs 15 & i of
culture, which can be b detined by the words: b
spirit. Thi= 1dea has been {fought against within B it 1=

rnow attacked from outside. 1 we ought bt

attack. am not SUEE that []=] are doirg it by simply

rediscaovering European i1dentity or European culture. Thie
sCilence, for instance, for  all their positivism, Blur  and

the dist ction

I
pu)

SUppress

culture  and

function 1=z to absorb artistic or  intell

thelr context. I we do not belie in their ¢
ideali: . We do as 14 creaticn was miraculously, disconnected

from

conditions,

to theilir implicit phil

L=t prevails once humani=tic culture

{("Autonomy of the Spirit"i.

The 1idea of culture as an independent realm appeared in Europe
quite recently with the renaissance. What we call Modern Times

can be described as the replacement of religion by culture. This

period might very well come to anm end. Bt am not sure its
dizappearance  will even be noticed. Eecaus 1 f cul ture

replaced today it is by something which 1= entirely different but

which bears the same name.
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. Folish,

an politicians  and

de: to "Europe" but

all me2anling  something rather different

and most of
them meaning, in the first place. France, Germany, Foland, Russia

or  Hungar When even representatives of the Soviet military

ztart telling us that "we Europeans must stick tocgether", we feel

trong temptation to stick apart. So I hope you will forgive

oms inltial notes of =:

pticism.

It <=seems toc me aobviocus that "Ewropean culture" - in the sense of
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< FEmal ot nenele, bheEle nation.

It to me ejually obvious = cultuwre  of nation
cultires a proftound cricis, a crisis which 1t has orought
upon itself. Atter two world wars begun by Europeans, after the

genocides of Stalinism and MNazism, after the holocaust - above

all, after the holccaust after everything that educated

fhave done to educated Europeans, we are compellesd  to

guesticn  our most tundamental ideas about what it is to be a

civilized man or woman. Cur studies in the so-called humanities
have not only humanised, they have also dehumanised. Our culture

— or cult of nationhood has led to the extermination of
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How much more doe

nor evEn primarily

aliam and

d wvalues o+

But inevitably an agreenznt between stateés with different

stems = where it 1=z

gor O It mames thoze basic human rights and

pell out what thi

rot go on to s

concretely, for each individual man or wo

Whiere it le

1o charter can

More

by itz very nature nao interna

the problem of language. Hi =

torically, many
important  words  have meant wvery diftferent things 1n different

the word "Eurcpe'", for example, and the word "culturs".

What

And for many of the most i1mportant things we have no wo
emerges most vividly from Claude Lanzmann’s extraordinary film

about the holocaust,"Shoah", is the fact that the German executor

executioners -— the Schreibtischtater —  whom he interviews,
simply do not have the words to describe what they did. I+ 1=

[RI=E iust that they want to foraget,. to diz=szimulate, nor merely
that they recall the bureaucratic suphemism= 1n which the “"final

soluticn” was originally wrapped: it 1s that they are, o0 to

speak, physically incapable of finding the true words and
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Der iL.iterat. se1 es der des spat orophetischen Typus, wie man 1hn
ostwarts vom Frater antrifft, oger sel =5 der nennen witr 1hn

=tlich wveom Frater findet.

so0: Geschichtenverkaufer, wie man ihn we

spricht gerne iber seine Inteagritiat.

Er traumt von 1hr namlich als von 2inem verlorenen Faradies.

Poch, seitdem er sich auf der Suche nach einem anderen Faradies

nach dem definitiv 1rdischen Himmel bzfindet. traumt  =r  von

dieszer Integritat mehr oder weniger aussichitslos.

Es kommt une vor, als ob dazwischen =in tsamm2nhang ware.

Der Monch einst, der Herr einst, die Yorgianger unseres Literaten,
pfleoten 1rgendwie selbstwver=standlicher zu =s=chrsiben. Der ercte
zum grélferen Gottesruhm, der zwelite, wernn er Zeit und Lust hatte.

Wir, die TJochter uwund Sohne aus  den birgerlichen Hiausern,

-

g glavken wir

zu veErwirklichen. Hartnick

an etwas Gutez in uns, dal nur entfaltet werden auil, denn ==

- zu wollen.

diecses Glaubens haben wir uns freilich anm  allen

1onsmechanismen der letzten TWE1L Jahrhunderte

Es gibt keine bGeschmacklosigkelt, bei der wir nicht
mitgewlrzt hatten. Unsere wr=spranglich Gberwlieagend prophetische

Anlage {wieder iene Selbstverwirklichung verkindend), war einst

m

amierungen als "die Gegenwart da

-+

willlkommene Hildfe be1l zallen A
Uberlebte zu Fall ag=bracht hat" und wir dann die definitiv helle

Zukunft wie eimen breiten Boulevard anleaten. Wir, die Fropheten



Jiri Grusa
der saubersten. der gezundesten Megapolis, in der das endailtiqg

erliaste Volk., ieder nach seinem  Bedartnis, wohren wird. Und

Toachterchen und inchen

patirlich  wirg %

aus den ahnlich begabten Leuten, di

heztehsn. wWwie wir

darin endlich  1hre Selbstverwirklichungsgeschichten

. als es sich zeigte, da} diese Megapolis eirem Mega-Lager
Zhnelt, und man s, ie naher man ihr kam, wum =T weniger
brauchte, =ind wir ernichtert worden. In dem Ost-Fraterland am

meisten. E= gibt dort =igentlich nur Expropheten heute.

Westlich dem Wiener ‘“ergnigungsort sind wir zwar nicht so
nuchtern, aber um sz mehr domestiziert. Mam hat dort ein
wunderzames Eeruhigung=mittel gefunden, man braucht unsere Worte
- aher nur  als Ware. S0 sind wir auch hier nur Expropheten

dedoch unbewult und ganz arglos. Ein langwieriger Frozef war es,

iz zu dieszem  Funkt  zu gelangen und die so ersehnte

rt

Integritat hat irgendwie mit ienem Mythos der

Selbstverwirklichung nicht zusammengestimmt.

Dennoch - in Jienen Eereichen des Geschichtenverkaufens sehnen wir
uns nach den prophetischen Zeiten als den Raumen, in denen Jene
Integritat nmoch ihr Zuhause fand. Ja. wir schielen neidvoll nach
unseren dstlichen Mitbriidern, wir als dielienigen, die blofl Worte

anzubieten haben.

Das ist ein Mifiverstandnis.



Bhiri Grus

Zuge auvtwelzen, =0 s1nd es

leidenschafttlichen Antiprophstismus.

i@n durch 1hre manchmal o lauten bheszten,

durech ithre zu barockse Sprache — auch durch ihre e chichten

=nthal ten, =o dall die

daip die Originmalitat, die kreativitat -

fmannischen Welt - hier g&r  michts  mehr

nur ein Zeugnis ab  dber die

Laszseins Zchriftstelleresi westlicher Art. Sie
machan szam, was jeder wvon uns eligentlich kennt
oder I erkennen konnte, wann er  alle Ouellen  seilnes

Fte, das heift, die dunklen toh.

Wer avber,

~ dhnlich wie ich - beide Welten, die der Euxpropheten

= erlebt hat, izt iberr

cht, wie weniq

tiichern - die sich fir die beste h&lt-diese Ambivalenz
in Eetracht gezogen wird. Fast automatisch setzt man dort voraus,

die Schriftstellerei =ei etwas Anstandiges, Inteagres.

Aus  eimem Mann der prophetischen Ernichterung kann zwar ein
langweiliger Frediger der langsam dahinsiechenden Liste werden,
doch kaum ein Superglossat iedweder Sternschnuppe, wie man 1ihn

hier amtrifft.

an Geszchichten, denn die Welt der

aten ist das Konigreich der guten Versicherung - Insurance

World - alsc ein FRaum, in dem die wahre Begebenheit, das



Unerwartete, fiir =1m2  Fanne as=nalten wird,

neraus  kann man =ogar diess Lust, alles zu

verstehen. Doch daz izt uwunsers2 alte Hvbris.
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fiuch  Expropheten — begreiflicherwesizse — vers

. ound, wenn d

Geschichte, meistens die ureigenste, zu vermark

nicht gelingt, weil diese Geschichte zu wahi . Gbeschimofen

i= au¥ eine &hnliche Weissa, wie 1ch das

m

Verdarbenheit des Westens, oft gerade dort. wCo =12 &M

zu suchen ist.

Frech sind sie - und eitel. Und die dunklen Zeiten des Zchreiberns
sind ihnen bekannt. Denncch, wenn wir iiber die Integritat des
Schreibens sprechen werden, mitssen wir mehr i1hre Erfahrung

einbeziehen.

Wernn wir iber das Schreiben i1m E:xil nachdenken werden, verge=sen
wir nicht, dafi es westliche (im Sinne der gemsEinsamen kultur
unserer Frigung - also wird der Os=ten dazugerechnst) " hommes de

lettres" waren,die bei der Geburt der aus der Heimat vertreiben-—

den Ideen Fate standen.

Und wenn die Rede auf die Zensw kommnt, vergegenwartigen wir uns,
dalf wir es waren, die den modernen Staat qglorifizierten. einmal

Varkirperung des Gittlichen, —um anderen als Je2n endgultigen

b
—
I

“llesversorger, sodali es uns Jetzt nicht so schrecklich wundern
sollt=z, wern er sich um unser Schreiben kimmert, ncocch ehe wir die

Feder ergriffen haben.
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Und wenn Wi die Identitat der Literatur erwahnen, bedenken Wi
bitte eben Jjenen Selbzstverwirklichun iy th der i einas
Jdentitat ennt: die des eigenen lchs. Al so. das Frinzip der
Szlbsterhaltun und der erlangerung wn Jdeden Freis e
pein Wander, dall unsere Werke Tw ridbich & la

nf something" werden.

Und wenn wir beili dem Recht der Minoritat verwesilen, gedenken witr

kurz unserer unendlichen Verachtung aller Jdaritaten, gedenken
wir unserer Epatagen. unserer Fublikumsbeschimpfungen, unserear
Theorien, nach denen zu entscheidern i=t, ob =ine Mshrheit nuw als
eine numerische oder als eine wirkliche gilt.

Und schlielllich, wann wir ilber das Recht auf Geschichte sprechen

a

werden, zollten Wit im Auge behalten, ar unsere

rnationalistischen 0Oden in allen lesebicherrn Eurcpas zu {finden

e

sind. Werke, die an der Fatastrophe diesez Europas

mitwirkten, well sie srstmals die Geschichte als =21 dorado der

Nationalismen aufgefalft haben.

Ich ibertreibe. Ich weifs, dali .es auch dieienigen gab, die im
Streite mit der Illusion der unbegrenzten Originalitdat und
Ereativitat etwas anderes verwirklichten, 2l= nuwr sich selbst.

Die waren Jedoch nicht mein heutiges Thema.

Mein Anliegen war, eine gewisss, eine befohlene Skepsis  zu
erzeugen, mit der unzer heifigeliebter Comic vom Fortschritt zu

durchblattern 1st. Eine Botschaft aus den exprophetischen Hainen



Jiri Grusa

und Fluren. Denn wirden wir diese Skepsis erlernan, schufen wir

zugleich die ersten Yoraussetzungen dafir, dalf die Welt, die sich
Gott sei lank noch an einer Gbeschichte zu erbauen welli, ohne dal

der Erzahler derselben gleich als Opfer 2inem blutigen

Stammesgotzen wvorgeworfen wird, dal diese Welt nicht zulart,

—ochialismus ihrer Einsamkeit

die Expropheten in  den

suridckfallen.

Als Tscheche weiff i1ich, wowon ich spreche. Und Gydrqgy Eonrad weiff,

warum ich zu seiner "Res Ungarica" mit EBewunderung aufschaue.
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the  height of when the  trade union

nts in

idarity waz being outlawed, i

S owano' . What

probably pposed to indicate that

letter came, there was no o they could
meant that letters amp were censored, a mark of

choosiness  1n circles willing to demonstrate s faith in

Tt could naturally  alsc

citizens they deny

nt that =11 letters bearing th stamnp actually did  have

At any rate, thi=z symbholic

the mature of

iz legitimacy and, by 1E 5 to camouflage his
o Far while the censor considers censorship a

historical necesslty, arn institution @dlicated to public order

and the ruling political party, he does not like to admit that it

i=  there. He considers it a passing evil, one required by a
system that is constantly embattled. Censorship, then, 13 only a
transitory measure that will be scrapped as soon as  all those

people who write, whether letters of books, come of age and prove

themseslyv

politically mature, thus freesing the state amd 1its

entatives fraom their role

FEpre guardi




Since
nature the
the past. That 1 its e edged by its

practitioners, wha

institutionzs  that

board of pubzli a - - i the p ot
the editor of a book o perliodical, ar director of a
publisher’ imprint, or A reviewer, proofresder and

by all theze

=0 on. If a age still

=1ve me

substitute censo - who pertorm their tas

because they are not censzors, not Just censors - there remains a
last resort. The printers, the most highly conscious segment of
the working class, will =simply refuse to print the text. This

apparently democratic meassure 1s one of the most cynical ways of

hiding censorship — proscription of the book o article

titute for the censzor) in the nams of

by the .dudiciarw (

public opinion, though in Fact i no public opinlon.

e
1]
+
[
m

Among the other, le will—krnown forms cens

widespread phenomenon of "friendly censorship" - representing =2
sort of transition between censorship and self-censorship - when

the editor (himself a man of letters! =suggests that you eliminate

=uch and such a paragraph or stanza from youwr book for your own

good. It he 1= unable to convince you of hil=s good faith, He
will use  moral blackmail and confide his 4{ears  to

zafe-keeping - his fate, too, Jepends on your  willingne to
censor yourself, to conceal the censorship from the public. I+

vou dan’t censor yourself, you will ruan his career and his life.



iz the manifestation  of =

the symotom of = chronic i1llness, =elf-

pes 1n coniunction with 1. Invisible

thare, far Ffrom the public eve and buried deep in the most =zecret

re efficient than cencsorshipo.

s

- threate, fear, tblackmail -

ip ma -ate does not reveal the

cf . constraint. The fight against eensorship 1s open

anc dangerous and thus heroic, while the battlie against self-

.
m

laonely and unwitnessed - a source of

humiliation and shame for the collaborator.

means reading your own text through <someocne

else’s eyes, a situation that makes you your own  Jjudge. You
become stricter and more suspicious than anyone else could,
because you, the author, know what no censor could ever discover-—
your most secret, unspoken thoughts, which you feel can still be
read between the lines. You attribute to this imaginary censor
faculties that vou yourself do not possess, and to the text a
significance 1t does not have. You pursue vyour thoughts to
absuwrd lenaths, to the dizzy end where evervything is subversive,

where even proximity is dangerous and damning.
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nzor 1= bhe writer?

—appoint

ble, a double  whao

atu

and 1nterferes with the tewsxt in

eping him from making an ideoclogical

ndil, E

impossible Eo win out censor—-doubhle: he 1=

Fies all and  se all, hecausze he comes aut of W L
your own nightmares.. This battle with
Lntellectusl and moral concentration,

. unless ths

morally acceptable gesture - vou destrov

even thi=

the manu and glveE up on the proiect. Eut

renunclation, this wvictory, has the same effect - a sense of

n

fallure and shame. For whatever you do, vour double always wins.

I+ “wa got rid of him, he mocks yvour fears; 1if yvou'wve listensac
to him. he taunts you for yow cowardice.
in the  final aralvsis, the writer®=s double 1n

mining and tainting even the most moral indiwvidual, one whom

outside censzorship had not succeeded in breaking. In refusing to

admit to self-censorship, the author vyields to lies and spiritual

corruption.

If the writer does manage to avoid radical self-destruction and,
by dint of all his talent, concentration, courage and ingenuity,
doze szucceed in fooling his tempter-double, traces of this battle

will appear in his writing in the guise of metaphor. This

consitut a double wvictory: not only has the text., in spite of
everything, finally got written; the ruse of reducing the idea to

a metaphor {of transposing the real into the figurative) means
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loring and

and Isaac Babel in their prose. Osip Mandelstam

m

Y. drew execellent lite:

seif-censarship. A bitter and tragiec vichtory.

negative pole of creative eneragy; 1t

(Y]

2lf-censorshino is th

m

distracting and irritating; sometimes, when it comesz in eontact

v

with the positive pcle, it produces spark. When that
the writer, overcoming his fear, kills his doukle, and in  ths
violent collapse of vears of prudence, shame and humiliation. the
metaphors disintegrate, the cireumlocutions crumble and there
remains only the raw language of aetion - the pamphlet. There is
no more €ensor—double to discover what lies between the 1lines:
everything 1is written black on white. down to the last atom of
your discontent. (It was at such & time that Mandelstam wrote his

poem about Stalin, the second one, which liberated him from celf-

censorship and humiliation and cost him his life.?

The moral principle kills either the writer or the litsrary work

whern it triumphs.
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AN AVENQLNG SWiGrd. “arnd this

o bhe pamphlet

g
m

asz made more Bhan

nda and

irg. "

draw from

o loslon

zelf-censarship inevitahly leads

bl
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than tha d by

manipulation of the

and  ths  human
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GyGéragy Fonrad

THE OF CENSORSHIF™

to be autonomous people —

Uniaue as arae our 4

dignity. integqrity and balent and the
as 1t mayv be, autonomous slso in relation to
ot an match, lasting 1t from oirth

is outbtlined.

until death and within which our life-st

Is there anything common in this match ali

of every author? There are three wishes which I believe we all
zhare, the legitimacy of which all writers of sound mind must
arant, unlessz they are suffering from some kind of theoretical
mazochism. Let us s=ee our work printed as it was written, let us

not  be punished or discriminated against becaus of them, and

g

finally, let us be able to make a living out of writing, if those
in the trade and the reading public value our work at all. These

are the basic principles that pervade the solidarity of writers,

the republic of literature.

If there exists an interest shared by all writers and resulting

fram = basic human right that may be caomsidered absolute then

that i1ntereszt 1= the +reedom of expressiaon. Every writer of the
wor L concerned of the libertv of literature all over  the
world. Accordingly, the —enemy of literature evervywhere 1s

censorship. Its SYnonyms are: punishment, intimidation,



Gwbr gy Konead

def e . clichés and commonmol dud .
ke ne rin Pigher asthori to jud i
12 right or wwono. Wa have come

~
+
my
T

ance O

o take cogniz

dom of expres

related. muzt Caddy

Faris. In a month, o mavbe two, e will me & reply, and
hi=s answer may be negatiwve. He has the right to ¢ no. for 1. oa
citizen, am =till a minor. He is the only. perpstual masior, and

.
aer

wants to stay that wa

W

because I too,

other, wirlter and

censor both.

I would like to makes to vou the

for what can be mare absurd tharm toc have to

what one writes~ Literature springs from that swply daring

with which certain people formulated the thimgs that troubled or

moved them in amn originmal, individual way. Only he who writes
down  what he thinks can conclude a train of thouaght. It 1= the
writer who knows best what he writes. He does mot need a daddy

to watch over him.

It was 1in MWest Eerlin., on the fiftieth anniversary of book-

burning that noted down those, perhaps too perscnal and
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“=h 8] LT O

v id s ar high

b

brnang

wat

In =& state where boo are bhuwrned the whole culture to
the crime. Therz the o that not buwrned are 10 theilr way
responsible for the burning of those that are. Goelbbhels

the only one to throw book the pyvre:

aided and abetted him in his=s

. burming

their colleaques perhaps - in lieu of their c
of better. So many i1dealistic patriots. Eliminats a11 alien

factors.

der

=plolous mllit

S. =tony,

They know

demand=s =subservience of literature above ail

hiat true writer will that 1= whyvy th wish

to serve them. The result: supervised, monlitored cultore Fuoll

slcoven truisms, finicky ingenious piddling.

The censor 1s present 1n those who belis
CEensor. Even he who tramsgresses the

censor feels the weiaght of hi=s hand: h

and because of this krnowledas hie work

moralistic—criminalistic rtone whilch

fancy for a short while but which lack

from beneath starry skies.
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Far by attempting to Z1ans

not ol oy qsOring

al=so

there 13 no law or custom of the courts ta prevent

In Budap

entering my room and reading my a may

armed men

v find a sealed letter vising me that my manuscript has

tried and foumd guilty

ocfficers Have the right to my
desmad worthy not

- omy own, lest I oshould
The ohenomsnon ratiher . Tooomy delight find
that 10 the and o not in the
leaszt interested in mv activities as an author. I am a normal

evervday citizen, fooclish or wise. oF repugnant

caze may be, but the idea that I might be dangercus cccurs to no

one.

Let u= =zuppose that there is a literary republic, a republic that

= by nature self-selective and aristocratic. Its members are

-

celected by the cCitizenz themsel ves., the custom in medieval

guilds or exclusive clubs. Here only authors in the classic

sense of the word may enter. A nowhere club with no chairman or



sy Fonead

aull

memher

n

Fobdis ol 8 3 it z 5 T bamalities,
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o=l

their own f

ion they are all

cen by bthe maiority, oe 1t formulated in the most

the members of th club. The

nnot 1mpress

tator or of the majoritw

oplmlon of carries no weight when

i= no maliority vote

Come

i only exchange of ideas, cCcommunication,

and controversions, but 1t thizs club, or 1n this

like, there 1s public oplnlion.

republioc 1

=11 Frow of each other, see each other zometlmes, keep
acoo i Qinary republic. It has mambers from all over
Europe. It is only natural that American and Russian literature

belong here too, for with Fushkin and Emerson it was Europe that

expanded 1n the 19th century. What nationality is Mabekov?

Russian? Euwropean? American?

It i the paranoias of block-boundaries, the ideological

n

preiudices, the =snobisms and provincialisms and their inherent
self-consciou=ness and pride that forces writers 1nto hidinas
they are the reason we do not know each other better and 1t 1is

because of them that the existence of this Eurcpean literature in
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the ot which 1t would be &
canity to mark off from the whole of world literatores - not
vt OmeE an o lam For uEs,
Thic rapublic arnd  through
of each other. eccentric writsrs
one rezpect they 211 ab=swrdly similarg in their ranking

litersture of utmo worthy of

cs breat

interest. Living

in on ow conversations, stroll beside us along the

avenues of ouwr republic.

Everything that ser: the fresdom of literaturs is in  keeping

with the constitution of our literary republics everything that

iz detrimental to that fresdom i anti-constitutional.

&z citizens we submit ourselwva to democratic 1law: as writers we

submit ourselves to no law and recognize no higher authority than
aur selwves, be it state, party. church, public opinion, trade or

academy.

No one h the right to exsrcise the power of =supervision or
Judgement over the most profound reflection. Mo coterie of

individuals has the right to zset limite to the freedom of

literature. The freedom of literature must be absolute.

Thi= assertion <cannot be quaranteed. Writers may compromise,

it 1= free. The

n

literature will not. A book is asz good a



Gyoray Fonr

commensurate with th

authenticity  of a wit

in relation to his own censoring and mediums.

independen

in libe

2 capital C. Where t

a whaole.

In liberal democracies there are powers and tharz2 are censors and

it is left to the individual toc navigate between them.

Th

t

it 1 have o face, it

i

play off one medium of

"

s

adrolt we may be. In

far wmore likely that the cCensor shall wear us

=hall wear out the

kind of open or cunning resistance, who suffers

what kind stout defence. Defeat 1t must Gbe, o we are
condemned to observe this Gorgon—head all ow lives and in  the

watching our eves too are turned to stone.

It is a strange company of people, this republic. The writers
are basically pleased with each other, even though isalousies do
arise. They consider each other distinguished brethren, members

of a family. Thouagh the have plenty of unpleasant guslities,

such as  wvanity, egotism, envy and maliciousness, they do

recognize another writer — 1if he really is one.
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Thies @l =rce  of the be confirmed
with the declaration of 1ts an  archipel age.
This = room 10 which we have iz oan 1zland, as we ourselves

-k
—

cating islands

1t 1= because we wizhed We are not delegates,
we are not spokesmen for ths state, we are  ourselves.

it is those who

wanted to that came. From the Ez N it 1= more those who wer e
zent. It they do not speak as delegates should, next time they
will nmot be delegated.

We =it here like another Europe. Writers from both =ides of the

their

=tate but themselve A little like in
bl who wandered enthusiastically all over Europe
to [THE calamities szeparated  them
fram each cther created the Ewrope of reflection beside
the Europs of kings. The ideas of the enlightenment flowed over
the Fram to St Fetersburg the international
aszsocciatian  of oms officers was worsted. To

becoms comic historical figures was their end.

From Yoltaire to Flaubert a hundred zufficed for the French

authaors  to overcome cens terrn half of Europe

two hundred veares did no

ern half of Europe

the censor and the customs officer 1s not a comic—figure. The



orn ow- Ligs whsn he takes our notes fram our

=mi e
=milE

them awsay.

throuagh

He is armed., =

Wz can utter words of indigrnation: Feactionary hangover! Feudal
anachronlzsm! Such  thimgs are s=imply not dome inm = ciwvilized
country! He =hruags, cites provisions and rules of law, and

= 1s serwving

sccialis=m, says: 1t i=s

believes
our  common interest not to be allowed to read everything we are

interested in.

All  this i= so grotesgue. Even the fact that we are speaking
about 1t here and now. Censorship 1s the most obsolete
institution in the world. 0f courses etatistic rhetorics like to

dresz it up in & youthful disguise: like to pass it off as the
guardian of the budding future, as the prezerver of noble
interests, as the interceptor of pollution. What was the novelty

What it was feollowed by the burning of

in the burning of book

humans.

Today the breakdown of communication heightens the danger of war.
Transgression of the rules of censorship is the making of peace.
The proof that in literature there exits only one Europe. that

the organization of literature iz not guided by that of the

We may breab out of the cccoon of nation-state 1ntelligent=sia.

Our national state is but one subordinate unit of the state-



Dlaok 2nd  ouwr Blooh is Dot one subordinats unlt of the  block

all intents and purposes coinmcide.

n
w
+
-
T
m
in
bl
=
m
i+
-
E]
1

freedam. which i1:

interest 12 our 1ntell

emancipation, made

innocents oL [=ha g

The warrlors mar the stage and the seducers and tempters

march on. A book can be put down but a general staff cannot.
Our books are read, when they are read. because thev interecst the
readers, because of the pleazure they afford. Thi= 1s our power.
We have no organization, no doctrine., but we can and do speak for

our=selves, in our own languaage.

Our primary interest is to recognize the coincidence of our

aradually and pescesfully, the

regiona and international network of the anti-censorship
solidarity of authors, which =hould in our opinicn naturally be

an informal network. The trans—-national sclidarity of writers ics
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a goal

T4 2 Wl ter e =llenced we cide with him  withoot hecitation,
without  previows knowledas of the facts and regardless of the
type  of hiz mauth. I this city alaone
thetre have =z many typesz of censorship hat there really 15
Ao nesid to talks their specific explanations and meaning
ceriously. For two hundred vears censors have called God, the

mialism to witness - always something

king. the nation, aind

august and sublime. You may speak, says the ruler, if you speak
my lamguage. You may speak 1f what vou say does mot annoy  me.
But vour language annoys me somehow. You're a cynic, says

the censor to the writer.

By recognizing  the power of the i1nternaticrnal nsplracy  of

thinkerz 1t is our own personal selves that we strengthen. Our
powsr 1= no more and no leses than ocur integrity, manifest in our
wor k. In = far and no further, we do aspire to power: we do
wis to zafeguard our authenticity.

It would be natursl for writers to be most deeplw concerned about
the basic human rights of freedom of expression, to have 1its
enforcement at heart. For the whole of world literature is crie

dazzling match between author and censor.

It 1= aobwvicus that it is the non-existence of censorship that we

desire. that wiriting and all means of expres may proceed

unmolested. 0ld guestions are raised in new forms, this 1s how
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o publio. For them to buy ouwr boot

we  amu

them we have no nesd any kind of authorityv.

wirlter:

does ot

-
n
b
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iz a citizen wf ciwvil society. Writing

ivilian 135 fully responsible

the reszponsibility upon hi

proto-civilian is in effect

What other

Facifizm i1s an occupational disease for many wWr

profession 1= omore gqualified to hold indiwvidusal 1i-

For the more individoal a writer is, the mor

wiriter.,

it fall from this that a writer can have no
the son differs from haim — and 1t is
zhould — then he i= not gualified to judge himg

arnd if he is the same, then there is no need for & doukle. If we
have no superiors,. then it 1= only to our own consciousness that

we owe account: them, and only them are we of age.

He who savs "do mot kill" is a writer. He who says "kill" is a
saldier. Gne can be a writer and a soldier at the same time.
The more of & soldier one 1s. the less one is a writer. In my

reading  all  lasting works display strong anarchic pacifism.

Literature 1is after all the practice of understanding, the
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duty 1

n

ig-ooint of knowledge and morali

@
i
11}
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+o prevent fire =o a writer’ = dubty 1= to prevent wviclence.

We arz only conditionally loval to
degres  tham to our imsginsd  republic, tc the intermational

We sre more deecly concernsd

zzsociation of
ocver the right of existence in demociacy of the cther type of
mimorl by than over the power of the maiority. We want that the

queer fish should be respscted.

Giving =any other alleqgiance pricrity over the freedom of
expression is equal to the veluntary donning of a strait-ijacket.

d= rot =erve and are not useful. If I defend my freedom of

vou too will be more difficult to =i1lence.

It 1= not characteristic of the international anti-censzorship

in

assocliation to be either left-wing or right-wing. A= lona as
there are right-wing and left-wing censorshipse our Order is
transversal, cutting through customary pcolitical families
diagonally. In our dealings with censorship we must be formal
above all, as befits a reality that violates the basic human
right of freedom of expression by its wvery exicstence. It is of
no significance whether our silencing is Justified by right-wing

or left-wing sleogans.

The idea that centralized censorship might be better thanm multi-

centred censorship is absurd and unthinkable. Flural censorships

are not ideal, inclined as they are to congregate into
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a writer i

mui

and must to a certain come infantile in

For if  you defy

purnishments will be to make you non—e

you cannot be read vou do no wist.

Eastern and Western writers, we do not often gather

daone. If the reunion

place in the We=st,
among us Eastern writer

It is mostly censcrally

of writers: 1t sounds

they could wish to sav, but what they are authorized to.

Europe is made up of Europsan individual

h

m

=] gathered here so that the mecscsage of

might be heard besides that of the Euraope

We writers do not often as

emble whan diplomats negotiate about
the desirable rules and regulations of the armaments race. Eut

we have assembled the disc

ins=ti1tutions. We are certain

" about culture and

that every participant of Cultural Forum 12 &

u)

excellent, competent and well-intentioned personage who fesls
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resenting the inter

independent and versatlle manner.

in camera for {four we

peonle sitting here in thizs room

who furni

tho
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There is no Hebrew word for intearitwv: peErhaps we Jews lack this

"Roman' gquality altogether. Imwmy dictionary 1 found., amaona

integrity, "intactn . wholeness, being firm,

. We Jews are praobably made pieces, not

"whole"

+
a]
o
m

Can  we really expect a poet or a ztorvteller

intact" inmn any sens Can the inventor of plots and characters.,

the craeator of & substitute realitwv. Yfirm, in one
plecs""? Isn"t he or she forever in the business of shuttering
and plecing together?™ Isn”t the poet or theswriter dealing with
mos=aic rather tham with a block of marble?” Fascinated by the

dif+erential rather than the integral of things

Do, LLawrence once said that a storvteller must be capable of

orezenting

eral conflicting and contradictory points of view
with an equal degree of conviction. Just like that rabbi 1n the
old Jewish story, the one who decreed that both rival claims over
a goat were right, and later on, at home, when asked by his son

how moth could be right, replied with a =sigh. ‘and you too, my

zan, are right".

Foets and storytellersz are sometimes regarded as witnessecs. OUne
tends to expect a certain integrity from a witness, at least
integrity  1n the sense of haonesty, sincerity and obiectivity.
Writers usually testify for the prosecution yvet they are also

witnesses for the defense. Worse still: the poet is a member of



Amos Q=
the Jdury. Yet 1=n"t he al=o the interrogator expased,
unmasked the accused™ fAnd 1sn’t he aor she, time, &

o

relative of the accuzed?

ar =he may act as the iudge

escapa while arming the iailer.

have any 1ntegrity at all7?

Eut let’s consider the role aof the writer

language: the one who 1s squipped to act as the

detector, 1t not i1tse fire brigade.

Tyranny, oppression, moral degeneratian, persecution and mass

1)

killing have always and evervwhere =z=tarted with the pollutian o+
the langquage, with makinmng 1t sound clean and decent where 1t
should have been baze and wviolent ("the new order', "final
solution", "temparary measures", "limited resztricticonz="! or else

with making the language zcund coar=sze and bestial where it should
have been humane and delicate ("parasitez", insects", "germs",
etc.). I said the writer cught to ke & =moke detector, if not &
fire brigade, within his or her own language because wherewver a
human being is referred to as a parasite or a germ, there follow,
sooner or later, death squads and exterminations. Wherever war
is called peace, where oppression and persecution are referred to
as security, and assassination 1is called liberation, the
defilement of the language precedes and prepares the defilement
of life and dignity. In the end, the state, the regime, the

class or the idea remain intact where human life is shattered.

Integrity prevails over the fields of scattered bodies.



and  ends

pack to  our dublous character whao
within  the domain of words: he can

for playving brilliant gamas=,

l1ling =&

a spade a spade. For willainy willairy,

and 2. His way of =z=creaming "+f1r=s" m him the
horror o tyrants. I=zn"t in the world an
indirect manlifestation of awe and admiraticon +tor thes power of the
writer’'s words? We are talking about = who usually nave

their lunatic integrity but who are terrifisd of those wordly

characters who lack 1ntegrity. They are atraid of the writer

becauss he knows them intimately, them throwugh  and

through, he hasz Journeyved through their minds. Mothimng 1= alien

Every madne

to thi= dubious AQery,

and ruthlessne the mind of the tvrant must have cros=ed the

pocet™= mind

should hawve.

I doubt:t 14+ writers and poets have inteagrity or =

I think though that saome of us are capable detusing the deadly
integrity of the fanatic, the monomaniac, the raging i1deoloaist,
the murderous  crusader. 1 think famnaticism 1= "their"

department, whereas comparative fanmaticiz=m 1= our Let them

dwell 1in  their marble monuments, we dwell 1n our patient and

precis=e mosalcs.
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wonilel Like Lo draw yvour attention to of a

fungarian writer in Romania., {aged “ whio

1= =1 1ng from the raging et the MaAr1 an
auotmorities,

Thi= i= El man who did nothing [SYNE ST B =) mEmor andums,

et submitted them to the Madrid Conference

to bthe prowl z=1nk1 Fimal

<. He adde ed the Romanian Communist Farty

e did not consider his

illegal: ali the rights he demanded had been
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m
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egltimate

on guarant d under
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Final Act, to which Romania 1

not

mate, btut far from

radical even: with one exception, all the items reauested are

that already existed after the introduction of Communism  in
FRomania, during the postwar regime of Frime Minister Fetru Groza.

The

reforms would in no way threaten or inhibit the

existing political, economic and social order in Romania.

Eut Romania i= a country where only one nation, one culture, one

church is tolerated. the Romanian. Where Hungarian and German
minorities do not have their cultural institutions, no
organizations that would defend their rights neither as

individuals nor as minorities.



Feport on Géza S:zics

Thera are no Humgar1.an = in Romania.

0

:1izted for centuries. cornly Humngar-ian ol

an  bhe {formed under t regulations onlwv,

language of instruction history and

Fomani an.

Theres 1= no Humgarian bnlwer orly 3 bilingusl

aone. Since 19S5, when the Hungarian Unilve

existence for over closed down,

radical decrease in

m

embodying th

-1 4

culture of mational .in . sltoget b
=tudents have been Humgarian D to
become teachers of number the 2.5 milliaon

Hurigarians,

drama s=chool to ftrain Hungarian

trained.

where hoth Romanian and Hungaryan

IMAN L S and

All cultural relationship b

especially the one between the Hungarian minoritsy

ha= been eliminated. There are no international cultu

in FRomania, nothing that viould promot e European

integration.

Romzanian televi=sion and radio have no broadcast =lther

German or Hungarian. Fublic statues of Hungarian or

historical figures hawve all bsen pulled down, and tho

beern erected instead are portraving figures whose =

u

1= to =erve enemosity between Romanian= and mincritie
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romania 1= & comnunist  country where  onlv one  churich i=
tolerated, the  Romanian  Orthodox  Churah, Among the  manvy
institut aof thizs national churoch w the flourishing
mana ot Moldavia, in nld no other

marilta 1=

denominations

recycled

i
o
I
m

a  country  where

into toile

Romania 3 where

the dream= & iz=hes of the writer=s.

a pre-natal censorzhip, the abortion

be whenever 1= fails

thought i born. itz bearer =i fer cruel

retribution.

ent bt sho

ecution 1= ot aonly p

-10 hours a

ingenuity and determination. He spends=

interrogation room. He cannot use his t

pewriter

as he does, the police breaks in. A1l his man
confiscated, all hi= notes and personal letters. His telephone
is bugged, he does not receive any mail whatsoever. Whoever he

talke to in the street will have to report on him at the police.

He does not receive his passport, not his "official”
invitations from French, German or Hungarian universities. He
cannot publish his writings and pursue his career. In the

streets he is alwave followed, day and night, his apartment 1=
bugged. He lives in a social vacuum artificially created by the

Romanian authorities.
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ages froam his letters he managed

= The fimal mobe ould  be
g1 ven e} pobat fesl t e a  Europesan

wiriber has bo Liwve

Uhome T b

mecnae ouoting

words ~ what we about
in the CAr, i oF ot i the fislds., I =uch
tapes, thesy me s=everal times. "

"I of uE. For  example, when we were
stepping  oul of Lutheran church in ¥, remember? Tou
look =o beactiful on that picture, holding the aominous book they
were aftter. was clearly visible: "Except the

lLord build they labowr im waln who build 1t: except

the Lord I

"HNo dramatist zuch 2 zituation. I am =sitting in the
interrogaticon  room, the =zpotlights, and  bec these

bright lights are

falling they are running down my face all the while, in
the meantime, thew o out lettersz to me. This crude wvolce

comilrig behind me, reading the lines dearest to
me I would like to write down all this once as dramatically

az 1t really happened. but I don™t think I711 be able to. Not

for & long time
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"1 am exhausted and need &ll my might to finish thies letter; they
could break in at any moment. The candle i=s running out (and,
you know, around All Souls Day especiallw, you cannot buy candles
in townl, @y fingers are trembling and I cannct see -- spending
zach day uwnder bright lights and fists, each night in

candlelight. Arnd this 1= my last candle.
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In Budapest trafen sich Schriftsteller trotz offiziellem Verbot

Mit Freunden in der Altwohnung

VON FRANCOIS BONDY L

Die «zustindigen Behorden»
sperrten den Hotelsaal

ine Begegnung zur Diskussion ge-

meinsamer und besonderer kultu-

reller Probleme - darunter Zensur
und Exil - fand in Budapest zwischen dem
15. und dem 17. Oktober statt. Schriftstel-
ler aus neun Staaten und tschechische Exil-
schriftsteller trafen sich zu Gesprachen, de-
ren Offentlichkeit nur durch die Enge pri-
vater Wohnungen ein wenig beschrankt
wurde, nicht aber durch den ohnehin uner-
fullbaren Wunsch, sich hinter dem Riicken
der zustindigen Behorden abzusprechen
oder gar - der Verdacht wurde allerdings
ausgesprachen - das gleichzeitig im Kon-
gresspalast eroffnete  KSZE-«Kulturfo-
rum» in irgendwelcher Weise zu storen
oder zu kritisieren, an das 35 Staaten - dar-
unter die beiden nordamerikanischen -
ihre Delegationen entsandt haben.

Solche nichtoffiziellen Diskussionsgrup-
pen, die Kontakt mit ihren offiziellen De-
legationen hatten und ihnen Dokumente
iber die Aawendung der in Helsinki vor
zehn Jahren unterschriebenen Verpflich-
tungen vorlegten, insbesondere was «Korb
drei» der freien Bewegung, der offenen In-
formation und der Kultur betrifft, tagten
in Madrid wahrend des KSZE-Folgetref-
fens oft in den gleichen Hotels, in denen
die Delegationen ihr Quartier hatten. Der
Exilrusse Amalrik starb damals bei einem
Autounfall auf dem Weg zu einem solchen
Komitee. Doch diese private ungarische
Initiative, die sich vor allem mit dem Na-
men des Schriftstellers Gyorgy Konrad
verband und von vielen ungarischen
Schriftstellern gewollt war, hat trotz der
kurzen Dauer der Zusammenkunft unver-
gleichlich mehr Aufsehen erregt als die
Hunderte von ahnlichen Initiativen in Ma-
drid.

In der Tat, hier waren Schriftsteller aus
neun Staaten - aus zehn, wenn die Exil-
tschechen, unter ihnen Pavel Kohout und
Jrii Grus3, mitgerechnet werden - zusam-
mengekommen in einem zum Warschauer
Pakt gehorenden Staat - ein®m «Oststaat,
wie die politische Geographie das in seiner
Hauptstadt und auch anderwarts so ty-
pisch mitteleuropaische Ungarn nennt.

Wie kam es zu einer solchen Begegnung?
Hochstens wire als Vergleich an ein
Schriftstellertreffen in Warschau zu den-
ken, an dem prominente Exilpolen teilge-
nommen hatten und das durch Jaruzelskis
Ausrufung des Kriegszustandes jah unter-
brochen worden war. Es gibt Helsinki und
Helsinki. Der Appell der offiziellen Korife-
renz war vom Osten gekommen, nament-
lich aus einer Budapester Konferenz der
Warschaupaktstaaten, in dem unter den
Zielen auch die Anerkennung des «beson-
deren Status von Westberlin» siand, die
dann in Helsinki und den Folgekonferen-
zen nicht verhandelt wurde.

Doch darf die Zahigkeit, mit der be-
stimmte Forderungen immer wieder ge-
stellt werden, nicht unterschatzt werden!
Im Telefonverzeichnis, das in den Zim-
mern des Budapester Hotels «Duna-Inter-
continental» auflag, werden Bundesrepu-
blik, DDR und Westberlin als drei Staaten
genannt. Radio und Fernsehen ist in diesen
Zimmern so programmiert, dass nichts aus
Osterreich  durchkommt. Auf Helsinki
folgte Belgrad, Madrid, daneber Spezial-
Konferenzen, an denen zu den Fragen des
Kulturforums keine gemeinsame Erkla-
rung erfolgte. Ein Beweis dafir, dass sol-
che Konfe von ni dem ge-
steuert werden und dass ¢in Protest gegen
sie nicht nur zwecklos, sondern unsinnig
ware. Unsere Zusammenkunft war kein
Protest.

Das zweite «Helsinki» ist der Zusam-
menschluss jener nationalen Komitees, die
sich gebildet haben, um in den Fragen der
Menschenrechte ein Wachteramt auszuii-
ben. Man weiss oder sollte wissen, wie ibel
es den Sprechern und auch Mitgliedern
solcher Komitees im Osten, besonders in
der Sowjeturtion und der Tschechoslowa-
kei, ergangen ist. Doch hatten Vertreter des
westlichen Komitees immer wieder Gele-
genheit, die betreffenden Lander zu besu-
chen und sich an Ort iber die Zustande zu
informieren. Das internationale Komitee
hat seinen Sitz in Wien und als Prasidenten
Karl Johannes von Schwarzenberg. Mit
dem einst kommunistischen Pavel Kohout,
der sich im Prager Schwarzenbergpalast
eine Wohnung gesichert hatte, die er dann
verlor, konnte Schwarzenberg, der eben-
dort aufgewachsen ist, aber 1940 emigrie-
ren musste, Erinnerungen austauschen...

In den Berichten einzelner Komitees, die
an zwei Vormittagen vorgelegt wurden,
war die besondere Engagiertheit von
Schweden, Norwegern,  Amerikanern
spirbar. Am dramatischsten ist offenbar
die Lage der Ungarn in Rumanien, der
Tirken in Bulgarien, der Kurden in der
Turkei. Es gibt ja keine «Unterdriickervol-
ker», sondern Unterdrickungssysteme -
der Juden in der Sowjetunion, wo neuer-
dings wieder das Unterrichten des Hebrai-
schen kriminalisiert wird, und der «syri-
schen» Christen in der Tirkei.

Die ethnische und kulturelle Repression
in der Turkei nahm in den hier vorgetrage-
nen und diskutierten- Berichten grossen
Raum ein; dieser Bedrangnis sollen Initia-
tiven gewidmet werden.

Es war also unter dem Patronat dieses
zweiten privaten «Helsinki», dass wir an
sehr verlangerten Nachmittagen ber die
«Integritat der Schriftsteller» und dber
«Die Zukunft der europaischen Kultur»
vor etwa achtzig Zuhorern, unter ihnen
zahlreiche Journalisten, sprachen und auf
Fragen und Einwande eingingen. Es be-
gann am spiten Nachmittag des 15. Ok-
tober mit einem Eklat. Im Hotel «Duna»
war ein Saal fur die Zusammenkunft ohne
Schwierigkeit reserviert worden - hier
wohnte die Mehrzahl der Teilnehmer -,
doch in letzter Minute wurde die Reserva-
tion riickgangig gemacht und das Treffen
ar: diesem Ort, zu dem auch andere Schrift-
steller und Mitglieder von Delegationen
erwartet waren, untersagt. Die mundliche
Begrindung des unerwarteten Verbots
wurde im Aussenministerium gegeben.
aber die «zustandigen Behorden», von de-
nen es ausging, waren nicht auszumachen.
Die «competent authorities» wurden in
den Gesprachen immer wieder humori-
stisch erwahnt.

Begegnungen fanden anderntags in zwei
Wohnungen statt, derjenigen Gyorgy Kon-
rads und derjenigen eines abwesenden
Filmregisseurs. Die Atmosphire in diesen
privaten gastfreundlichen Altwohnungen
war unvergleichlich befligelnder, als sie
im Salon eines «Intercontinentals» gewe-
sen ware. Auch wurde wegen des Verbots
kein scharfer, sondern nur ein formaler
Protest eingebracht. Die Tatsache, dass
diese Begegnungen unter Freunden und im
wesentlichen Gleichgesinnten iberhaupt
stattfinden konnten, war so einzigartig,
dass der Ortswechsel und der Verlust eines
Abendtreffens daneben nicht ins Gewicht
fielen. Dass fir einige Staaten des Ost-
blocks die Toleranzgrenze hier iberschrit-
ten wurde, war in Budapest fir niemanden
ein Geheimnis.



e Gespriche im «Panel» der
Aur-;;eucr, gu dem der Schwede Per
Sc!mb“g Prasident des internationalen
Vg} Susan Sontag und Amos Oz gehor-
P %l hier nicht eingegangen werden,
;ﬂ:n das hiesse arge Verkirzung und Ver-
r:lschllﬂg- Schriftsteller driicken sich - Be-

fsdeformierung? - nuanciert und nicht
niakativ aus. Doch versage ich mir nicht,
Hans Magnus Enzensberger zu zitie-
ren,und ZWar gleich zweimal - jedoch nicht
waﬁlich. Zur Frage der Teilung Europas
sagte der Griinder des «Kursbuchs» und
cines neuen Verlages: «Man hat uns gesagt,
Jass Osteuropa sowjctisiert und Westeuro-
2 amerikanisiert wiirde; doch die einzigen
Sowjets in Osteuropa sind die Sowjets, und
die einzigen Amerikaner in Westeuropa
sinddie Amerikaner.»

Das zweite Zitat betrifft den Schluss der
Erklirung. Wir waren im obersten Stock
cines gerade in notiger Reparatur befindli-
chen alten Hauses, mit schwarzen Balken,
Jie, soweit sie waagrecht waren, Vasen und
andere Objekte trugen. Das grosse Man-
sardenzimmer war gegen zwei andcrc' Réu-
me offen. Enzensberger sagte: «Das ist ein
Haus, wie wir Européer es kennen. Wir
wollen dieses Haus schiitzen.»

Unter Reichsverweser Horthy
war die Zensur milder

In der Diskussion dber Zensur horten
wir von ungarischer Seite einige sehr be-
scheidene Forderungen, die nicht ohne
Beiklang von sehr mitteleuropaischem
Galgenhumor waren, aber zugleich sehr
traurig. Die gegenwartigen Ausdrucksmog-
lichkeiten wurden nicht unterschatzt, und
doch wurde festgestellt, welcher Fortschritt
es wire, wenn die Zensur nur noch jene
Kompetenzen hatte, die sie einst unter
Reichsverweser Horthy hatte. Damals war

zum Beispiel eine Zeitschrift, die nur zehn
Hefte im Jahr verdffentlichte, nicht der
Zensur unterworfen. Es ware auch ein
Fortschritt, wenn jeweils nur einzelne
Schriften und nicht gleich die Autoren
pauschal unter Verbot gestellt wiirden.
Kritische literarische Darstellungen, die
nicht von Konrad oder Haraszti - um nur
zwei Namen zu nennen - verfasst waren,
konnten vom Inhalt her erscheinen, nicht
aber, wenn sie von solchen Autoren stam-
men - die anderseits nicht wie in der DDR
ins Exil getrieben oder an Reisen gehindert
werden. Danilo Ki3, Jugoslawe, gab das
Beispiel eines Briefes, auf dem ein Stempel
mitteilte: «Dieser Brief wurde nicht zensu-
riert.» Das bedeutete, dass die Zensur ihre
eigene Existenz zugab, was schon unge-
wohnlich ist - und muss nicht mit Sicher-
heit bedeuten, dass der Brief mit diesem
Stempel wirklich nicht von der Zensur ge-
lesen wurde. Es ist an einem solchen Stem-
pel etwas von «ancien régime», mehr als
von Totalitarismus neuer Pragung...
Amos Oz fragte sich, was er, der Israeli,
denn mit europaischer Kultur zu schaffen
habe. Immerhin stammten seine Eltern von
hier, und sie hatten auf ihren Fluchtwegen
verschiedene Staatsangehorigkeiten zu er-
werben getrachtet - auch die deutsche. Das
Wort «Integritat» sei, so bemerkte er, nicht
ins Hebraische iibersetzbar und entsprache
den zahllosen auch widerspriichlichen Er-
fahrungen eines Schriftstellers nicht.

Zwischen den Stiihlen
sprangen Funken iiber

Zu den subtilen Formen der Zensur wur-
den Erfahrungen mitgeteilt: die freund-
schaftliche Erpressung des Verlegers, der
seinem Autor sagt: «Das kannst du doch
mir nicht antun!», oder auch: «Willst du
wegen dieser paar Satze das Erscheinen

Gyorgy Konrad: Zusammen mit ungarischen Kollegen ergriff er die Initiative

eines so wichtigen Werkes gefahrden?
Die Selbtszensur wurde als die den Um-
standen angepasste, allersubtilste und ko-
rumpierende Form der Zensur genannt.
Doch haben wir in der Wissenschaft der
«Zensurologie» hier noch weit mehr erfah-
ren.

Ich furchte, ich habe in diesen langen
ungarisch (mit Ubersetzung), franzésisch,
aber dberwiegend englisch gefiihrten Ge-
sprachen nicht immer mit der gebotenen
Aufmerksamkeit zugehort. Es lag nicht zu-
letzt daran, dass dieses «Happening», die-
se unwahrscheinliche Zusammenkunft un-
ter Freunden, die einander als Personen
oder in den Schriften lange kennen und die
auch in briderlicher Stimmung ihre kriti-
sche Fahigkeit nicht verleugnen, noch
mehr bedeutete als alles, was gesprochen
wurde. Zwischen dem Kreis um ecinen
Tisch, den auf Stihlen, auf dem Boden
Hockenden, den Stehenden, sprangen
Funken iiber, man war sich der Schicksale,
der Lebenswege bewusst, auch der Zukunft
jener, die nicht in eine freiere Welt - denn
das ist sie! - zuriickfahren werden.

Wie wollen wir wissen, ob diese Budape-
ster Zusammenkunft ein Moment ist oder
cine Etappe? Doch dass am Beginn des
Sechswochetreffens der Regierungsdele-
gierten dieses zweitagige Forum der von
niemandem Delegierten stattfinden konn-
te, wird niemand geringschatzen.
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Budapest
'TELL me,’ says the famous Hungarian
writer, ‘what are the intellectuals talking
about in Oxford?" Ah, er. .. what is the
Hungarian for mortgages?

It is a place for awkward questions, this
‘Budapest Cultural Forum’. Or rather,
these cultural forums — for there are two,
the official and the unofficial one. Both
truly carn that shop-worn tab ‘unpre-
cedented’. The official forum is the first
Helsinki follow-up meeting to be held in a
Soviet bloc country. If all goes well, it will
bolster Hungary’s reputation in the West
as the golden boy of the bloc. It takes place
in the gleaming Novotel conference centre,
all copper-coloured metal and tinted glass.
Inside, you might just as well be in Ottawa,
Stockholm or indeed Helsinki. As at the
other Helsinki review meetings, security is
tight: only official delegates, accredited
journalists and a few authorised guests are
allowed through the airport-style metal-
detectors into this anonymous palace of
culture.

The unofficial forum ha$ been organised
by the International Helsinki Federation
for Human Rights, which links human
rights monitoring groups in ten Western
countries. They have invited Western wri-
ters like Susan Sontag and Av?os Oz, and
East European writers living in‘the West —
the Czech Jiri Grusa, the Yugoslav Danilo
Kis — to come and discuss with their
Hungarian colleagues such ' modest themes
as ‘writers and their integrity’ and ‘the
future of European culture’. (Of course,
that’s what the intellectuals are talking
about in Oxford.) By the standards of
other Helsinki review meetings this is to be
a truly inoffensive fringe: no exile orga-
nisation planning to besiege the Novotel
with placards demanding ‘freedom for the
Bulne states
hoping to powwow in a conference room at
the International Hotel. But will the
Hungarian government let them? Dare it?

I put this question, more politely
phrased, to a senior official on the day
before both forums are due to open. The
Hungarian government is committed to
ensuring the security of delegates, he says.
Like Mrs Thatcher he is very concerned
about the danger from terrorists. But
presumably the Hungarian government
can be fairly sure that well-known Western
writers are not terrorists? ‘Perhaps,’ he
replies, ‘but what about the people who

jusi w clutch of ceeheads

ANARCHY

Timothy Garton Ash on
Hungary’s qualified tolerance

of cultural freedoms

come with them?’ Returning across the
Danube 1 find that the International has
cancelled the conference room booking for
the unofficial symposium. Another room
reserved by the organisers in a different
hotel is also hastily withdrawn ‘because the
windows are being repaired’. (Some win-
dows are indeed being repaired in this
hotel, where I happen to be staying, only
these windows are not in that room.) An
official at the Foreign Ministry hands the
Helsinki Federation organisers an un-
signed statement declaring that their plan-
ned symposium ‘could disturb the atmos-
phere and work’ of the official forum.

Yet for the next two days the unofficial
forum does in fact go ahead very much as
planned, in a private flat. The authorities
do not, in practice, prevent anyone from
attending. Most of the ieading figures of
the Hungarian opposition are here —
-including one who was under house arrest
until a week ago. It is a beautiful attic flat,
with stained wooden beams, parquet floors
and a view from the balcony across to the
Buda hills, magical at twilight. The faded
rugs, the Transylvanian pottery, the old
glass-fronted bookcase — every detail
speaks of individual taste, of private and
independent life. There could hardly be a
more eloquent contrast to the antiseptic
corporate interiors of the Novotel. As with
the furniture, so also with the speeches
here and there.

There the Romanian Yelegate glowingly
describes the cultural freedoms enjoyed by
the Hungarian and German minorities in
Transylvania. Here we learn the true story
of increasingly harsh discrimination and
-persecution: Hungarian-language teaching
largely abolished, Hungarian magazine
and book publishing reduced to a trickle,
Hungarian writers prevented from writing,
Hungarian priests beaten and even (in at
least one case) killed by the dreaded
Romanian .Securitate. There the delegate
from the Czechoslovak Socialist Republic
proclaims — in Russian — the glories of a
culture bureaucratically subordinated to
the socialist state in its ‘struggle for peace’.
-Here we listen to one of many outstanding
'Cxech writers persecuted and expelled by
that state. Here, too, we can hear the
responses of Czech writers still in Prague to
a questionnaire which asked them what
that state could do for their culture. “It is as
if you were to ask what a cow can do for
the flowers in a meadow,’ writes Ludwik
Vaculik. ‘There is a simple answer: it could

stop cating them. But can a cow do thy
‘No way! For that reason there is no pojp
in inviti a cow to some conferenc,
seminar 6r symposium about mcadoy
flowers. The cow will gladly come, just g,
show, but anything it might say or sig
there is worth. .. a cow pat.’ (Cf. 4
Besieged Culture, Czechoslovakia 10 Yeay,
After Helsinki, available from: Charter 0
Foundation, Box 50041, S-10405 Stock.
holm.)

Yet things are not quite so simple. Fy
from ecverything said at the unofficiy
forum was good and true; much that is sajg
at the official one is neither false no
pointless. The leader of the British officia)
delegation, whom I can only describe as g,
intellectual, gave a splendid opening
speech, summoning Coleridge, Amold ang
Newman to bear witness to his own 19th.
century English ideal of culture. ‘The
English mind likes to work on stuff,’ saj¢
Mr St John Stevas, quoting Bacon. (Wha
can the interpreters have made of ‘stuff'?)
‘The representative of Czechoslovakiz
made a most moving speech in favour of
cultural freedom,’ he went on to observe,
with an irony so heavy that I am surprised
it got past the metal-detector. ‘I would
commend to him the Jazz section of tht
Union of Musicians in his country which s
at present under a cloud.’ The useful ‘stuff
which may yet emerge at the end of the
four weeks of closed working sessions
currently in progress, might include mod-
est agreements between countries in West.
ern and Eastern Europe, about, for exam-
ple, translating more of their respective
literatures.

Whatever the practical results, Hungary
will have enhanced its international reputa-
tion by the mere fact of being the first
Soviet bloc state to host such an event. Its
dexterous handling of the unofficial forum,
tolerating it in practice while banning it in
theory (but giving the West to understand,
with heavy nods and winks, that this ban
was only the result of Soviet and Czecho
slovak pressure), will earn it more praise
for its ‘liberalism’ and cunning, its ‘tight-
tope walk between East and West’, ‘having
its cake and eating it' — watch out for the
familiar phrases in the articles which greet
the country’s veteran leader, Janos Kadar,
when he arrives in Britain next Thursday.
In these pages, 1 hope to describe how all is
not quite what it seems in Budapest, and
how you can sometimes be so cunning that
you tie yourself in knots.
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The State, the Imagination
And the Censored I

By Danilo Kis

BUDAPEST

\, y litersry symposium that took place
her$ last moath has made history. Never before
have private citizens from East and West met
openly in a Warsaw Pact country to discuss such
topics as ethnic Identity, censorship, the writer
under repression and in exile and, above all, the
tuture of European culture in a politically divided
Europe

These topics were addressed by a dazen or so
distnguished panelists: Hungarian writers such as
George Kanrad and Sandor Csoori and visitors
Including Susan Sontag from the United States, Per
Wastberg from Sweden, Hans Magnus
Erzensberger from West Germany, Timothy
Garton Ash from Britain, Jiri Grusa (a
Czechoslovak writer who Is now a citizen of West
Germany), Alain Finkielkraut from France, Armas
0z from Israel and Francois Bondy from
Switzerland. Also among the visiting writers was
Danilo Kis, a Yugoslav who currently lives in Paris
and whose paper ‘‘Censorship — Self-Censorship,”’
which was p d at the symp , appears
below.

The unofficial literary symposium was timed to
coincide with the opening, on Oct. 15, of the
European Cultural Forum in
Budapest, an official East-West
meeting held mainly in closed session
and attended by delegates from the 35
countries that signed the 1975 Helsinki
Final Act. Sponsored by the United
States Helsinki Watch Committee and
nine other Helsink! Watch groups in
Europe and Canada, the unofficial
symposium was conceived as an open
forum that would stimulate i
international Interest in the officlal
proceedings. The organizers were
acting In accordance with the
Hungarian Government’s assurances
that private groups would be allowed to meet freely
in Budapest during the Cultural Forum. They were
acutely aware of the constraints on free expression
in Hungary and the other Warsaw Pact countries,
but saw the unofficial symposium as a way of
expanding the limits on how far one could go.

A few hours before the unofficial program was to
begin on Oct. 15, with more than 50 foreign
participants from some 13 countries already
assembled, the Hungarian Government bowed to
pressure from other members of the Eastern bloc

JERRY BAUER
Danilo Kis.

and denied the visitors permission to
use the public space that they had
rented well in advance. The meeting,
according to the Government, “‘could
disturb the atmosphere and work of
the [official] Forum."

It was then that the Hungarian
intellectuals who were to have been
the guests became, instead, the hosts.
Graciously, without complaining
about the risks or about the effort
involved, they found a private
apartment and stocked it with
refreshments for the 150 or more
people who good-naturedly crowded
together there, sitting on the floor of a room that
quickly filled with smoke and dynamic
conversation. The meetings took place without
interference, charged with the excitement of
breaking new ground in a country where such
discussion is not usually passible. For thase few
days in October, the Helsinki spirit was alive and
flourishing — perhaps as never before — In
Budapest.

— Jert Laber, Executive Director
United States Helsinki Watch Committee
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KULTURFORUM STARKT UNGARNS IMAGE

Erstmals KSZE-Tagung

in einem Ostblockland

Eigenbericht der ,,Presse* von PETER MARTOS

WIEN/BUDAPEST. Das am morgigen Dienstag beginnen-
de Kulturforum des KSZE-Prozesses hat nach Ansicht der
ungarischen Regierung den Abbau der internationalen
Spannungen zur Hauptaufgabe; Budapest wolle ,,als korrek-
ter Gastgeber* zum Erfolg der Grofiveranstaltung von 35
Staaten beitragen. Dabei will das Regime im Interesse des li-
beralen Images sogareinam selben Tag beginnendes Sympo-
sion mit osteuropiischen Dissidenten gestatten.

Der Beschluf}, erstmals in der Ge-
schichte des KSZE-Prozesses eine
Veranstaltung in einem Ostblock-
land abzuhalten, war im Herbst 1983
gefallen. Seither haben die ungari-
schen Organisatoren auf politischer,
wissenschaftlicher und natiirlich
kulturellen Ebene alles unternom-
men, um der prestigetrachtigen Kon-
ferenz eine moglichst positive Aus-
gangsposition zu sichern. Urspriing-
liche Versuche, Kontroversen durch
zensurdhnliche Teilnehmersiebung
von vornherein auszuschalten, sind
langst aufgegeben worden; eine Ein-
schrankung der Themenkreise war
durch den Auftrag der Madrider
KSZE-Folgekonferenzunméglich.

Inzwischen hat sich die Budape-
ster Flihrung darauf beschrinkt, die
bestmoglichen Grundlagen fiir einen
freien Meinungstausch zu sichern.

Der ungarische Auflenamtsstaats-
sekretar Gyula Horn weif3 natiirlich
um die Risken: ,,Voraussichtlich
wird es auch bei dieser Beratung zu
heftigen Diskussionen, eventuell zu
Konfrontationen kommen*, erklarte
der Vizeprasident des Organisations-
komitees kiirzlich in einem TV-Inter-

* view. Diese ergidben sich sowohl aus
ideologischen und weltanschauli-
chen Unterschieden als auch aus
Auffassungsunterschieden, was ,,un-

terechtemKulturgut und kultureller
Tatigkeit zu verstehen ist*.

Aber Ungarn sieht auch den dop-
pelten Nutzen des Forums. Horn: ,,In
der gegebenen und recht gespannten
internationalen Lage bietet es Gele-
genheit zur Starkung des gegenseiti-
gen Vertrauens und Verstiandnisses,
zu einem gesamteuropiischen Dia-
log...“ Indiesem Sinn werden Emp-
fehlungen zur Erweiterung der Zu-

- sammenarbeit erwartet. Daf der

Staatssekretar dabei von den 33 euro-
pdischen Staaten spricht und dabei
die USA und Kanada ausklammert,
diirfte der erste politische Konflikt-
punkt der bis 25. November laufen-
den Veranstaltung werden.

Budapest werde, so Horn, alles un-
ternehmen, ,,damit das Kulturforum
im Einklang mit unseren Gesetzen,
unserer verfassungsméafigen Ord-
nung, den internaiionalen Gepflo-
genheiten und Erwartungen allen
Teilnehmern als ein von Storungen
freies, in Ruhe verlaufendes und gut
organisiertes Ereignis in Erinnerung
bleibt*. Gleichzeitig aber schien die
ungarische Fiilhrung Angstvorderei-
genenCourage zubekommen. Nur so
ist der Einwand zu verstehen, im We-
sten werde es gewif3 ,,auch Leute ge-
ben, die mit ihrem Auftreten Storun-
geninder Tatigkeitdes Forumserrei-
chen mochten®.

Kritisches Symposion

am selben Tag

Zum Zeitpunkt des TV-Interviews
mit Horn war schon bekannt, daf3 die
Internationale  Helsinkifoderation
fur Menschenrechte vom 15. bis zum
18. Oktober, ebenfalls in Budapest,
ein Kultursymposion veranstaltet.
Obwohl unter den Teilnehmern Dis-
sidenten wie Ed Doctorow, Jiri Gru-
sa, Danilo Kis und der regimekriti-
sche ungarische Schriftsteller Gyor-
gy Konrad sind, wurde der ungestor-
te Verlauf durch das ungarische Re-
gime gesichert. So werden die Ge-
nannten mit den Philosophen Fran.
¢ois Bondy, Hans Magnus Enzens-
bergerund andereniiber Themen de-
battieren, die beim Kulturforum zu
heiklen geworden wiren: ,,Die Frei-
heit, anders zu sein, die Freiheit, der
gleiche zu sein“, ,,Schreiben im
Exil*,, Ethnische Identitit in der Li-
teratur* oder ,Das Recht zur Ge-
schichte.

Die KSZE-Veranstaltung muf sich
mit vergleichsweise formellen Auf-
gabenstellungen begniigen. Der ein-
wochigen Plenarsitzung folgt ein Mo-
nat geschlossener Sitzungen in den
vier Sektionen (bildende Kiinste und
Kunstgewerbe, darstellende Kiinste,
Literatur sowie ,,gegenseitiges Ken-
nenlernen kultureller Werte*). Dabei
schreibt eine festgelegte Tagesord-
nung Beratungen zu Fragen wie ,,eu-
ropaisches Kulturerbe*, ,,Pflege der
Traditionen und der Folklore*,
Denkmalschutz oder auch zum Urhe-
berrecht und zur effektiveren Forde-
rung junger Kiinstlervor. Inder sech-

_sten Woche werden die Ergebnisse
noch einmal 6ffentlich diskutiert.

Das Kulturforum wird von einer
wahren Flut kultureller Veranstal-
tungen begleitet. Unter anderem
wird es eine Briefmarken- und eine
Malereiausstellung, Filmtage, einen
TV-Galaabend und zahlreiche Kon-
zerte geben.
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Budapest untersagt
Gegenforum zur KSZE

BUDAPEST (apa). Die ungari-
schen Behorden haben einer von der
Menschenrechtsgruppe ,,Internatio-
nale Helsinki-Foderation geplanten
Parallelveranstaltung zum Kulturfo-
rum der Konferenz fur Sicherheit
und Zusaramenarbeit in Eurpa
(KSZE) in Budapest die Zustim-
mung verw:2igert. Die Teilnehmer
und Veranstalter hétten sich als Tou-
risten deklajiert und erst in letzter
Minute ihre zenehmigungspflichtige
Absicht erkennén lassen, hie es in
der Begriindung.

DONNERSTAG, 17.

Was KSZE heifit

Die Freunde Ungarns hatten
voreilig gejubelt: Neben einer of-
fiziellen  Veranstaltung  des
KSZE-Prozesses, die Budapest
viel'Ruhm und wenig Verpflich-
tung bringt, sei doch etwas Platz
fur eine Zusammenkunft kriti-
scher Geister im engen Rahmen
eines Hotelsalons — so war speku-
liert worden. Dabei hatte man
natirlich auch die relative Frei-
ziigigkeit beriicksichtigt, die sich
in unserem Nachbarland in den
letzten Jahren nicht nur im Wirt-
schaftsbereich breitgemacht hat.
Doch weit gefehlt: Derartige lok-
kere Sitten waren vielleicht unter
Leonid Breschnjew méglich, als
halt nicht alles gleichzeitig unter
Kontrolle gehalten werden konn-
te. Unter Michail Gorbatschow
gibt’s das nicht mehr. So wie der
Kreml-Chef auf den Eindruck
achtet, den er und seine Frau in
Paris hinterlassen, LGSt er auch
dariber wachen, daf Kulturfo-
ren und dhnliche Veranstaltun-
gen nicht gestért werden. Wie kd-
me man auch dazu, ehemalige
Osteuropder diskutieren zu las-
sen, wenn man westliche Promi-
nenz zu Gast hat? p. m.

OKTOBER 1985

BUDAPESTER SYMPOSION WEGEN KSZE VERBOTEN

Wien bekennt sich zur

Freiheit der

Eigenbericht der ,,Presse* von
BURKHARD BISCHOF

BUDAPEST. Mit weiteren Eroff-
nungserklarungen von Vertretern
aus den 35 KSZE-Mitgliedsstaaten
wurde am Mittwoch das tags zuvor
eroffnete Kulturforum in Budapest
fortgesetzt. Noch am Dienstag hatte
der Leiter der 6sterreichischen Dele-
gation, Botschafter Wolfgang Schal-
lenberg, die-Positionen Osterreichs
zu diesem Kulturforum prazisiert
und die Wiener Erwartungen skiz-
ziert.

Schallenberg unterstrich in seiner
Ansprache, daB das Herangehen
Osterreichs an den Fragenkreis der
Kultur von zwei grundsatzlichen Er-
kenntnissen bestimmt werde: der In-
ternationalitat der Kultur, die die
Grenzen wie Einengungen negiere,
und den naturgemaflen Bediirfnis-
sen nach Freiheit und Freiziigigkeit.
Denn: Ohne Freiheit konne es keine
echte volkerverbindende Funktion
der Kultur geben und ohne ausrei-
chende Internationalitdat mangle es
an dem fur die kulturelle Entwick-
lung notigen Freiraum.

Derosterreichische Delegationslei-
ter bedauerte, daf3 die kulturpoliti-
sche Realitat in einigen KSZE-Teil-
nehmerstaaten oft zu sehr im Wider-
spruch zum Programm von Helsinki
stehe: ,,Das gilt fir den haufig zu en-
gen Freiheitsraum der Kulturschaf-
fenden genauso wie fur den mangeln-
den Zugang zu allen Ausdrucksfor-
men der Kultur und fiir die noch vor-
bereiteten  Vorurteile”, erklirte
Schallenberg.

Ein groBes Hindernis fur die Zu-
sammenarbeit seien dariiber hinaus
auch bestimmte administrative
Schranken wie Reisebeschrankun-
gen, Zollbarrieren, Zensuren und
sonstige Erschwerungen kultureller
Information und kultureller Kontak-
te. Hier wirden sich klare Aufgaben
positiven Wirkens des Staates im Be-
reich der zwischenstaatlichen kultu-
rellen Zusammenarbeit ergeben.
Und auch in der Bildungspolitik sei-
en noch viele Barrieren abzubauen.

Dennoch: Aus 0Osterreichischer
Sicht, so Schallenberg, konne das
Kulturforum zur Bewiltigung der

Kultur

aufgezeigten Probleme einen ersten
konkreten Beitrag leisten. In der
osterreichischen Delegation wird da-
bei vor allem an praktische und kon-
krete Mafinahmen gedacht. Schallen-
berg dazu in einem Gesprach mit der
. Presse*: , Wir wollen, da3 dieses
Kulturforum konkrete Ergebnisse
bringt. Deshalb werden unsere Ver-
treter in vier Arbeitskreisen sehr kon-
krete, projektbezogene Vorschliage
einbringen.*

DaB das Aufmachen von Tiiren
zwischen Ost und West nicht so ein-
fach sein wird, wie das manche west-
liche Vertreter von diesem Kulturfo-
rum erhoffen, zeigt sich aber schon
am Dienstag abend. Die Tiiren zu
Veranstaltungsraumen des Budape-
ster Hotels ,,Duna Intercontinental**
jedenfalls blieben fiir aus Westeuro-
pa und den USA angereiste Intellek-
tuelle versperrt. Sie wollten dort an
einem von der Internationalen Hel-
sinki-Forderation (IHF) veranstalte-
ten Kultursymposion teilnehmen.

Von staatlicher Seite wurde den
Vertretern der IHF dann mitgeteilt,
daB die Entscheidung, die Raume
nicht zur Verfligung zu stellen, auf
hochste Ebene gefallen sei, weil diese
Veranstaltung die Atmosphire des
KSZE-Kulturforums storen konnte.

Der Vorsitzende der Internationa-
len Helsinki-Foderation, Karl Johan-
nes Schwarzenberg, kommentierte
dazu gegeniiber der ,,Presse': ,Die
Begriindung der Behorden, dafl zum
Beispiel ein Hans Magnus Enzens-
berger oder eine Susan Sonntag das
Klima des Kulturforums storen
konnten, entbehrt nicht einer gewis-
sen Komik. Die Frage ist: Diirfen nur
Regierungsvertreter eine solche Ver-
anstaltung liber die uns alle angehen-
de Kultur in Szene setzen?*

Dem halten die ungarischen Be-
horden entgegen: Die Leute, die am
Treffen der Helsinki-Gruppe teilneh-
men wollten, seien alsTouristen nach
Ungarn eingereist, und sie hitten
sich auch als solche zu benehmen.

Die intellektuellen Helsinki-Akti-
vitdten wufiten sich dennoch zu hel-
fen: Das Symposion wurde in die Pri-
vatwohnungen von Budapester In-
tellektuellen verlegt.
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Wenn der Staat die Kultur befreit

Harte Diskussionen beim Budapester KSZE-Forum

Von unserem Redaktionsmitglied BURKHARD BISCHOF

BUDAPEST. ,Sie sind Jouma-
list?* fragte der junge Zollbeamte in
einem etwas strengeren Ton. Nach
einem zustimmenden Kopfnickener-
hellte sich seine Miene: ,,Dann fahren
Sie bestimmt zum Kulturforum nach
Budapest." Kein Zweifgl: DaB Un-
garn der erste Staat des Warschauer
Paktes ist, in dem eine KSZE-Veran-
staltung stattfindet, erfiillt die Ma-
gyaren mit gewissem Stolz. Ja, und
stolz miissen sie auch sein, wenn sie
all die Eroffnungsreden der Delega-
tionsleiter aus den 34 anderen KSZE-
Mitgliedsstaaten horen, die voll des
Lobes fur die perfekte Organisation
und Vorbereitung des Kulturforums
durch die Gastgeber sind.

Die Veranstaltung im neuen Buda-
pester Kongrefzentrum lauft denn
auch sehr professionell liber die Biih-
ne. Man kennt den Konferenzbetrieb
von éhnlichen politischen GroBver-
anstaltungen: Diplomaten und ihr
mehrkopfiger Anhang, Journalisten,
Dolmetscher und Sicherheitsleute
als Akteure, ein stindiges Kommen
und Gehen, Ansprache um Anspra-
che, dabei oft genug auch Wiederho-
lungen - auch im Osten nichts Neu-
es?

So einfach 14t sich das Geschehen
in Budapest nicht abtun. SchlieBlich
geht es um Fragen des Schaffens, der
Verbreitung und der Zusammenar-
beit auf den verschiedenen Gebieten
der Kultur, einschliefllich der Forde-
rung und Ausweitung der Kontakte
und des Austausches. Dies alles im
Rahmen des Korbes 3 der
KSZE-SchluBakte von Helsinki, der
die menschlichenKontakte, die Men-
schenrechte und eben die Kultur
zum Inhalt hat.

Und weil nicht nur Kulturpolitiker
bei diesem auf sechs Wochen ange-
setzten Forum zu Wort kommen sol-
len, sondern vor allem Kulturschaf-
fende - Schriftsteller, Maler, Musi-
ker, Regisseure, Museumsleute -, die
in einem der vier Arbeitskreise (bil-
dende und angewandte Kunst, dar-
stellende Kunst, Literatur und ge-
genseitige kulturelle Kenntnisse) ar-
beiten, ist die Hoffnung grof, da8
eine vergleichsweise freie Diskus-
sion auf diesem Forum auch konkre-
te Frichte bringt. Zur osterreichi-
schen Delegation gehort beispiels-
weise der Architekt Friedrich Ach-
leitner, der Kulturphilosoph Wolf-
gang Kraus, der Filmemacher Titus
Leber und , Presse*-Theaterkritike-
rin Karin Kathrein.

Doch in der ersten Woche hatten in
Budapest die politischen bezie-
hungsweise diplomatischen Profis
das Wort. Und da stellte sich denn
auch alsbald heraus, wie viele Welten
in den Auffassungen iiber Kulturund
Kulturpolitik zwischen Ost und West

liegen. In der Tat: Welten. Was bei-
spielsweise der amerikanische Dele-
gationsleiter Walter J, Stoessel als
das positive Beispiel dieser Konfe-
renz umschrieb, ndmlich die gegen
kulturelle Kreativitdt und Zusam-
menarbeit gerichteten Barrieren
wegzurdumen, ist flir die Ostlichen
Vertreter gewif nicht so positivund
wohl schon gar nicht ein anzustre-
bendes Ziel.

Der US-Diplomat legte als einer
der ersten Redner seinen Finger auf
brennende Fragen: ,Wie kann man
die Wichtigkeit des kulturellen Aus-
tausches fiir den Frieden und das
bessere Verstindnis stets inden Vor-
dergrund riicken, gleichzeitig aber
einem Kiinstler das Wegerecht ver-
weigern, eine Einladung anzuneh-
men, um Ideen und Erfahrungen mit
Kollegen aus anderen Landern aus-
zutauschen, oder verhindern, da@ sei-
ne Arbeiten veroffentlicht oder auf-
geflihrt werden?*

Der Delegationsleiter der Bundes-
republik Deutschland, Botschafter
Karl-Glinter von Hase, stellte in sei-
ner Eréffnungsrede ahnlich funda-
mentale Einschrankungen in den
Freiheiten des kiinstlerischen Schaf-
fens fest. Zahlreiche Zusagen, die
den kulturellen Austausch betreffen,
seien noch nicht eingelost, und
Grundrechte des einzelnen, die in
den Dokumenten von Helsinki und
Madrid bekréftigt worden seien, wiir-
den nicht gewahrt.

Botschafter von Hase ging auf die
ostliche Gegenargumentation bei
solcher Kritik dann gleich préaventiv
ein. ,,Die Probleme beim Schaffen,
der Verbreitung und der Zusammen-
arbeit der Kultur miissen gelost wer-
den, wenn wir nicht unglaubwiirdig
werden wollen. Niemand kann kriti-
schen Anmerkungen hier den Ein-

wand der Einmischungin innere An..

gelegenheiten entgegenhalten.*

Auch Osterreichs Delegationslei-
ter, Botschafter Wolfgang Schallen-
berg, nannte die Dinge unmiBver-
standlich beim Namen: Es gebe
Schriftsteller, deren Werke nicht ver-
offentlicht, bildende Kiinstler, deren
Werke nicht gezeigt wiirden, Kompo-
nisten, deren Schiépfungen nie das
Ohr des Musikliebhabers erreichten,
Filme, die weder gedreht noch ge-
zeigt, und Fernsehsendungen,die nie
gesendet wiirden.

Voll und ganz zufrieden mit dem

kulturellen Austausch in Europa war -

auch der polnische Sprecher nicht.
Und er @uflerte seine Sorge dariiber,
daB3 das Budapester Kulturforum zu
einer neuen Arena der Konfrontation
werden konnte. Er empfahl den Teil-
nehmern der Veranstaltung ein All-
heilmittel fur eine sinnvolle Kultur-
politik: das kulturelle Mazenatentum

des sozialistischen Staates. Dieses
Maizenatentum habe zu den gewalti.
gen kulturellen und nationalen Er-
rungenschaften in Polen seit 1945
beigetragen. AuBerdem befreie es die
Kiinstler von finanziellen Sorgen.

Was da so feierlich als die Kultur-
politik der Kommunisten umschrie-
ben wurde, hat freilich zwei Gesich-
ter: Das eine davon léchelt auf die
Anpasser, die den Parteidirektiven
getreue Hohelieder auf die Kommu-
nisten und ihre Flihrer verfassen (be-
stes Beispiel: die Ceausesdu-Hof-
dichter in Rumiénien); das andere ist
die Fratze der Zensur, der Verfol-
gung, Demiitigung und des Schreib-
verbotes. Sie zeigt sich allen jenen,
die eben nicht nach den Richtlinien
der Partei kiinstlerisch tatig sind.

Szenenwechsel in die Budapester
Serleg-StraBe, in die Dachboden-
wohnung eines Filmschalfenden.
Der gerdumige Wohnraum quillt
iiber vor Menschen, die auf dem Bo-
den sitzen oder Schulter an Schulter
im Hintergrund stehen und ange-
spannt auf die Reden horen, die vor-
ne an einem improvisiert hergerich-
teten Podium gehalten werden. Kei-
ne Diplomaten, uberwiegend Leute
zwischen 20 und 50 Jahren haben
sich hier versammelt.

Wohnungen als
Ausweichplitze

Hier tagt die Internationale Helsin-
ki-Foderation (IHF), diskutieren In-
tellektuelle aus Ostund West iiberdie
Schriftsteller und ihre Integritat. Ei-
nige sind Ungarn, einige Westeuro-
pader und Amerikaner, einige sind
Osteuropéer, die im Westen im Exil
leben. Nachdem die Behorden auf
Wink von oben verhindert haben,
daB die Veranstaltung ganz normal
im Hotel ,,Duna-Intercontinental*

* iibér die Biihne gehen konnte, boten
ungarische Intellektuelle spentan ih-
re Wohnungen als Ausweichplitze
an.

Was die Behorden dazu bewogen

hat, das IHF-Symposion so ins Ab-
seits zu drangen, bleibt der Spekula-
tion iiberlassen. DaB die Teilnehmer
des Symposions die Atmosphire deg,
offiziellen Kulturforums hitten sto-
ren konnen, glauben sie wohl selbst
nicht. Und ihr Entschluf}, das Sym-
posion nicht im Hotel stattfinden zu
lassen, hat sich selbst als Storfaktor
erwiesen: Botschafter von Hase
brachte das Thema auch in seiner Re-
de aufs Tapet und appellierte an die
Gastgeber, die ,,von Biirgern unserer
Liander gewiinschte Veranstaltung
doch noch in einem normalen Rah-
men zu ermoglichen*. In einer De-
marche an die ungarische Delegation
stellten sich die Vertreter aus zwolf



EG-Staaten hinter diese deutsche
Forderung.

Wie gesagt: Die Motive der Behor-
den sind unklar. Aber das Vorgehen

At doch ganz genau in die osteuro-
piische Wirklichkeit -geradeauch in
Zeiten eines Michail Gorbatschow,
der mit einer Charmeoffensive die
AuBenwelt beeindrucken will (und
gewisse Leute auch beeindruckt),
nach innen aber die Schrauben an-
zieht. Die Ungarn wissenleiderzu ge-
nau, wo sie geopolitisch hingehéren.

Kontraproduktiv war das Verbot
der Behorden auch in einem anderen
Sinn. Es hat indieser Privatwohnung
in der Serleg-Strafle die Solidaritat,
das Zusammengehorigkeitsgefiihl
von ostlichen und westlichen Intel-
Jektuellen, enorm gesteigert. Der un-
garische Schriftsteller und Regime-
kritiker Gyorgy Konrad, eine Leitfi-
gur dieses IHF-Symposions, machte
keinen Hehl daraus, daf aucher froh

sei, dafl das Kulturforum in Budapest
stattfindet. Aber er machte auch auf
einen fundamentalen Unterschied
der beiden Veranstaltungen auf-
merksam: ,,Die tagen ab nachster
Woche hinter verschlossenen Tiiren.
Wir hingegen machen keine Geheim-
nisse aus unseren Gedanken.*

Konrad beschrieb in seiner Rede
die Zensurmechanismen in einem
kommunistischen Staat und hob die
vergleichsweise ,sanftere* Praxis
hervor. Schliisselproblem in allen
Ostblockstaaten aber sei die Krimi-
nalisierung der alternativen Literatur
- und das gebe es eben auch in Un-
garn nach wie vor. Dennoch war sein
SchluB optimistisch: ,,Auch wenn es
sehr lange dauern kann: Wir wissen,
daf die Zensur eines Tages sterben
wird.*

Zum Thema Zensur brachte der
tschechoslowakische Exilschriftstel-

ler Jiri Grusa iiberaus selbstkritische
Gedanken in die Diskussion: ,\Wir
Schriftsteller waren es, die den mo-
dernen Staat als Allesversorger glori-
fizierten. Jetzt diirfen wir uns nicht
wundern, wenn sich der Staat in un-
sere Arbeit einmischt, ehe sie noch
gemacht ist.*

Etwas seltsam anmutend dann die
von der sich stetsinden Vordergrund
schiebenden amerikanischen
Schriftstellerin Susan Sonntag ent-
fachte Diskussion dariiber, ob
Schriftsteller wertvollere Arbeiten in
einer Demokratie oder Diktatur
schaffen konnten. Konrads Antwort
darauf: ,,Was zahlt, ist gute Literatur,
ein politisches System kann keine
Ausrede fur die Qualitat des Schaf-
fens sein. Jeder Schriftsteller, der im
Osten bleibt, ist ein Spieler,derin ge-
wissem Sinne die Art, wie er unter-
driickt wird, selbst bestimmen
kann.*
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Sterbehilfe fiir Zensur

In Budapest trafen sich
Schriftsteller aus Ost und West
2u einem privaten
Meinungsaustausch. Die
Behdirden driickten ein Auge zu.
Von 0. LAHODYNSKY
(Budapest)

Mehr als 100 Zuhdrer hockten auf
dem FuBboden in der Dach-
wohnung ecines ungarischen Filmregis-
seurs. Die Schrifisteller Susan Sontag,
Hans Magnus Enzensberger, Jiri Grusa,
Gyurgy Konrad, Alain Finkielkraut, Amos
Oz und Danilo Kis trafen sich zu einem
grenzberschreitenden  Gespriich  Uber
Themen wie Zensur, Schreiben im Exil und
curopdische Kultur. Im Publikum saBen
Ungarns bekannteste Regimekritiker, wie
Laszlo Rajk oder Miklos Haraszti. An
einem improvisierten Stand wurden Sa-
misdat-Schriften verkauft: Werke des un-
garischen Philosophen Istvan Bibo bis zum
Untergrundbestseller, George Orwells Ro-
man 1984,

Die internationale ,Helsinki-Fsderatiol
fur Menschenrechte* wollte die Veranstal
tung zunichst im Budapester Interconti
nental-Hotel ,Duna* abhalten. Doch vori
gen Dienstag erkldrte ein Sprecher de
ungarischen AuBenministeriums, da8 da
Literatentreffen das offizielle  Kulturfo
rum* der KSZE-Staaten stdre und dahe
untersagt sei. Delegationsmitglieder k8nn
ten alle Themen der Tagesordnung be
dieser Konferenz anschneiden.

Die unabhingige Helsinki-Ftderatio
sah es als legitimes Recht an, neben den
offiziellen Treffen im Geist der Helsinki
SchluBakte ein unabh4ngiges Symposio
abzuhalten. .Weder Ministerien noch Po
litiker wurden um Erlaubnis gefragt“, er
klidrte IHF-Direktor Gerald Nagler. ,Die
geschah mit Absicht.*

Die Aussperrung der Schriftsteller au
allen Veranstaltungsriumen Budapest

wurde sofort von Vertretern der USA um
EG-Staaten scharf kritisiert. Die ungan
schen Gastgeber waren in einer Zwick
muhle und fanden eine typisch unganisch:
Lisung. Nach dem offiziellen Verbp
durfte das Literatentreffen in privaten
Rahmen ungestdrt ablaufen. Schon vo
Beginn des Kulturforums wunderten sicl
Regimekritiker, daB die BehSrden plitz
lich beide Augen zudriickten. ,Seit Juni gal
es bei mir und meinen Freunden kein
Hausdurchsuchungen  mehr*, erzihl
Laszlo Rajk. .Wir konnten fast unbehin
dert arbeiten, freut sich auch "Miklos
Haraszti Uber die .feinen Zeiten*. .Hof-
Jentlich sind sie nicht nach dem Kongre8
2u Ende.*
- Sogar der Autor und Verleger Gydrgy
Krasso wurde aus der monatelangen Poli-
zeillberwachung als .gebessert* entlassen.
Erbraucht jetzt nicht mehrabendsin seiner
Wohnung zu bleiben und darf wieder
Theater und Bibliotheken besuchen.
~Hiersprechen wiraus, was wir meinen®,
erkldrte Hans Magnus Enzensberger der.
groBen Urterschied zum Treffen der staat-
lichen Kulturpolitiker.

Doch neben den hdflichen Ansprachen
Gber kulturelle Zusammenarbeit bevorzug-
ten auch dort manche Delegierte Klartext.
So forderte der britische Parlamentarier
Norman St. John Stevas in seiner Rede
freie Bucherimporte und wies den Kollegen
tus der CSSR, der von der Freiheit der
Kunst in seiner Heimat gesprochen hatte,
Auf die Jazzsektion des Musikerverban-
ies, die sich momentan unter einer Wolke
Sefindet*, hin.

<Es giibe keine sozialistische oder kapi-
alistische Kultur®, meinte der Brite, .nur
sine gute oder schlechte.* Konterte der
wwjetische Kulturminister Piotr Demi-
thev entrlistet: ,Und wir dachten, die
wzialistische Kultur existiert seit 68 Jah-
en.”

Die Vielfalt der europfischen Kultur
itellte die Teilnechmer am Literatentreffen
vor konkrete Probleme. Nach einigen Pro-
testen. einigten sich die Autoren auf Eng-
lisch als Tagungssprache. Die US-
Schrifistellerin Susan Sontag, leidenschaft-
liche Europaverchrerin, klagte Uber die
Einfalt der amerikanischen Literatur- und
Kunstakademie, die auslindische Ehren-
mitglieder in drei Kategorien teilt: eng-
lischsprachige Welt, Westeuropa sowie
Osteuropa mit Staaten der dritten Welt.

Der ungarische Autor Gybdrgy Konrag
klagte Uber den Verlust des mitteleuropy;.
schen ZusammengehdrigkeitsgefUhls ung
forderte ungehinderte Kommunikatiop
zwischen Schriftstellern Uber alle Grenzey
hinweg. ,Europa besteht vor allem ayg
Individuen, nicht aus Regierungen.*

Der tschechische Dramatiker Pavel Ko.
hout kam auf Kurzbesuch nach Budapeg
und bedankte sich .bei den ungarischen
Behtrden, mich nicht verhaftet oder ays.
gewiesen zu haben®. ,Ungam hat viele
Jahre gebraucht, bis so ein Symposion
Uberhaupt stattfinden konnte.*

DaB sich Budapest heute von anderen
Hauptstidten des realen Sozialismus up.
terscheidet, hilt Konrad fur das Verdiens;
der gesamten ungarischen Gesellschaft ung
Kultur, ,von der ich die politische Klasse
nicht ausnehme*,

Der allmichtige Staat, der den Freiraum
von Kdunstlern einschrinkt, ist fUr den
israclischen Autor Amos Oz nicht der
griBte Feind. ,Die Situation ist dort am

schlimmsten, wo niemand mehr Bcher
lesen will.*

Der in der BRD lebende tschechische
Autor Jiri Grusa- sicht aber sogar ecine
Mitschuld der Schriftsteller an .der Kata-
strophe dieses Europa“ durch unsere
nationalistischen Oden, die in allen Lese.
buchern Europas zu finden sind*,

Selbst Uber die Zensur sollten sich Auto-
ren der Mitschuld bewuBt sein, .da wir es
waren, die den modernen Staat glorifizier-
ten, einmal als Verkdrperung des Gottli-
chen, zum andern als endglltigen Alters-
versorger, so daB wir uns nicht so schreck-
lich wundern sollten, daB er sich jetzt um
unser Schreiben kUmmert, noch ehe wir zur
Feder gegriffen haben*.

Zusammen mit der Kultur mUsse man
auch die Zensur reformieren, forderte
Gyorgy Konrad und rief zu einer weltwei-
ten Kampagne gegen Zensoren aller Art
auf.  Wir verlangen Sterbehilfe fir Zen-
sur.* Zur Verdeutlichung des Problems
wurde ein Brief des Schriftstellers Geza
Sztcs verlesen, ¢in in Ruminien lebender
Streiter fUr die in Transsylvanien unter-
drickte ungarische Minderheit. ,Gleich
kgnnen sie wieder kommen und mir meine
Manuskripte nechmen. Wenn sic :nich mit
den hellen VerhSrlampen anstrahlen, rin-
nen Trinen Uber meine Wangen. Niemand
kann sich vorstellen, was es bedeutet, fur
das Uberleben seiner eigenen Sprache und
Kultur kimpfen zu mUssen*. [ 1]
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AU FORUM CULTUREL DE L A CSCE. A BUDAPEST

Les Occidentaux entendent rappeler
les engagements souscrits 2 Helsinki

Correspondance

Budapest -~ Mandi 15 octobre
&'cst ouvert dans Ja capitale bon-
@ois¢e e forum culture]l rasemblant
des -représcntants des trentocing

ys de I'Est.et de 1'Ouest {Etats-
Unis, Canada, et tous les E
sauf I'Albanic), signataires de 'acte
final d'Helsinki. Pendant "six

i des dipl ‘de hauts
fonctionnaires, mais Aussi des per-
sounalités de la vie intellectuelle,
vont ainsi débattre des problemes de
la création artistique £t de la diffu-
-sion de la culture.

Les bdtes bongruis de ce ‘forum,
vorganisé & la suite de 1a Conférence
sur la sécurité et 1a coopération ea
-Europe (CSCE), -souhai «que

des commissions, »3‘ partir :;nl;
scmaine prochaine,>feront

tre des clivages entre PURSS et cer-
Rains de scs nlb&. Plus réueptifs sux
;M‘a icaines

'r.“ uatro-vingt-onze - délégués
.oviétiquu ont A deur-éte M. Piotr
Demychev, membre suppléant du
dureau 'politique. Considérant ‘1a
‘Tulture comme une arme impurtante
Ye la lutte idéologique, ils ont pré-
paré la rencontre de Budapest avec
woin. Plusicurs réunions ont eu licu
au cours des mois précédents entre
¥esponsables des « pays ‘fréress
pour_-coordonner Jeur .attitude.. On
-note acpendant des disparités entre
de¢ niveau de tation des pays
socialistes ; .41 .Ja dél&gation _Tou

pte que sept
a°5"'

oclui-ci serve avant tout d la
ation Est-Quest, d’autant plus qu'il
est i premier de ce type, et Orga-
-nisé, ¢¢ surcralt, dans un pays tmom-
‘bre du pacte de Varsovie.‘Mais ‘du
oOté occidental, et potamment amé-
Yicain, on compte bien lier de déve-
lo meat de la coupération cultu-
c & celui de la libre circulation
 des idbes et des infor-
matians, en principe garantic & Hel-

D’od 1a présence ‘2 Budapest
d'une délégltxon des Etats-Unis
forte de uante-deux membres,
-dirigée par k Walter ‘Stocssel,
ancien m—ncremre d'Etat et

amba AM venu
-pour parler = haut ef .clalr». des
droits de 1Domme, mais, lame-t-on
-ecutendre dans son entoursge, sans
schacher la oconfrontation ouverte
-avec Jes iSovitiques.- M. Stoeasel
~=spire, :gvec plusicurs dc wcs collb-
igues, ‘camme Jui
“selations avec I'Est, que des tnvnux

snaine ne
tous diplomates, celle, de 1a Pol

prend nnquxmo-q\um

\doot de Dombreux artistes €t

telloctuels réputés paur teur indé-
%cndmce ~d’caprit... ‘sans oublier e
dueanr du tre Juif de ¥arso-

‘Des touristes
Pas comme les autres
-Alars que les g€légations de ‘cha-

‘Que peys socialiste s laitsent « cha-
uter » bon gré mal gré par des

Marius Constant, la ‘comédienne
Pelphine Seyrig, e producteur
Daniel Toscan du Plantier, 1e direo
teur de France-Culture,” Jean-Marie
Borzeix, &t potre “vonfrére. Tvan

, d'B 1. Sculement sept
dlplomtes u Quai A'Orsay -~
wontre . t-deux _pour Jes sAlle-

anands - de {’Ouest, :vingt-cing pour
let Américains et trente €t an pour
des Soviétiques — figurent sur la liste
officiclle Ft pumgpcnt SUX travaux,
0 marge desq
, ‘pour da plupart des intel-
Joaneh, -aimeraient pouvou' sfaire
sentendre leur yoix en organisant des
Mnrdn. des membres occidentanx
we 1a Fédératipn internationale des
wroits ‘de - ’homme d’Helsinki,
arrivés & Budnpqn avec Aa'nsu
iotuubquu,mtanufé, lvocmwl-

ucs ~amis” h
colloque peadant jours A
631 ,l.nlgblroonumn pout{évo-
quer_le pro ém:xou)oun
t.de la minorité £

Aransylvanic, minsi, ‘que -dcutru
su)cu réputés délicats, omme 4a
e et I'aut ¢. d.es muto-

ités, plutdt embarrassées dedapré-
sence de ocs touristes pas tomme bes
Autres, ‘ont interdit1a réunion. Oclle-
i & cependant ®u Yien dans‘un
ment privk, 00 ‘sc dont ‘éu-
nies_une centaine de . personnes,
%:;m: lesquelles les écrivains Susan

onctionnaires de 'ap de leur (Etats-Unis), Hans-Magnus
Jouvernement, les délégués oociden- rger (RFA) et Danilo Kis
saux non diplomates ne représ goslavic).  Ce contre-forum
Au ‘cux-mémes et, par _ocanséquent, Adevait & nouveau s réunir, ©e mer-
nclupnmentqucnkunompm «credi, sdans .un autre.
connel “Vingt-neuf fnng:u sont Pprivé.

dans jes veair 2 3

$Buda THOMAS SCHREIBER.

t. -Parmi - pux; de peintre
Claude #¥ials,” les &crivaing

PDedbray, Pierre-Jean Rémy et
‘Emmanuel Robl

“le compasiteur
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l’opposition hongroise réunit
la contre-culture en appartement

Forum et contre-forum culturels @ Budapest. Le premier réunit depuis le 15 octobre
les pays signataires des accords d'Helsinki.
La « réunion alternative » des ohposants hongrots s'est replide... chez eux.

OCTOBER 19/20, 1985

Budapest (envoyée spéciale).

‘avais appelé ce texte « La lutte
((jmnlu le démon». Mais c'était

trop pathétique. Alors je l'ai
:ntitulé carrément « Censure, autocen-
sure ». Frissons dans I'assistance. Da-
nilo Kis (1) promet d’aller droit au
hut. Assise en tailleur par terre, I'écri-
vain ameéricain Susan Sontag prend
“air absent. La centaine de personnes
entassée dans la «salle de congrés»
improvisce rctient son soufTle.

« Au moment de la suppression de
Solidarité, jai recu un jour une lettre
muarquée du cachet « Nie Cenzurowa-
o » (non censuré ). Que voulaient dire
u Juste ces mots?». Avec un art
consommé du paradoxe, Danilo Kis
wngle ensuite avee la « pathologie » de
ia censure, le chantage de la « censure
amicale », |a « corruption » de I'auto-
censure...

Sans bruit, dans un coin de I'appar-
lement —un immense grenier amena-
2¢ bohéme, murs blancs peints a la
“nhaux, poutres apparentes - un hom-
me dispose  consciencicusement le
contenu de ses deux cabas en plasti-
Jque sur un burcau : des piles de samiz-
sats, les revues Hirmondo, Beszelo et
«n nouveau supplément littéraire,
dus hivres de George Orwell, des tra-

L4ux smluluyquu cte... A chaque
«aspension de scance, lhommc ren-
wigne sur les nouvelles parutions et
‘neanse. « Les fleurs du mal», « La
aumade », Ocuvres completes de
Swendt, « La philosophic de 4 4 Z» en
ro1s volumes..

Deux appartements d’opposants

't ainsi abrité tour a tour durant
seors jours le « Contre-Forum» qui

- est tenu cette semaine @ Budapest,
~arallélement au forum culturel, tres

thicwl, de la CSCE, ouvert le 15

<tobre pour six semaines. Organisé
~.r la fedeération internationale Hel-

sinki pour les droits de I'Homme, la
«réunion alternative » a rassemblé
tous les chels de file de I'opposition
hongroise -notamment Laszlo Rajk,
le fils de I'ancien ministre cxécuté
pour «titisme », Gaspar Miklos Ta-
mas qui se sont tous deux presentés
sans succes cctte année aux législati-
ves - ¢t une dizaine d'intellectuels -
comme le Frangais Alain Finkicl-
Kraut, I'lsraclicn Amos Oz ou le
Tchecoslovaque Pavel Kohout exilé
en Autriche -

Le Contre-Forum, qui s’est déroulé
sans incident. a (ailli, un instant, ne
pas se tenir. Mardi dernier, jour de
I'inauguration ofTiciellc ct alternative,
tout semblait réglé dans les moindres
détails. Les organisateurs, qui avaicnt
réservé de longue date des chambres
et unc salle de réunion a I'h6tel Duna
Intercontinental, I'un  des  plus
luxueux de la capitale, s’apprétaicnt a
ouvrir la « session ». Coup de théatre:
le responsable de I'hotel refuse I'acoés
a la salle déja louce. « Vous compre-
nez. nous ne voulons rien qui puisse
perturber le Forum culturel. »

Les organisateurs ont beau expli-
quer qu'ils n'entendent « provoguer »
personne, n'attaquer «aucun gouver-
nement » ¢t que leur forum est « com-
plémentaire » de I'ofMiciel, 'hotel puis
le ministére des AfTaires ctrangéres
restent inflexibles. Une position de
repli est aussitot trouvée : les appartes
ments. Ce recul des autorites hongroi-
ses. qui avarent jusque ki Lisse taire,
ne peut s’cxpliquer que par des pres-
sions dc « pays fréres ». On murmure
que Gorbatchev se serait inquiété lors
de la récente visite de Kadar 2 Mos-
cou de I'organisation du Forum

Soucicux d'¢viter toute dramatisa-
tion, les Hongrois ticnnent une confe-
rence de presse Je soir méme, dans
I'encecinte du Palais des Congrés. Le
porte-parole se montre concihiant i
l'extréme : venus en qualite de touris-
tes, ces gens n'ont fait aucune des
demarches nécessaires pour organiser
unc telle manestation, plagant Bu-
dapest devant fe fait accomplh « Ce
qui ne veut pas dire pour autant qu'ils
ne sont pas les bicnvenus...» Les Hon-
grois cux-méme sont informés de I'in-
cident au journal télévisé du soir, qui
diffuse des extraits de la conférence de
pressc. A I'image de son embléme trés
allusif’ ~un buste de Mona Lisa en
veste militaire- reproduit en badges
et en autocollant, le « Contre-Forum »
n’aura guére ét¢ agressif. « L'intégrité
de l'écrivain», «Quelle idée de
I'Europe ? », le sort des minorités na-
tionales... Puisant dans la mémoire de
la vicille Europe. les intervenants ont
prefére les grands thémes classiques
aux appels aux armes. Scul le Hon-
grois, Gyorgy Konrad axa son inter-
vention autour d’un exemple précis :
le «niutuel compromis » hongrois. ce-
lui des censeurs, plus permissifs
quailleurs, et celui des écrivains,
convertis au réalisme. « Pourquoi pas
une nouvelle discipline, la censu-
rologie ? »

Tout I'ambiguité hongroise fut ré-
sumée dans ces  lrois )ours
«paralléles » : face a face, une opposi-
tion isolée malgré elle, trop choyée
pour étre plainte, trop isoléc pour
avoir unc assise populaire, et un pou-
voIr qui e veut libéral, mais tributaire
de la susceptibilité des allies

Parvenu en sourdine dans 'encein-
te du Palns des Congrés, ce remuce-
ménage n'a provoqué que de timides
intervenfions: une démarche amén-
caine, une bréve allusion ouest-alle-
mande a la tribune. Ouvertes par le
délégueé du Liechtenstein, qui remon-
ta de la préhistoire pour arniver aux
temps modernes, les 35 interventions
inaugurales ont rapidement plongé le
Forum dans un ronron déclamatoire.
Comme prévu, deux discours se sont
entrecroisés : celui de I'Est - liant les
échanges culturels a la détente et au
désarmement - et celui de I'Ouest -
privilégiant les relations individuelles
et la liberté d'expression.

En fait le véritable travail devrait
débuter la semaine prochaine au sein
des commissions a huis-cios (arts pla-
tiques. art d'interprétation, littératu-
re, connaissances mutuclles de la
culture). Premier pays del'Est a orga-
niser une conférence internationale de
ce niveau, la Hongric a mis tout son
prestige en jeu pour aboutir 8 un
résultat: en clair, la rédaction d'un

communiqué final (qui doit étre
adopté par consensus, sclon les sta-
tuts d'Helsinki).

Muais les premiéres embuches se
sont d¢ja prolilées: protestation di-
plomatique de I'Union soviétique
contre la présence de trois délégués de
Berhin-Ouest dans la representation
ouest-allemande, agressions verbales
chyprio-turquo-bulgares, (le délégué
chypriote (grec) ayant accusé a la
tribunc «/‘envahisseur» turc d'avoir
«massacré le patrimoine culturel», le
Turc s'cn offensant pour s'inquiéter
de la minorité turque de Bulgarie, le
Bulgare enfin demandant un droit de
reponse...). Pendant ce temps la, les
délégués des «grands» pays euro-
péens s'impaticntaient dans les cou-
loirs: « toujours ces querelles balkani-
ques »..

Véronique SOULE
(1) Ecrivain yougoslave d’origine hon-
groisc vivant en France.
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Den Ruf des Helsinki-Forums nach
Freiheit durfte das Volk nicht horen

Ungarn als Gastgeber in einer schwierigen Lage / Offizielle Veranstaltung verboten

C. GUSTAF STROHM, Budapest
Die Budapester Privatwohnung,
aus derer. Fenster man auf die Donau
und die Elisabethbriicke blicken
kann, war voll mit Besuchern - Aus-
landern und Ungarn. Ander Tur wur-
den die Ankommlinge von Laszlo
Rajk jun. - dem bekanrnten Dissiden-
ten und Sohn des unter Stalin hinge-
richteten kommunistischen Innenmi-
nisters - begrult.

Hierher war das Kultursymposion
der .Internaticnalen Helsinxi-Fode-
raton fur Menschenrechie™ ausgewl-
chen, dessen At ung:m offiziellen
Rahmen des Budapester Interconti-
nen-ai-Hotels von den urgarischen
Behorcden verboten worden war. Die-
ses Verbot hatte gleich am Eroff-
nungstag emen Schatten auf das
gleichze:ug in Budapest stattfinden-
de oifizielie Kulturforum der KSZE
geworfen

Als m:tten im Gedrange das Licht
ausging. ref jemand laut: ,Polizei'*
Aber die kommunistischen Ord-
nungshier gnffen nicht ein. Sie hat-
ten auch eine :mprovisierte Presse-
konferenz fir Helsinki-Aktivisten im
Hote!-Fover ungehindert zugelassen,
obwohl d.e Anwesenheit einiger auf-
fallig-unauffalliger Herren in Zivil
durchaus bemerkt wurde.

Freiheit uber die Grenzen

Im privatenRahmen, die Wohnung
gehort

cem  avantgardistischen
ler Isivan Eopsi, der sich

t - prasentierte
he Dissicenten-
amafig zwar klein
2. &uer Lherenige interessan-
. Da war Gyorgy
r, der uber
€rs zu semn' einen
ensollen. Jetzt rich-
tete er d.e Autforderurg an die euro-
pa:schenIntelextuellen, Uberalle po-
ht:ischen Grerzen hinweg in eine
.frele Kommunikation* miteinander

einzutreten. Freiheit und Toleranz, so
Konrad, miifiten verwirklicht und
Jfur jedermann die Fenster geoffnet
werden*.

Befleiigte sich Konrad noch einer
diplomatischen Sprache, so konnte
man aus dem Munde eines alteren
Herren, der plotzlich in tadellosem
Englisch das Wort ergriff, wesentlich
Direkteres horen. ,In unserem armen
Lande," so sagte er, ,.geschieht alles
nach dem Willen Moskaus.* Auch das
Verbot des Helsinki-Symposions
schrieb er einer direkten Einmi-
schung der Sowjets zu. Daher musse
Ungarn fur seine Selbstbestimmung
kampfen: ,Wir werden fur diese
Rechte kampfen, bis wir frei sind. Wir
mochten die Fremdherrschaftloswer-
den, und Ihr im Westen wollt Euch
gegen die Macht Moskaus verteidi-
gen. Gott segne Euch'*

.Wer ist das”" fragte ich einen ne-
ben mir stehenden Ungarn. -, Dasist
Rechtsanwalt Tibor Pak. Die Behor-
den haben ihn amtlich fur verruckt
erklart. Niemand ladt ihn ein, aber er
kommt immer v/ieder und spricht auf
unseren Zusammenkunften.*

Unter den Rednern fiel Gaspar
Miklos Tamas auf, Wissenschaftler,
aus Siebenbiirgen geburtig und erst
seit einigen Jahren in Ungarn wohn-
haft. Tamas brach eine Lanze fur die
liberale Demokratie des Westens, ob-
wohl,/wie er sagte, viele westliche
Intellektuelle von dieser Regierungs-
form enttauscht seien. Die ungari-
schen und die osteuropaischen Intel-
lektuellen stritten fur diese ,schein-
bar hinfallige Idee", weil sie Bewoh-
ner des , gewaltigen eurasischen Kon-
tinents und des einzigen Archipels
sind, der GULag heif3t".

In Budapest ratselt man, warum
die urgarischen Behorden das Hel-
sinki-Forum zuerst gerehmigen oder
toierieren wollten - um es dann doch
zu verbieten. Das ungarische Regime
hatte in voller Kenntnis, um wen es
sich da handelte, den Teilnehmern
die Einreise gestattet — darunter auch

zwei prominenten Exil-Tschechen,
dem bekannten Dramatiker Pavel
Kohout und seinem Kcllegen Jiri
Grusa. Es steht zu vermuten, daB es
Proteste einiger ,Bruderstaaten* und
womoglich auch der Sowjetunion ge-
gen eine solche Veranstaltung gab -
wobei der anderen osteuropaischen
Staaten besonders die Prazedenzwir-
kung eines solchen” Unternehmens
als bedrohlich empfanden.

Treue der ,.Bruderiander*

.Sie wollten es allen recht machen,
und jetzt haben sie sich vielleicht zwi-
schen alle Stithle gesetzt,* kommen-
tierte ein ungarischer Beobachter das
Verhalten der Regierung. Denn erst
hoffte das offizielle Budapest offen-
bar, durch die Anwendungder gegen-
uber Dissidenten in diesem Lande
schon ofters praktizierten ,repressi-
ven Toleranz* - indem man sie mit
Einschrankungen gewahren liel -im
Westen einen positiven Eindruck zu
machen. Jetzt'soll das hartere Vorge-
hen den ostlichen ,Bruderlandern*
Linientreue signalisieren.

Die Amerikaner haben bereits
durch ihren Chefdelegierten, Bot-
schafter Stoessel, gegen die Verlet-
zung der Helsinki-Prinzipien durch
die Gastgeber protestiert. Der Vertre-
ter der Bundesrepublik, Botschafter
Karl Gunther von Hase, anderte den
Text seiner Rede ab und forderte die
ungarischen Gastgeber des Kulturfo-
rums auf, die Helsinki-Foderation un-
gehindert gewahren zu lassen.

Die Vorfalle um das Helsinki-
Symposion in Budapest haben mit
einem Schlag die diffizile Situation
der Gastgeber, das labile politische
Gleichgewicht des ganzen Unterfar
gens - und natirlich auch die Gren-
zen kommunistischer Toieranz deut-
lich gemacht. Ungamn ist, auch wenn
die liebenswiirdige Form so manchen
westlichen Besucher besticht, ein
kommunistisches Land in groBe
Machtkonstellationen eingebunden.
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Ungarische Losung
Von Carl Gustaf Strohm

s recht zu - machen jedermann ist ejrfe Kunst, die auch der

Sozialist nicht kann. Als Gastgekgrland des ,Kulturfo-
rums* der KSZE sind die Ungarn von zwei Seiten unter
BeschuB geraten.

Auf der einen Seite protestieren die westlichen Teilnehmer-
staaten gegen das Verbot fiir ein ,Parallelsymposion“ der
Internationalen Helsinki-Foderation fiir Menschenrechte. Die-
se private Organisation wollte in einem Budapester Hotelsaal
eine Tagung mit Schriftstellern, darunter mehreren Dissiden-
ten aus kommunistischen Léindern (auch Ungamn) ab!

Auf der anderen Seite zeigten sich die ,Bruderlédnder*
héchst ungehalten dariiber, da88 die unganschen Kommuni-
sten zwar ein offizielles Verbot aussprachen, dann aber - in
einer typisch ungarischen pragmatischen Losung — den Teil-
nehmern des Helsinki-Symposions keine Schwierigkeiten
machten, als diese ihre Zusammenkiinfte in zwei Budapester
Privatwohnungen verlegten. Hier konnten die oppositionellen
Schriftsteller und Intellektuellen nicht nur ungehindert mit
westlichen Gésten diskutieren, sondern auch ihre Vortrige
halten, wobei sie offen Zensur und Unterdriickung verurteil-
ten. Hier waren aber auch Personen anwesend, die erst vor
wenigen Jahren von der Tschechoslowakei ausgebiirgert und
in den Westen abgeschoben worden sind. Jetzt waren sie mit
Pissen der Bundesrepublik und Osterreich eingereist.

Ein Wort fiir die ungarischen Veranstalter ist unumgénglich.
So sehr personliche und kulturelle Freiheit als Grundwert
verteidigt werden miissen und so richtig die Proteste des
Westens im Prinzip waren - ein wenig muB man auch beden-
ken, wo Ungarn geographisch und strategisch auf der Landkar-
te liegt. Der , Liberalitat“ Budag:ts sind durch die sowjeti-
sche Hegemonialmacht (die mit ihren Truppen im-Lande steht)
und durch die Bruderlénder Grenzen gesetzt, zumal da man
sich in anderen kommunistischen Hauptstddten vor einem
Prézedenzfall Budapest flirchtet. Die westlichen Besucher
packen in wenigen Tagen ihre Koffer und fahren nach Hause.
Den Ungarn aber bleibt keine andere Wahl, als in ihrem Lande,
zu leben und zu iiberleben.
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Wir lachen nicht, wenn der Beamte
unser Manuskript beschlagnahmt

C.GUSTAF STROHM, Budapest

Auf dem KSZE-Kultarforum in
Budapest haben nach den USA nun
auch sémtliche Mitgliedsstaaten der
EG bei der ungarischen Regierung
gegen das Verbot eines ,Parallel-
symposions“ protestiert, das von der
Internationalen Helsinki-Foderation
der Menschenrechte im offentlichen
Rahmen abgehalten werden sollte.

Die EG-Staaten schlossen sich vall
dem Appell des Delegationschefs der
Bundesrepublik, Karl Giinther von
Hase, an, der die ungarische Regie-
rung aufgefordert hatte, die Abhal-
tung der verbotenen Veranstaltung
dennoch zu ermoglichen.

Dissidenten trafen sich
in Privatwohnungen

Die ungarischen Behorden haber -
was flir ein Land des Warschauer
Pakts ein Novum darstellt - den Teil-
nehmern der inoffiziellen, amtlich
nicht hmigten M henrechts-
veranstaltung keine Schwierigkeiten
in den Weg gelegt, als diese sich in
zwei Budapester Privatwohnungen
zu ihrer Konferenz zum Thema ,Die
Integritit des Schriftstellers* versam-
melten.

Dicht gedriingt und in einer Atmo-
sphire, die sich durch Improvisation
und Intensitit bemerkenswert von
der diplomatischen Routine der offi-
Ziellen Veranstaltung unterschied,
horten hier die Teilnehmer unter an-
derem einen Vortrag des regimekriti-
schen ungarischen Autors Gyorgy
Konrad und des von der Tschechoslo-
wakei ausgebiirgerten, nun in Bonn
lebenden Regisseurs und Theater-
fachmanns Jiri Grusa.

Grusa kritisierte die Haltung vieler
Intellektueller des Westens mit den
Worten: ,, Wenn wir bei dem Recht der
Minderheit verweilen, gedenken wir
kurz unserer unendlichen Verach-
tung aller Majoritaten, gedenken wir
unserer Publikumsbesch:mpfungen,
unserer Theorien, nach denen zu ent-
scheiden ist, ob eine Mehrheit nur als
eine numerische oder als wirkliche

gilt.“ Wéhrend es im Osten nur noch

enttduschte Propheten“ gebe, seien
um Westen ,die Worteverkdufer* am
Werk. Den westlichen Intellektuellen
hielt Grusa vor, sie kritisierten die
Verderbtheit des Westens gerade
dort, wo sie am wenigsten zu suchen
sei.

Der Budapester Schriftsteller
Gyorgy Konrad sagte vor dem Hel-
sinki-Forum, ein Schriftsteller konne
seinem Staat gegeniiber nur ,bedingt
loyal* sein. Ein Schriftsteller konne
auch keinen Vorgesetzten akzeptie-
ren. Dann befaBte sich der ungarische
Autor mit der Zensur: ,In dieser
Stadt Budapest hat es im Laufe der
Jahrhunderte viele Arten der Zensur
gegeben - im Namen Gottes, des Ko-
nigs, der Nation und des Sozalis-
mus.*

In westlichen liberalen Demokra-
tien gebe es zwar mehrere verschiede-
ne Zensoren der Literatur - aber in

"den Einparteien-Staaten gebe es nur

einen einzigen Zensor, der alles kon-
trolliert. ,Wir lachen nicht, wenn un-
ser Zollbeamter an der Grenze unser
Manuskript beschlagnahmt - denn er
glaubt, damit dem Sozalismus zu die-
nen.“ Im Osten miisse der Biirger
. Viterchen Staat“ um Erlaubnis fra-
gen, wenn er nach Paris reisen wolle -
und der Staat kdnne die Genehmi-
gung erteilen oder verweigern.

Internationale Solidaritét
der Schriftsteller gefordert

Im Osten gelte der Schriftsteller als
gefahrliche Person - aber im Westen
komme niemand auf die Idee, da8 er,
Konrad, geféhrlich sein kénne. Kon-
rad forderte eine internationale Soli-
daritidt der Schriftsteller gegen die
Zensur.

Auf dem offiziellen KSZE-Forum
im Budapester KongreRzentrum lie-
ferte der sowjetische Delegations-
chef, Kulturminister Pjotr Demi-
tschew, den Kontrapunkt zu Konrads
Appell gegen die Zensur. Der sowjeti-
sche Delegierte sprach sich faktisch
fur eine gewisse Zensur aus. Wenn

auf dem Forum viel von Freiheit ge-
sprochen werde, so miisse er im Na-
men der Sowjetunion sagen: ,Wir
sind fir reale Freiheit, die durch
Rechtsnormen abgesichert ist.“ Fal-
sche Ideen konnten dazu fihren, da8
in der Kultur Neofaschismus, Porno-
graphie und Schund um sich griffen.
Die ,geistige Gesundheit* des Men-
schen miisse den Kulturschaffenden
am Herzen liegen.

In einer offenkundig auf Amerika
und Westeuropa gemiinzten Anspie-
lung sprach er von der in manchen
Staaten immer mehr um sich greifen-
den Arbeitslosigkeit, die dazu fiihre,
daB immer weniger Geld fur kulturel-
le Belange ausgegeben werden kon-
ne.

Uneinigkeit iiber die
,,sozialistische Kultur*

Dem Delegationschef Gro8britan-
niens, der davon gesprochen habe,
daB es keine ,sozalistische Kultur*
gebe, miisse er, Demitschew, entge-
genhalten, daB gerade in der Sowjet-
union schon seit 68 Jahren eine sol-
che sozialistische Kultur existiere.

Der sowjetische Kulturminister
rechnete dann den Konferenzteilneh-
mern vor, in seinem Land seien von
1979 bis 1984 9000 Buchtitel von Au-
toren der KSZE-Mitgliedsstaaten
iibersetzt und in 800 Millionen Exem-
plaren gedruckt worden. Westliche
Konferenzteilnehmer wiesen aller-
dings darauf hin, da8 diese auf den
ersten Blick imposante Zahl lediglich
bedeutet, daB pro Kopf der erwachse-
nen Sowjet-Bevilkerung weniger als
ein Ubersetztes Buch pro Jahr
kommt.

Bei den Reden der Delegierten des
Ostblocks zeigten sich bemerkens-
werte Nuancen. So bedienten sich die
Sprecher Ungarns, Polens und Ru-
maniens des Franzosischen als Kon-
ferenzsprache. Der ,DDR*“-Sprecher,
Kulturminister Hoffmann, hielt sein
Rede auf deutsch. Nur die BulgareE
und die Tschechen bedienten sic
des Russischen.
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,, Wir werden von der
Realitiat ausgeraubt®

Wie ist mit politischen
Realititen umzugehen? Eine
Kernfrage auf der Budapester
»Parallelveranstaltung* zum
KSZE-Kulturfordm.
Intellektuelle Kritik an Ost und
West wurde laut.

Von CARL G. STROHM

ie Villa in einer stillen Bu,

ter Seitenstrafe hat schon

bessere Tage gesehen. Der ab-
blatternde Verputz, das halbrenovier-
te Treppenhaus, dann die Wohnung
im obersten Stock mit vielen Bi-
chern in den Regalen - von Livius
und Plato bis zu den europaischen
Zeitgenossen.

Versammelt waren hier etwa 150
Intellektuelle, Schriftsteller und Ge-
lehrte aus Ungarn und dem Ausland,
um eine , Parallelveranstaltung” zum
offiziellen Kulturforum der Politiker
abzuhalten. Was hier im Qualm von
Zigaretten debattiert wurde - vor ei-
nem Publikum, das auf dem FuBbo-
den hockte und an den Wanden lehn-
te -, unterschied sich von den glatten
Formulierungen der Diplomaten, die
nicht weit von hier im Glanz des offi-
ziellen KongreBzentrums uber die
.Realitaten* Europas und der Welt
Erklarungen austauschten.

Unter den ungarischen Schriftstel-
lern und Dichtern, die an dem
Symposium des ,Helsinki-Forums
fur Menschenrechte* teilnahmen, sah
man unter anderem Sandor Csoori -
den man in Budapest als geistigen
Nachfolger des grofen Gyula Illes be-
zeichnet, Miklos Meszoiy, Miklos Ha-
raszti, Gyula Kodolanyi, Gyorgy Kon-
rad und Istvan Csurka. Das sind Na-
men, die im Westen (zu Unrecht) oft

unbekannt sind, in Ungam aber eini-
ges bedeuten. Alle diese Autoren sind
Mitglieder des offiziellen Schriftstel-
lerverbandes der Volksrepublik.

Csurka, der zur Zeit meistgespielte
Biihnenautor Ungarns, wandte sich
gegen die weitverbreitete These, daf
man die ,Realitaten akzeptieren miis-
se*. Noch vor wenigen Jahren, so sag-
te er, habe man die Menschen aufge-
fordert, die Welt zu verdndern und
eine ,bessere Welt" zu schaffen. Was
sei daraus geworden’ ,Wir werden
von der Realitat, die wir akzeptiert
haben, ausgeraubt." Csurka erinnerte
seine Zuhorer, dal die Menschheit
nur deshalb fortschreiten konnte,
weil sie die Realitat eben nicht hinge-
nommen habe. Der Westen habe sich
in eine ,masturbierende Gesell-
schaft* verwandelt. die im Banne des
Geldes existiere. Die Energien des
Westens konzentrierten sich auf
Selbsterhaltung und  Konsum.
Gleichzeitig sei man dort zutiefst er-
schreckt iiber das, was im Osten und
Stiden (in der kommunistischenvund
der Dritten Welt) vor sich gehe. Es
gebe im Westen keine neuen Ideen
und keine neuen Initiativen. Csurka
warnte vor der Zerstorung, die aus
einem Leben ohne Ideen erwachse -
einem Leben, das nur noch den ein-
zelnen und seine Interessen zu sehen
vermoge.

Was aber den Osten - vor allem das
ostliche Mitteleuropa und seine Vol-
ker angehe - so sei man hier damit
beschaftigt, die eigenen Wunden zu
verbergen. Mit dem Scheitern der
proletarischen Revolution seien alle
Hoffnungen geschwunden. Dieses
Scheitern habe das Leben von Millio-
nen .in Sinnlosigkeit ertrankt*. Hier «
in Mitteleuropa sehe man am deut-

lichsten, was die Resignation gegen-
Uber der Wirklichkeit bedeute: Un.
garn als Volk und Staat habe in seiner
Geschichte immer wieder die Realitit
in Frage gestellt — etwa in seinen Re-
volutionen und Aufstinden. Jetzt ha-
be Ungarn die Realitdt akzeptiert,
aber das Land nehme in der Selbst-
mordrate, im Schrumpfen der Bevol-
kerung und im Alkoholismus ,den
ersten Platz* in der Welt ein. Hatte
die Menschheit immer nur die Reali-
taten akzeptiert - dann gabe es kei-
nen Platz fir Helden und fiir Heilige,
fiir Shakespeare, Goethe oder Victor
Hugo. .In der Realitat", so Csurka,
.existieren nur die Zwerge." Er
schloB mit einem Wort des Griechen
Epiktet: ,Es gibt nur einen Weg, um
die Freiheit zu erlangen - wenn wir
bereit sind, fir sie zu sterben.”
.Helsinki (also die KSZE und ihre
SchluBakte) ist das Resultat von
Kampf, Blut und Leid. Es ist nicht
das Geschenk eines guten Onkels.”
Mit diesen Worten griff Miklos Meszo-
ly. gleichfalls Schriftsteller von ho-
hem Ruf, in die Diskussion ein. In
Mittel- und Osteuropa herrsche eine
.kiinstlich konstruierte Situation®,
sagte er - und erinnerte an das Ab-
kommen von Jalta 1945, aber auch an
die Friedensvertrage von Trianon
und Versailles nach dem Ersten
Weltkrieg mit ihrem . Mangel an
Weisheit*. Zur aktuellen Situation
meinte er, es sei eine ,.selbstmorde-
rische Illusion, die Humanisierung ei-
nes Gewaltsystems zu erwarten".
Miklos Haraszti, ein im ungan-
schen ,Samisdat" hervorgetretener
Autor, warnte vor dem um sich grei-
fenden ..Helsinki-Kitsch*. Aus den
Verhandlungen der Staaten iiber Kul-
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-tur konne nur ,Touristen-Kultur*
entstehen - die dazu noch durch alle
moglichen Fiiter gezwiingt werde.
Unter dem Schlagwort der ,Annihe-
rung der Kulturen* entstehe als Er-
gebnis eine , dirigierte Kultur®.

Das Schicksal Mitteleuropas, zu
dem sich die Ungarn immer gezihit
haben, aber auch das Schicksal RuB-
lands rief Sandor Csoori in Erinne-
rung. Die Ungarn seien nach 1945 in
eine ,konservative Sphire* der Welt
geraten. ,Diese Sphire bedroht uns.“
Es sei angesichts der unermeBlichen
menschlichen Leiden, die in den ve-
gangenen 60 bis 70 Jahren iiber Mit-
teleuropa hereinbrachen, heute zu
fragen, ob man hier iiberhaupt eine
Kultur ins Leben rufen konne.

Zwischen den westeuropaischen
Intellektuellen - etwa der Amerikane-
rin Susan Sontag und dem Deutschen
Hans Magnus Enzensberger - und
den ungarischen Teilnehmern kam es
gelegentlich zu MiBverstindnissen.
So fiel es den westlichen Teilneh-
mern - viele von ihnen gehoren zum
linken Spektrum des literarischen
Lebens - offensichtlich schwer, man-
che der Sorgen zu begreifen, von de-
nen die Ungarn geplagt werden. Su-
san Sontag bezeichnete etwa die Vol-
kervermischung, wie sie heute bereits

(Fortsetzon ﬂ)

in Westeuropa begonnen habe, als
groBe Chance. Die Ungarn sahen dar-
in aber eher eine Gefahr flir die natio-
nale Substanz, besonders der kleine-
ren Nationen.

Ein amerikanischer Teilnehmer be-
richtete voller Verwunderung, man
habe ihn bei seinem Besuch in War-
schau seinerzeit im dortigen ,Soli-
daritats“-Hauptquartier fast verpri-
gelt, als er Reagan und dessen Politik
kritisierte. Der von westlicher Seite
vorgetragenen These, wonach Europa
sich von den Supermachten losen
miisse, hielt ein Ungar entgegen: ,Es
gibt zwei Europa - eines, das von
sowjetischen Truppen beherrscht
wird und ein zweites, das nicht von
amerikanischen Truppen beherrscht
wird.“

Auf einem Tisch hatte ein
.Samisdat“-Verleger inoffizielle Lite-
ratur ausgebreitet: hektographierte
Zeitschriften, George Orwells , 1984
auf Ungarisch, Erinnerungen an die
ungarische Revolution von 1956. Je-
mand beschwor die besondere ,geo-
politische* Lage Ungarns - und ein
anderer Ungar brachte das Paradoxe
dieser ungewdhnlichen Versamm-
lung und vielleicht auch seines Lan-
des auf die Formel: ,Hoffnung der
Hoffnungslosigkeit.“
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KSZE-Kulturforum in Budapest erofinet

Alisbra'che Lazars / Dissidenten pla’hen eigene Weranstaltung

* WM. ‘BUDAPEST, 15.Oktober. Un-

arns Ministerprésident Lazar hat am
glenstag im neuen PBudapester Kon-

refgebdude das Kulturforum der 35
glgnatarstaaten der SchluBakte von
Helsinki’ erptfnet. DaB ‘die ungarische
Hauptstadt fiir diese in Madrid be-
schlossene  VYeranstaltung ausersehen
‘worden sei, ehre sein Land, sagte Lazar,
und Ungarn weérde sein Bestes tun, um
gute Bedingungen fiir die Konferenz zu
schaffen. Das Kulturforum finde zu ei-
ner Zelt statt, da die Entspannung der
internationalen Beziehungen .und die
Stiarkung des gegenseitigen Vertrauens
besdnders nbtig geien. -Ungarn habe der
europlischen ' Sicherheit und - Zusam-
menarbeit -immer eine hervorragende
Bedeutung eingeréumt und im Rahmen
seiner Moglichkeiten dazu Beitrige ge-
leistet. Die Agenda des Forums eréffne
giinstige Bedingungen fir einen Mei-
nungsaustausch iiber die Lage der euro-
paischen Kultur und fiber die Entwick-
lung der kulturellen Kontakte.

Ungarn, so Lazar, sef sich natiirlich
tiber die .i1deologischen und politischen
Meinungsverschiedenheiten unter den
Teilnehmerstaaten im klaren, aber die
bisherigen Resultate des , Helsinki-Pro-
zesses" zeigten, daB trotz dieser Unter-
schiede Konsens-Ldsungen moglich sel-
en, die die Interessen einzelner Staaten
nicht verletzten. Die europiéische Kul-
tur sei immer von groBer Mannigfaltig~
keit gewesen und die kulturellen Werte
einzelner Linder sollten .anderen auch
zugénglich sein.

Wahrend Lazar auf der Erdffnungs-
sitzung sprach, wartete im Hotel Inter-
continental eine Gruppe westlicher und
auch ungarischer Intellektueller, die
cine Art , Alternativforum* in Form ei-
nes LKultursymposiums* abhalten

mdchten, auf eine Entscheidung deg un.
garischen Aulbenministeriums, ob thnen
zu diesem Zweck eine Rium).ichkeit
und sonstige Einrichtungen zur Verty.
gung gestellt wiirden. An dieser frejen
Veranstaltung ‘beteiligen sich die ve,.
schiedenen ,Wachkomitees* {ber gje
Helsinki-Beschliisse, einige Schriftste].
ler, wie Susan Sontag und Ed Doktorpy,
aus den Vereinigten Staaten, Amog Oez
aus Israel und Gydrgy ‘Konrad aus yy.
garn; auch Hans Magnus Enzensberger
wurde am Dienstag abend erwartet, Die
Gruppe will unter anderem darauf hin.
weisen, daf freier Kulturaustausch
nicht nur eine staatliche.Veranstaltung
sein diirfe und daB Unterdriickung ky)-
tureller Tétigkeit .mit der KSzE.
Schlufiakte unvereinbar sei. Die Gruppe
will auch ungarische ,Samizdat“-Lite.
ratur ausstellen. )

Die wungarischen Behorden, denen
diese Gegenveranstaltung mit Riick-
sicht auf sowjetische Empfindlichkeiten
kaum .angenehm sein .kann, hatten zwar
im Prinzip entschieden, diese und wo-
moglich auch weitere dhnliche Demon-~
strationen nicht .zu verhindern, aber
dann wollten sie den Intellektuellen an-
scheinend doch wieder die schon euge-
sagte Raumlichkeit verweigern. Am
Dienstag vormittag. schien ein Kompro-
miB sich anzubahnen,-der beide Seiten
zufriedenstellen soll. Ungarn ist in der
Frage des Kulturaustausches.selber Ge~
schadigter, da ihm fast :keine Xontakte
zu seiner Minderheit in Ruménien még-
lich sind. Man hort, da3 .die Ruminen,
die iibrigens in ihrer Delegation  aus-
schlieBlich Beamte des AuBenministe-
riums entsandt haben, im Hinblick auf
das Budapester Kulturforum fhre Mag-
nahmen gegen ungarische Intellektuelle
in Siebenbiirgen verstdrkt haben,

Hoffnung auf neue Impulse

Daus Xulturforum der Signatarstaaten
von Helsinki ist eine erstmalige Veran-
staltung, die ihren Wert und Sinn wohl
erst erweisen muf. Ende November,
wenn die Konferenz zu Ende geht, wird
sich zeigen, ob die erhofften Impulse
sich tatsachlich eingestellt haben. Rund
800 Delegierte sind gemeldet, von denen
allerdings immer nur ein Teil in Buda-
pest anwesend sein wird, da nach zwei
‘Wochen Grundsatzerklarungen und
—gespriachen in vier Arbeitskreisen
uber konkrete Dinge gesprochen wer-
den soll; diese Gespriache, die nicht alle
dffentlich sind, sollen dann zum SchluB
wieder im Plenum bewertet und zusam-
mengefa3t werden. Eine SchluBerklé-
rung wird es indessen nicht geben. Die
Forderung des kultyrellen Austausches
steht im Mittelpunkt der Veranstaltung
und dirfte wohl auch zu heftigen Dis-
kusrionen fihren.

Die unterschiedlichen Ansichten
kommen schen in der. Zusammenset-
zung der Delegationen zum Ausdruck:
die  mcisten k
werden vo aen

funktiontren zusammen; die sowjeti-
sche Abordnung fithrt Kulturminister
Demitschew. Den westlichen Delegatio-
nen gehbren dagegen eher Persénlich-
keiten des Kulturlebens -an, die auBer-
halb oder htchstens am Rand der staat-
lichen Sphire tdtig sind. Der ungarische
Kulturminister Kokeczi, selber ein an-
erkannter Historiker, leitet die Veran-
staltung. Der deutschen Delegation
steht der frihere Botschafter, Staatsse-
kretar und ZDF-Intendant, von Hase
vor.

GemaB der durch das Los ermittelten
Reihenfolge erdffnete der Delegierte
Liechtensteins, Graf von Ledebur, den
Reigen der Eroffnungserklarungen. Er
erging sich in schwungvollen Betrach-
tungen Uber Sinn der ¥ultur, die ge-
bunden sei an den Frieuen. Dieser Frie-
de sei {ndessen weder eine ,Fortsetzung
des Klassenkampfes mit anderen Mit-
te)n*, noch entspreche ihm die Unrast
des mopdernen Kulturbetriebes. Kultur
vertrapge weder die Verfolgung Anders-
gesinnter noch die Verfolgung der Kul-
10 e gebe in der Kultur auch keine

Bedegten
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Erster Schatten iiber dem KSZE-Kulturforum

Dissidenten treffen sich in Privatwohnungen

BUDAPEST, 16. Oktober. Auf das
Kulturforum der KSZE-Staaten in Bu-
dapest ist schon am Eroffnungstag ein
Schatten gefallen, der ihm bleiben wird.
Nicht nur unbeteiligte Beobachter, son-
dern edenso cie meisten westlichen De-
legationen zeigen sich betroffen uber
das Vorzehen der ungarischen Gastge-
ber gegenilber jenen Biurgerrechtsgrup-
pen und Intellektuellen aus westlichen
Landern, welche wiahrend einiger Tage
ein sogenanntes ,Kultursymposium*
abhalten wollten. Dieses Symposium
war gedacht als private Begegnung
mit urgarischen Intellektuellen, ebenso
aber als Demonstration, dal} Kulturaus-
tausch nicht nur eine staatliche Veran-
i i Viele westlichen
steh irregefuhrt, da
ranstalter vorher zu
sezcben hatten, sie wirden
dieses .Alternativforum* dulden, falls
die Teilnehmer sich ohne allzu groBe
Auffdlligkeit innerhalb der Hotelrdume
hieiten. Es wird die Vermutung gedu-
Bert, ¢z3 die Meinungsinderung Buda-
pests durch Druck ausgeldst wurde. Die
von Budepest getroffene Entscheidung
hat nun das Ansehen Ungarns als Gast-
land des KSZE-Kulturforums in der
westlichen Offentlichkeit beeintriichtigt
und auch Kommentare ausgelost, wes-
halb sich denn die Budapester Regie-
rung ihrerseits Uber margelnde Kon-
taktmdglichkeiten zu den ungarischen
Minderheiten in den Nachbarstaaten
beklage

Die Angelegenheit ist auch dadurch
nicht viel besser geworden. dal} das un-
garische Vorgehen gegen die ,Alterna-
tiven* sich in relativ zivilen Formen
abspielte: es wurde vom Sprecher der
ungarischen Delegation ausdriicklich
gesagt. jene  rervorragenden Vertreter
des intellextuellen ‘Lebens*, die zum
Zwecke des .Gegensymposiums“ nach
gekommen seien. seicn ,,will-
; man winsche. dad sie sich
ungarischen Kollegen hiufig
. Am Dienstag abend gub es keine
n. als sich in einzelnen
gen G"L")pm Ve

d

De!

Privatwohn
o0, und die G

u

An:to3  erregte
mr‘un" des Vorgehens.,
3 es zunichst. es sci eine Be-
nétig; als diese einzcreicht
worcen wir. gzb es dann die Ableh-
nurz. D:e dabei ausgesprochene Be-
kouptunz, die Manifestation zugunsten
eines {reien Kulturaustausches sei den
Zielen des Kulturforums entgegenge-
setzt” — r Veranst , die genau
diezem Zweck dieren soilte —  ver-
schlug es len Leuten die Sprache. Als

williaung

voarresnt worde dic Evlilirung
nden, e Madnd, wo solche Nes
tiltansey pormad waren, sei-

* Goetre angiewendet wor-

den rd in l’ud»'nal galten die ungari-
schen Gesctze. Daru hort man aus west-
lichen Delezationen, das Europdische

Kulturforum sei eine multilaterale An-
gelegenheit und Ungarn habe die Mei-
nungen und Gewohnheiten auch der
anderen Teilnehmerstaaten in Betracht
zu ziehen: die Verpflichtung, fiir einen
korrekten Ablauf des offiziellen Forums
zu sorgen, beziehe sich auch darauf. Es
gab gzogar Drohungen gegeniiber west-
lichen Fernsehanstalten, die Uberspie-
lungz von Beitrdgen zu verweigern, wenn
diese das , Alternativforum* zeigten.

So hért man nun schon da und dort
die Meinung, es sei voreilig und unbe-
dacht gewesen, eine derartige Veran-
staltung  wie das Kulturforum der
KSZF-Teilnchmerstaaten in eln kom-
munistizehes Land zu vergeben, Auch
werden ferner Fragen nach dem Sinn
dicses  Kulturforums sowie nuch der
Fortsetzung und Ausweitung des ge-
samten KSZE-Prozesses iiberhaupt ge-
stellt. Zu wenig, so lauten einzelne
Auffassungen, sei die jetzt in ihrer gan-
zen Harte zum Ausdruck gekommene
Absicht des kommunistischen Lagers
bedacht worden. Kulturaustausch aus-
schlieBlich als staatliche Sphire zu be-
trachten. Der Ostblock zicle auf eine
Art europiiische ,Kulturordnung®, so
wie in der Unesco. dort ebenfalls mit
eifriger Assistenz des Ostens, eine ,,In-
formationsordnung™ angestrebt wurde.
Das Konzept dieser .Kulturordnung“.
das offenbar nach dstlicher Auffassung
am Schlufl des Forums bestehen soll,
liBt sich schon aus der Zusammenset-
zung der ostlichen Delegationen, mei-
stens mit Kulturministern an der Spit-
ze, erzchen. Mit solchen Tendenzen, so
befiirchten westliche Beobachter, gerate
der ginze KSZE-Prozel3 auf eine schie-
fd Ebene, wenn er sich nicht schon dort
befinde.

Da sich unter den westlichen Delega-
tionen in Budapest zahlreiche Nicht-Di-
plomaten befinden, kann man hier aber
auch die Hoffnung iduBlern horen, das
Ereignis in Budapest moge westliche
Aullenministerien nachdenklich machen
und zu der Uherlegung fuhren, ob die
nach dem  Parkinonschen  Gesetz in
Gang gexommene, aber teilweise auch
taaweek gewordene Anrciche-
-Prozesses durch immer
tungen nicht wieder auf
ein realistisches \Ia[} zuriickzufuhren
sei. Man laufe Gefahr, so ist zu hdren,
wahrend  dieser Veranstaltung unbe-
morkt dstliche Konzeptionen anzunch-
men. Fir den Kultiraustausch in Euro-
pa konne durch Unterstiitzung privater
Initiativen und, wenn notig, durch harte
bilaterale Behandlungen michr erreicht
werden als durch unverbindliche Grof3-
veranstaltungen mit ihrer unvermeidli-

chen Redes und auch Kosteninflation
In Budapetosel der Wedten nar, und
dies vallig anndti, o der Situation,
sich gejie cefahirliche Prizedensfille

wehren zu mussen. Statt | Impulse zu
weeken, wie man gehofft habe, misse
man nun sich gegen solche verteidigen.
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Europa-Kulturforum eroffnet

KSZE-Teilnehmerstaaten beraten iiber Zusammenarbeit

BUDAPEST, 15. Oktober (yr/Reuter/
AFP). In der ungarischen Hauptstadt Bu-
dapest begann am Mittwoch unter Teil-
nahme von 33 européischen Staaten so-
wie der USA und Kanadas das Kulturfo-
rum der Konferenz tiber Sicherheit und
Zusammenarbeit in Europa (KSZE). In
der auf sechs Wochen anberaumten Kon-
ferenz sollen Moglichkeiten einer besse-
ren kulturellen Zusammenarbeit und des
Kulturaustausches zwischen den Teilneh-
merstaaten erdrtert werden.

In seiner Er6ffnungsrede sagte der un-
garische Ministerprasident Gyorgy La-
zar, er hoffe, daB trotz der politischen Dif-
ferenzen zwischen Ost und West das Fo-
rum ein Erfolg werde. Man wisse um die
ideologischen und politischen Meinungs-
verschiedenheiten, sagte Lazar. Doch die
bislang durch die Vereinbarungen von
Helsinki erreichten Ergebnisse bestétig-
ten, daB trotzdem in Politik und Kultur
Losungen gefunden werden konnten, die
nicht die Interessen eines einzelnen Staa-
tes verletzten.

OKTOBER 1985

Das Mandat zur Einberufung des Kul-
turforums war 1983 auf der 2. KSZE-Fol-
gekonferenz in Madrid erteilt worden.

Das Forum ist die erste KSZE-Tagung
in einem Warschauer-Pakt-Staat. Teil-
nehmer sind diesmal nicht nur Diploma-
ten und hohe Funktionére, sondern auch
Personlichkeiten aus dem kulturellen Le-
ben wie Schriftsteller, Kritiker, Musiker
und Kiinstler. Die Bundesrepublik ist mit
40 Teilnehmern vertreten, die vom ehe-
maligen Botschafter und ZDF-Intendant
Karl-Giinther von Hase angefiihrt wer-
den.

Gleichzeitig mit dem Kulturforum woll-

‘ten die Internationale Menschenrechts-

vereinigung und ihr ,Uberwachungsko-
mitee der Abkommen von Helsinki“ vom
15. bis zum 18. Oktober in einem grofien
Budapester Hotel ein ,Parallelforum”
veranstalten. Doch scheint es hier Proble-
me zu geben. Das fiir die Teilnehmer aus-
gesuchte Hotel in Budapest stornierte die
Buchung und verwies die Teilnehmer an
das AuBenministerium.

Appell anden Gastgeber Ungarn

Hase fordert auf Kulturforum Beachtung der Menschenrechte

Von unserem Korrespondenten Harry Schleicher

BUDAPEST, 16. Oktober. Die Beach-
tung der Menschenrechte als eine Vor-
aussetzung fur kunstlerisches Schaffen
verlangte der Chef der bundesdeutschen
Delegation, Botschafter Karl Giinther
von Hase, bei dem in Budapest stattfin-
denden ,Europaischen Kulturforum®. In
seiner Rede am Mittwoch beklagte von
Hase, daB3 die in den SchluBdokumenten
der Konferenz iiber Sicherheit und Zu-
sammenarbeit in Europa (KSZE) von
Helsinki und Madrid gemachten Zusagen
in diesen Bereichen nicht eingeldst wor-
den seien. Der Bonner Delegationschef
setzte sich auch dafir ein, daB die von
einer Gruppe westlicher und ungarischer
Intellektueller geplanten parallelen Alter-
nativ-Veranstaltungen ,in einem norma-
len Rahmen" ermoglicht werden.

Botschafter von Hase sagte, man habe
im Vertrauen darauf, ,dal3 das, was sich
auf dem Forum vollzieht, von anderen au-
Berhalb der Konferenzraume diskutiert
werden kann", der Abhaltung des Kultur-
forums in Ungarn zugestimmt. Er appel-
herte deshalb an die Gastgeber, dieses
Vertrauen zu honorieren. Wie in einem

Teil der Auflage bereits gemeldet, haben
die ungarischen Behorden Vertretern der
,Internationalen Helsinki Foderation fiir
Menschenrechte” die Veranstaltung eines
alternativen  Literatursymposiums in
einem Budapester Hotel nicht gestattet.
Eine erste Versammlung in einer Privat-
wohnung — weitere sollen noch folgen —
wurde hingegen bislang nicht behindert.

In seiner Er6ffnungsrede sprach von
Hase auch vom Fortbestehen einer einzi-
gen deutschen Kulurl0162868m geteilten
Deutschland. Die ,Einheit der Kultur* ha-
be sich oft als ,einigendes Band der
Deutschen" auch dann erwiesen, wenn
sich staatliche Einheit noch nicht bilden
konnte, sagte von Hase.
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Alternatives Getiimmel ohne offiziellen Segen

Dle Kulturtagung der KSZE streltet iiber den richtigen Kulturbegrift

pas Budapester KongreBzentrum pré-
sentiert sich in diesen herrlichen spit-
sommerlichen Tagen in farbenfrohem
Fahnenschm\mk Im groBen Saal haben
sich — mit Ausnahme Albaniens — die
Vertreter aller 33 europdischen Staaten
sowie der USA und Kanadas versammelt,
um sechs Wochen lang ,lber die Lage
der europdischen Kultur, tiber die Mog-
lichkeiten der Weiterentwicklung der Be-
jehungen in den verschiedenen Gebie-
ten der Kultur”, laut nachzudenken.
Gyorgy Lazar, Ungarns Ministerprasi-
dent, wéhlt seine Formulierungen mit di-
plamatischem Bedacht, als er die Géste
begriiBte, er bemiihte ,die Weiterfiihrung
des Entspannungsprozesses* und mahn-
te, man benotige gegenseitiges Vertrauen,
damitdie Menschheit die sie bedrohenden
schweren Probleme bewiltigen konne.

Die Umsetzung dieses Auftrages ist
aber alles andere als leicht. Wie bei den
vorausgegangenen  KSZE-Konferenzen
gibt es auch bei dieser KSZE-Premiere in
einem Ostblockland hinter den verschlos-
senen Tiiren der vier Forum-Arbeitskrei-
se (bildende und angewandte Kunst, dar-
stellende Kunst, Literatur, gegenseitige
kulturelle Kenntnis) ein hitziges Palaver
dariiber, was Kultur im ideologisch ge-
teilten Europa in Ost und West ist, soll,
kann und darf.

Einen Vorgeschmack auf die traditio-
nelle Ost-West-kontroverse gaben bereits
die Eroffnungsreden mancher Delega-
tionschefs. Dabei formulierte die Schwei-
zer  Kultursoziologin, Frau Jeanne
Hersch, vielleicht am treffendsten westli-
ches Kulturverstdndnis. ,Den Staaten
obliegt es, Moglichkeiten zu eroffnen,
statt Denkinhalte und Formen vorzu-
schreiben, und noch viel weniger stérend

dazwischenzutreten und zu strafen.
Direkte private Kontakte zwischen
Kiinstlern seien bombastischen zwi-

schenstaatlichen Veranstaltungen vorzu-
ziehen. Den Kontrapunkt setzte postwen-
dend der Vertreter der Tschechoslowakei.

Von Harry Schleicher (z. Z. Budapest)

Man sollte andersstrukturierte Kulturen
nicht als ,Krankheit oder Verbrechen"
anklagen, sondern als Tatsache einer
sich verédndernden, von gesellschaftlichen
Unterschieden und Widerspriichen ge-
prégten Welt respektieren.

Was das Budapester Kulturforum an
konkreten Ergebnissen beschlieBen kann
und wird, bleibt trotz des vielfach bekun-
deten Willens zur ausgewogenen und
konstruktiven Zusammenarbeit fraglich.
DaB die ungarischen Gastgeber einen Er-
folg wiinschen und politische Eklats ver-
meiden mochten, wurde am Rande des
Forum deutlich. Lange bevor das Kultur-
forum begann, hatten Vertreter der ,In-
ternationalen  Helsinkiféderation  fir
Menschenrechte angekiindigt, im Zu-
sammenwirken mit einigen regimekriti-
schen ungarischen Intellektuellen in der
Zeit zwischen dem 15. und 18. Oktober in
einem Budapester Nobelhotel ein alterna-
tives Kultursymposium zu veranstalten.
Vortrége iiber Themen die ,Die Freiheit
anders zu sein“, ,,Schreiben im Exil“ oder
die kulturelle Lage der ungarischen Min-
derheit in Ruménien sollten gehalten und
diskutiert werden.

Sicherlich war das Projekt auch als
Herausforderung und Test gedacht, wel-
chen Raum unabhéngiges Denken und
freie kulturelle Manifestationen in dem
als relativ liberal" geltenden Ungarn
heute fiir sich beanspruchen konnen.
Doch bevor das Symposium zusammen-
treten konnte, wurden ihm die gemiete-
“ten Versammlungsrédume gekiindigt. Die
nachgelieferte Begriindung eines Beam-
ten des AuBenministeriums: Die Veran-
staltung konnte nicht stattfinden, da ihre
Organisatoren als Touristen nach Un-
garn eingereist seien und um keine offi-
zielle Erlaubnis fiir das als 6ffentlich ein-
gestufte Unterfangen nachgesucht hat-
ten. Zudem habe man auslédndischen Vor-
ausveroffentlichungen entnommen, daB
die Anliegen des Symposiums nicht im
Einklang und Geist und Atmosphére des

Kulturforums stehe. -

Als sich dann am Dienstagabend einige
ungarische, westliche und im Exil leben-
de Intellektuelle aus einigen osteuropa-
ischen Léndern in der Wohnung des Lu-
kacs-Schiilers Istvan Eoersi trafen, mach-
te die Polizei keinen Versuch, die Zusam-
menkunft zu verhindern. Dabei herrschte
in dem Raum ein so dichtes Gedrénge
von Journalisten, daB man sich Gedan-
ken machen konnte, ob der Boden des al-
ten Budapester Biirgerhauses die vielen
Besucher tragen wiirde. Programmati-
sche Stellungnahmen wurden abgegeben.
Die amerikanische Schriftstellerin, Susan
Sontag, die von der US-Regierung einge-
laden worden war, Mitglied der offiziellen
Delegation beim Kulturforum zu sein,
glaubt, in der Alternativszene Sinnvolle-
res leisten zu konnen. Einen Schritt wei-
ter ging Hans Magnus Enzensberger: Die
privat Versammelten seien die normalen
— die offiziellen Teilnehmer am Forum
hingegen die Schizophrenen, da keiner
von ihnen wirklich sage, was er denke.

Die Vortriage des Kultursymposiums
sollen in den néchsten Tagen abwech-
selnd in Budapester Privatwohnungen
fortgesetzt werden, vorausgesetzt, die Po-
lizei schreitet auch weiterhin nicht ein.
Was sie aber bewirken konnen, bleibt
ebenso fraglich wie im Falle des offiziel-
len Kulturforums. Aber so viel Kriti-
sghes aus der dissidenten Kulturszene oft
an die Adresse der Diplomatie und Poli-
tik im Zusammenhang mit fehlender
Konsequenz bei der Verwirklichung der
KSZE-SchluBakte vorgebracht wird, ist
das Budapester Geschehen dieser Tage
doch auch ein kleiner Beweis dafiir, daB
ohne den so oft geschméhten KSZE-Pro-
zeB manches auch in Osteuropa heute
nicht so weit wére wie es ist. Das konnte
auch ein vages Pfand dafiir sein, dal es
auch mit der europiischen Gesamtkultur
trotz der Ost-West-Differenzen vorange-
hen konnte.

D/R/S
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En gbmd
konferens

Det internationella forfattarmotet i
Budapest har spruckit i tva delar.
O ODen officiella delen, uppfolj-
ningen pa Helsingforsmotet, rullar
p4d med vattenkammade anféran-
den.
0O O Den riktiga diskussionen fors
mellan forfattare som ambulerar
mellan privata vaningar i staden.
En bisarr samexi-
stens rader efter det j
uppméirksammade tu-
multet. Grupperna,
som arrangerar den in-
officiella delen, har gétt
med pd att inte stéra
den offentliga
ningen”. Den ungerska
regeringen har infér
sina kommunistiska
broderlinder demon- g@w

frrst atden e U g ompioer i

I den officiella delen betonade den svens-
ke delegaten, ambassadér Ilmar Bekeris,
dock utan att hianvisa till den aktuella han-
delsen, att tankefrihet utan yttrandefrihet
&r meningslés och att ingen stat har ratt att
satta sig 6ver yttrandefriheten.

Kultur ar odelbar

P& den gémda, inofficiella konferensen
flédar tankarna. Till det egendomliga hér
att en fruktad regimkritiker som polacken
Pavel Kohout beviljats visum. Hans anfs-
rande formade sig till en appell for forfatta-
rens ratt att i alla lagen siga sin mening.
Det kan heller aldrig finnas tva kulturer i ett
land, en officiell och en inofficiell, utan den
ar alltid en och odelbar.

Svensken Per Wastberg citerade Hein-
rich Boll: ”Litteraturen behéver ingen fri-
het, den ar frihet.” Jugoslaven Danilo Kis
trollband 3hérarna med en knivskarp ana-
lys av sjalvcensurens mekanismer och
Amos Oz fran Israel hyllade fantasifullhe-
tens mosaik framfér den sjalvrautfardigan-
de maktens marmorblock.

Ett ord av ungraren Gyérgy Konrad bet
sig fast i 6rat. Han sa: En bok &r precis sa
bra som den &r fri.

Att all denna insikt och tankeskarpa més-
te gommas undan samtidigt som ett stort
kulturméte pagar ar forstds djupt tragiskt.
Men som Gyérgy Konrad sa:

- Delegater kommer och gér men orden
bestar!

Peter Curman
Budapest
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Fria ord

-1 Budapest

@ | Ett . seminarium om
forfattaren och .integrite-
ten med deltagande av fri-
sprakiga forfattare som
Susan Santag, Hans Mag-
nus Enzensberger, Pavel
Kohout, Per Wistberg —
kan ett sadant hallas i ett
ostland?

Det trodde inbjudarna,
Internationella  Helsing-
forskommitten, och det
trodde ocksa de inbjudna
— och for till Budapest.
Men dér fick nagon plots-
ligt upp ogonen for vad
som holl pd att ske, och
bara nagon timme innan
seminariet skulle Oppnas
forklarades det att néagra
méten som inte godkints
pa férhand kunde inte fa
hallas. Forfattarna fick

>
stdnga.in sig i en privatva-
ning.

Forfattarseminariet 'var
tankt att d4ga rum paral-
lellt med den officiella
konferens om kulturutbyte
mellan 6st och vast som
just borjar i Budapest och
som &r en uppfdljning av
Helsingforsavtalet fran
1975.

Men att lata en sadan
officiell konferens atfoljas
av ett praktiskt exempel
pa ett Oppet tanke- och
ideutbyte gar allts&4 inte
for sig ens i Ungern, som
anses ha en for 6stblocket
mycket "liberal” instill-
ning. Det vagar inte de
makthavande i Budapest,,
och det tal inte deras mot-
svarigheter i Moskva.

Fragan ar d& vad den

st FRTITEE AT

TEMPUS
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Ungern forbjuder
kultursymposium

Reuter

Tidningarnas Telegrambyra

BUDAPEST

Ett inofficiellt kultursymposium,
som skulle ha hallits parallellt med
det officiella kulturforum som pa tis-
dagen inleddes i Budapest, forbjods i
sista minuten av de ungerska myndig-

heterna.

Deltagarna hade redan anlant till
den ungerska huvudstaden da myn-
digheterna meddelade att symposiet
skulle kunna verka storande for det
pagdende kulturforum som anord-
nats inom den sk ESK-processen, d v
s bland medlemsldanderna inom Kon-
ferensen for sdkerhet och samarbete i

Europa.

Myndigheterna forklarade att man
hade givit tillstand till att omkring 80
delegater fran de 35 lander som har
undertecknat Helsingforsavtalet kun-
de samlas i Budapest.


michaela.vesela
Čára

michaela.vesela
Čára
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Forfattermode 1 fare
for at blive aflyst

Ungarske myndigheder forbed arrangementet

AfNiels Barfoed

BUDAPEST (Politiken) —
Det eksklusive (orfatter-
symposion, som skulle have
taget sin Begyndelse i aftes
pd et af Budapests store in-
ternationale hoteller, synes
i overhmngende fare for at
blive aflyst.

En halv time for den ungar-’

ske forfatter, Georg Konrad,
skulle holde det indledende
foredrag om 'retten til at veere
anderledes og retten til at vee-
re ens’, meddelte det ungarske
udenrigsministerium, at der
var .nedlagt forbud mod me-
dets afholdelse. Dette bud-
skab overbragte hovedarran-
geren, Gerald Nagler, til de

tilstedeveerende forfattere og
geester.

Medet er arrangeret af Det
Internationale Helsinki-for-
bund for Menneskerettighe-
der og afholdes for forste gang
i et esteuropeeisk land. Emnet
for medet, hvis fremtid er
serdeles usikker, er 'forfatte-
re og deres integritet’.

Inviteret er en reekke, sdvel
esteuropaeiske som vesteuro-
peiske, forfattere, som i lobet
af de tre dage skal sidde i et
panel, hvor man foruden at
diskutere forfatteren og hans
integritet — herunder emner
som censur og selvcensur —
ogsa skal diskutere den euro-
peeiske kulturs fremtid.

Maodet om forfattere og de-

res integritet er henlagt til
Budapest i anledning af, at
man i disse uger afholder det
store kulturforum, som finder
sted i Kongrescenteret oger et
resultat af Helsinki Opfolg-
ningskonferencen om Euro-
peeisk Sikkerhed og Samar-
bejde.

1 denne konference deltager
fra Danmark blandt andet
mag. art. Bjern Leense Moeller
og forlagsredakter Uffe An-
dreasen.

Ved det uofficielle kultur-
treef, som altsd forelebig ma
siges at veere afbrudt, var ogsd
forhenvaerende justitsmini-
ster, Ole Espersen, gest.

OCTOBER 19,

1985

Protest

til

Ungarn-styre

Og kompliment pa alternativt mode

AfNiels Barfoed
BUDAPEST (Politiken) —

Vi anser det som en krsen-
kelse af de aftaler, som Un-
garn selv har veeret med til
at underskrive, nir myn-
dighedernei Budapest leeg-
ger os hindringer i vejen,

blandt andet ved at nsmgte .

os brug af offentlige facili-
teter til vores mede.

Med disse ord henvendte
det alternative kultursympo-
siums arrangerer sig torsdag

eftermiddag direkts til den:

ungarnske regering.

Ti organisationer i ti lande;;
der har underskrevet Helsin-
ki-aftalerne, udger tilsammen:

Den Internationale Helsinki- -

federation for Menpeskeret--
Ugheder Danmark er blandt;:

— Vi ved, at der vil flyde
meget vand i Donau fer vores
mal er ndet, men man kunne
tage forste skridt imod et vok-
sent samfund ved at afskaffe
forh&ndscensuren.

Det var den ungarnske for-
fatter Mjkloe Haristi, der ikke

“har kunnet udgive sine beger
:de gidste 12 &r, som med disse

ord- gav sit bidrag til diskus-
sionerne.:

Den czekiske eksilforfatter
og instrukter Pavel Kohut un-
derstregede den historiske si-

_tuation med ordene:

‘—For forste gang kan de to

.esteuropeiske kulturer me-
des, eksilkulturen pa den ene

side og den alternative kultur
i hjemlandet pi den anden
side. Det er en uhyre lovende
‘hegivenlied. Og det er samti-

andet yepresent.eret. ved for-..
henvéerende jusuumlmster

{digt ;en; kompliment-:til Un-

garn. >Detkal i evrigt siges, at

Ole Espersen, der i evrigt var r de private meder er afviklet

medforfatter til protesten.

helt i fred for politiet.
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Budapest-mode afviser
kompromis-kultur

Strommen sluttet mellem officielt og uofficielt kultiurmode

Af Niels Barfoed

BUDAPEST (Politiken) —
Stremmen blev for et kort
ejeblik sluttet mellem det
officielle kulturforum i Bu-
dapest, hvor 35 regeringer i
disse uger diskuterer kul-
turel udveksling og den lille
lejlighed 1 den indre by,
hvor den alternative kul-
tursymposium finder sted.
Et dusin forfattere fra Vest
og ©Ost har sat hinanden
steevne pa foranledning af
organisationen Helsinki-
forbundet for Menneske-
rettigheder, som har sat sig
for at fastholde Helsinki-
aftalernes forpligtelser.
Stremmen blev sluttet, da
symposiet udsendte en pro-

test dels til det, ofﬁcnelle fo-
rum, ‘dels til den ungarske
regering wrsdng aften. Prote-
sten blev taget'op i den store
kongreshal -af ¥Vesttyskland,
der ‘abent’ og,. fra m]:xgwlen
udtrykte bekymnng over, al
et arrangement som Helsinki-
forbundets ‘ikke * kan finde
sted.uden vanskeligheder og
ikke kan ‘gere brug af simple
offentlige faciljteter “som*et
modeverelse A et hotel .j

Fredag formlddag i forfat-
ter-symposiet, der igen-fandt
sted i en privat Budapest-
lejlighed, fyldt til bristepunk-
tet, fordi stadig flere ungarske
forfattere invaderer mederne,

ndede et hejdepunkt, da den ..

40-&rige forfatter fra Buda-

ﬂesf' iklos Harasti, der har
aft..sknveforbud siden 1973
og tragtes som repraesen-
-tant]for den ungarske 68-ge-
'nerahon, ;~<advarede " imod,
hvad han* kaldte Helsinki-
kitsch.

— Jeg hetce i radioen i mor-
ges den stolte speaker citere
vor lige-s-stolte kulturmini-
‘ster fof athave udtalt, at Bu.
dap t.vil'blive Europas kul-
Ltur bvpdstad pA grund af det
swxq kulturforum, der finder
sted i ojeblikket og som har

samlet alverdens nationer i’

vor hovedstad.

Under latter. fortsatte Ha-
rasti:

+— Jeg trygter, at ministeren
{ar ret! Jeg frygter, at hvad vi
.far, hvis kultur-aftalerne gen-

nemferes, er en bureaukrati-
seret og alt nivellerende kul-
tur, en ovenfra styret, gen-
nemorganiseret kompromis-
kultur. Hvad i helvede skal vi
med den?!

Fredag aften stod i Europa-
diskussionens tegn. Hvilken
kulturel fremtid har konti-
nentet? Diskussionen var me-
re praeget af series skepticis-
me end af euforisk enthusias-
me. En af europeisk journa-
listiks grand old men, Fran-
cois Bondy, advarede mod
trangen til at udvikle nye stra-
lende ideer om Europa.

— Har vi ikke lart, hvad
nye ideer forer til her i Euro-
pa? Husker vi ikke national-
socialismens strilende idé,
der samlede alt folket og spe-
kulerede i en ny orden i Euro-
pa? Og hvad med den idé, der
kalder sig den reelt eksiste-
rende socialisme? Fri os for
ideerne! Vi skal i stedet skeer-
pe vores opmerksomhed hver
pad vort sted, skerpe vores
foelsomhed, bryde vores re-
spektive provinsialismer og
finde nye mader at udtrykke
os pA.



Af Niels Barfoed ;

BUDAPEST (Politiken)
— Vi er privatpersoner,
og vi befinder os i pri-
vate omgivelser her. Det
passer o8 i granden ikke
sh dirligt Vi agter at
gennemfere vores mode,
som er uden fortilfeelde,
men én ting er sikker:
det vif blive gentaget at-
ter ¢g atter. Her stir vi
som sild i en tende, for-
fattere fra Ost- og Vest-
europa, forsamlet, uden
at beheve at leegge bind
pa os selv. Vi reprasen-
terer et stykke feelles eu-
ropeeisk identitet. Vi har
indledt en proces, der ik-
ke lader sig standse.

Det var den ungarske for-
fatter Georg Konrad, der er
aktiv bdde i Det internationa-
le Helsinkiforbund og i den
demokratiske opposition i
Ungarn, samt har et par for-
budte beger bag sig i sit for-
fatterskab, der stdende pa en
vakkelvorn stol i en lejlighed i
det indre Budapest fremsatte
denne spontane erklering.

Forud var gaet et par hek-
tiske timer i veerelse 233 pa
Hotel Intercontinental. De
ungarske myndigheder havde
gjort deres for at seette en
stopper for det lenge forbe-
redte symposium, der skulle
veere indledt tirsdag aften kl.
19 i Diana-salen pa det store
hotel. KI. 16.30 meddelte ho-
telledelsen imidlertid arran-
gererne — som er Det inter-
nationale Helsinkiforbund for
Menneskerettigheder — at de
forudbestilte lokaler ikke stod
til radighed alligevel.

Pa dette tidspunkt var alle
geester fra fjern og ner —
f.eks. England, Jugoslavien,
Sverige og Israel — ankom-
met, sAvel paneldeltagere som
andre seerligt indbudte, der
skulle drefte temaet forfatte-
rens integritet. Et emne, der
naturligvis serlig peger pa
sporgsmélet om censur og
selvcensur. Symposiet var
planlagt til at vare i tre dage
og ser i ejeblikket ud til at
blive gennemfort helt efter
planen, dog ikke i de enskede
fysiske rammer.

1M1 -
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Problematisk forfatter-seminar

Hjemlost selskab
Hovedarrangeren  Gerald
Nagler kontaktede en reekke
relevante instanser, da han
tirsdag aften stod med et ’sel-
skab’ EA 60-70 personer, som
han ikke vidste, hvad han
skulle stille op med. Han talte
med diverse ministerier sivel
som med talsmanden for den
ungarske delegation ved det
store officielle kulturforum,
der finder sted i Budapest i
disse uger med deltagelse af
55 nationer, herunder ogsa
SA

Flere forhold har efter alt at
demme tvunget regeringen til
at negte det alternative sym-
posium offentlige faciliteter.
Dels forela der ingen formelle
forhdndsaftaler mellem Hel-
sinkiforbundet og kulturmyn-
dighederne, selv om mange
falere var blevet vel modtaget
et langt stykke af vejen. I den
temmelig hektiske telefon--
samtale, som Nagler forte fra
sit hotelveerelse, mindede han
om, at et lignende mede uhin-
dret havde fundet sted i Ma-
drid for et par ar siden. Han
fik til svar, at i Spanien felger
man spansk lov, i Ungarn ung-
arsk. Desuden har udenrigs-
ministeriet konstateret, at ad-
skillige deltagere i symposiet
havde anfert turistformal i
deres visum ansegning.

Provokation

Men blandt de ungarske
deltagere i symposiet er der
ikke tvivl om, at en afgerende
grund til modstanden mod
medetskal seges i tilstedevee-
relsen af eksil-czekere som
Pavel Kohut og Jiri Grusa,
der endog er inviteret til at
optreede i panelet og siledes
veere med til at diskutere de
censurforhold, som de i sin tid
selv var underkastet. At Un-
garn har givet sd kontrover-
sielle figurer visa er en pafal-
dende grov provokation over-

for Czekoslovakiet. Det reg-
nes for mere end sandsynligt,
at Czekoslovakiet har
pres pa Ungarn for at f& me-
det forpuyret eller i hvert fald
vise klar' afstandtagen. Men
der er ogsA formodninger om,
at eftersom det liberale Un-
garn ikke plejer at acceptere
henstillinger fra Czekeslova-
kiet er ordren til at nde
ben for symposiet indlébet fra
endnu hejere sted.

Men nu er modeaktiviteten
i sving. Et forseg pa at hen-
leegge den forste aftens dis-
kussioner til et stort selskabs-
lokale ude i byen strandede.
Efter forst at veere s@rdeles
interesseret i at beveerte 80
mennesker, matte veerten
melde tilbage, at der desveerre
var noget i vejen med vinduer-
ne (!) 1 hans lokale.

Medieinteresse
Derpa fortsatte karavanen
til den navnte lejlighed. Da
alt lyset pa et tidspunkt gik
ud i de taet pakkede stuer,
troede de tilstedeveerende et
ojeblik, at der var tale om
endnu en chikane, men det
viste sig, at de normale elek-
triske installationer ikke kun-
ne klare de kraftige lamper,
som TV-gelskaberne havde
brug for. Dette er blot et af de
mange udtryk for, at den nye
situation for symposiet har
skabt en overveeldende medie-
interesse for arrangementet.
Der var trengsel pad den
vakkelvorne stol, der efter tur
blev indtaget af den ene taler
efter den anden. En af de
forste var den vesttyske for-
fatter, Hans Magnus Enzens-
berger, der understregede at
'vi vil ikke veere et symbol’.
Han enskede at 'vi skal serge
for, at symposiet og dets
skabne ikke blot fAr symbolsk
betydning. Vi skal gennemfe-
re vore diskussioner, som om

Et( mode om

intet er heendt. Vi har masser
at tale om og masser af planer
at leegge. Hvis retten til selv-
best. lse er fund 1
godt, sa lad os bestemme selv,
hvad der skal ske pd vores
meode. Lad ikke krefter ude-
fra gribe ind i vore planer’

Friheden

Den amerikanske forfatte-
rinde Susan Sontag forklare-
de, hvorfor hun, der oprinde-
lig var inviteret til det officiel-
le kulturforum, havde valgt at
sige nej tak, og i stedet sige ja
til det alternative symposium.

— Ikke fordi jeg betragter
mig selv som en frihedens
bannerferer, men efordi jeg
foretreekker at tale uden at
tage hensyn til andet end min
egen bedste overbevisning.

Et serligt indtryk gjorde
oplesningen af et brev, som
var smuglet ud af Rumeenien.
Det var en hilsen til symposiet
fra en redakter af Rumeaniens
eneste undergrundstidsskrift,
en hilsen — som der stod —
skrevet imellem to anholdel-
ser. Brevet formede sig mest
af alt som et nedrab fra hvad
forfatteren kaldte ‘et socialt
vakuum’, hvor befolkningen
kun har to muligheder: enten
at spytte pa sig selv eller spyt-
te pA mig bag min ryg. De har
valgt at gore det sidste’.

En ungarer, G. N. Tamas fra
det ungarske mindretal i det
rumeanske Transsilvanien,
talte om  mindretallenes
skeebne i det hele taget. Selv
er han flygtet fra Transsilva-
nien og bor nu fast i Budapest.
Han undrede sig over, at hele
verden var oprert, nir israe-
lerne lukkede arabiske uni-
versiteter pd Vestbredden,
mens ingen tog notits af det,
nar rumenerne lukkede det

universitet i Transsilvanien,
hvor ungarsk sprog og kultur
holdtes i heevd.



Af Niels Barfoed

(BUDAPEST) Politiken
— De kan ikke forestille
Dem, hvad for en ople-
velse det var at trade
ind i sddan en rigtig stor
amerikansk boghandel,
nir man som jeg kom fra
Czekoslovakiet, hvor de
fleste af os ikke engang
mitte skrive bager, knap
nok planleegge beger in-
de i hovedet.

Og 84 dette el dorado, dette
paradis, dette fyrveerkeri af
stralende omslag! Det var som
en Aladdinshule. Jeg sku’ sty-
re mig for ikke at gramse til
mig, hive bogerne — BOGER-
NE! — ned fra hylderne og
veelte mig i dem...

Jiri Grusja taler lkke kun
med leberne, men med hele
kroppen, s& det halve service
pé café-bordet i Budapest er
pa vej ned pa gulvet, mens de
noble eldre ostrig-ungarske
damer tilkaster hinanden
tungt sminkede blikke i kon-
gelig og kejserlig forargelse.

Jiri Grusja (47) er forfatter
og litteraturkritiker og med-
underskriver af Charter 77.
Hans roman 'Questionnaire’
(svensk 'Maktens Helighet’)
er ligesom hans andre arbej-
der forbudt i Czekoslovakiet,
hvor han udstod hard politi-
forfolgelse og flere feengsel
straffe, far han fik frataget sit
borgerskab. Neermest ved et
tilfteelde blev det Bonn, han
slog sig ned i. Her bor han, nar
han ikke er, pa et af sine hyp-
pige beseg i Paris, hvor han

"arbejder for et emigrantids-
skrift.

POLITIKEN

Digterne
er sagde
husdyr

Men de kan ogsa veere farlige

- Grusja var medlem af pa-
nelet under det megét omtalte
tredages made i-Ungarn ‘mel-
lem vest- og estforfattere.
Han talte med tydelig nerve-
sitet. Han havde regnet med
et intimt samveer og sd sig
konfronteret med et lokale;
der talte flere vestlige journa-
lister end kolleger.

Selvrealisering

— Hvilke bager tog De sa
med Dem fra boghandlen?

— Undskyld mig, jeg taler i
billeder. Det er en skik, vi har,
os fra Centraleuropa. Jeg sa
alle disse bager om gleden
glaeden ved at fotografere, ved
at lave mad, ved at sy, ved sex.
Alledisse gleeder! Og alle disse,
praktiske lasninger, som kan,
bringe nydelse. How to do it!
How to find it! Undskyld mig.’
Jeg taler i billeder. Jeg teenker
ikke pa de rigtige handbeger,
men skenlitteraturen her i ve-
sten. Den ligner disse handbea-
ger a la joy til forveksling.

— Hvordan det?

— Den vestlige ordszlger —
kaldet forfatter — finder et
tema. Og aktuelt, superak-
tuelt skal det vaere, selvfolge-
lig. Sa pakker han det ind i en
historie, sadan en rigtig dejlig
historie, og sa salger han det.
Hvis man kan kalde den ast-
europeeiske forfatter for en
slags ex-profet, fordi det nye
samfund tog illusibnerne fra
ham, da det viste sit sande
ansigt, sd kan man kalde den
vestlige forfatter for historie-
sielger.  Allerhelst fortaller
han historien om, hvordan
man realiserer sig selv, ... 8h,
det individuelle jegs kostelige
lykke! Eneste salige identitet!

— Nu stdr jeg ikke leengere
i Aladdinshulen. Nu foler jeg
mig som en gammel, halvsenil

professor, der studerer insek-
ter (altsd vesterlndinge) og
hele tiden bliver overrasket
over, hvordan de opferer sig.
Hvorfor fanden gar de pludse-
lig til hoejre, ndr man lige troe-
de de var pa vej skrat til
venstre? Men én ting er sik-
ker: Det ser ud som om de
flygter fra noget, de ikke en-
gang selv ved hvad er. At

demmeefter den madede iler.

efter lyst, nydelse og sikker-
hed.

Haresteg

— De, der har veeret forfat-
ter — eller rettere ikke kun-
net veere det — i Czekoslova-
kiet, mener De, man kan tale
om selvcensur i vestlig sam-
menhang.

— Nej, selvfolgelig ikke. Ik-
ke i ordets gengse, vedtagne
forstand. Men man kan tale
om noget, der er verre. I ve-
sten har man indrettet sig pa
enmade, der forhindrer én.iat
se, at livet rummer en opgave.
Jeg teenker pA kampen i men-
nesket selv — mod deden. Ja,
jeg taler i billeder. Jeg tenker
pa kampen mod den oples-
ning af det indre menneske,
som altid truer. Ligesom der
er et naddetre gemt i en ned,
sd er der en model gemt i
ethvert menneske, en gnist, en
kraft. Omgivet af ded, truet af
dad. Men hvad er deden i
Bonn og Kobenhavn: en ulyk-
ke og et forsikringsspergsmal.
At glemme denne kamps rea-
liteter, dét kan jeg godt ga
med til at kalde selvcensur, en
forfeerdelig selvcensur. Og at
soge en tilstand — og her
tenker jeg ogsd pa samfunde-
nes idé — hvor der ikke er
noget at frygte vg hvor tilpas-
ning belennes med evig ro, og

det uventede er afskaffet en
gang for alle — hvilket mare.
ridt!

— Forfatterne er de sgdeste
husdyr. Og derfor nyder de/vi
vestlige forfattere en utrolig
kredit i samfundet. Det' er
godt tilfreds med os. Der lyt.
tes til os, der deekkes for os,
nogle af os belennes ligefrem
for vores konstruktive kritik.
Jamen, kere ven, der skulle
hellere advares imod os. Spm
imod gift! Vi burde veere vaer-
dige til de alvorligste advars-
ler og trusler. Jeg kan- ikke
lade veere med at undre mig
over den vestlige forfatters
naive forestilling om, at haner
beskeeftiget i en headerlig og
anstendig profession. Jeg kan
ikke fa det ind i mit hoved.

— Og Deres hab til Europa?

— Jeg tror pa mirakler. Det
har jeg lov til som ikke-marx-
ist. Og gar De til mine kolleger
i Prag, Havel og Vaculik, med-
bringende Deres skepsis ved-
rarende Europa, véd De hvad
sa De far?

— Nej?

1 samme ojeblik fik de cl-
dre damer ved siden af endnu
en lejlighed til at tabe kage-
saflen, idet der rog en lussing

gennem luften over Grusjas

og midt bord.
Hois kraft dog reduceredes
noget i allersidste ajeblik.
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Europa bliver et
stort New York

Fremtiden ligger i pluralismen, siger forfatteren Susan Sontag

Af Niels Barfoed

(BUDAPEST) Politiken
— Det veerste slagteri,
der foregar i verden i
dag udenfor Afghani-
stan, sker i Centralame-
rika, og det har USA i
sidste instans ansvaret

for.

Denne replik blev den ame-
rikanske forfatterinde Susan
Sontag provokeret til sent pa
natten i den stopfulde BudF:a-
pest-lejlighed, hvor det dra-
matiske mede mellem forfat-
tere fra Vest- og @steuropa
fandt sted, et mede der var
muliggjort af Ungarns seerstil-
ling i den esteuropeeiske sam-
menheng, og som der ikke
blev lagt visse praktiske hin-
dringer i vejen for med de
ungarske myndigheders gode
vilje, men fordi de var tvunget
til det, presset bade af Prag
via Moskva.

Susan Sontag, hvis bog 'Fo-
tografi' netop er udkommet
pa Fremads forlag i Danmark,
folte sig udfordret til replik-
ken, fordi en lengere reekke af
iseer eeldre ungarske forfattere
havde faet crdet uden for
nummer og beskeftiget sig
med den sovjetiske under-
trykkelse af landet. Det dreje-
de sig iseer om gamle keempere
fra 1956-opstanden.

-— Og det tog de mig ilde op,
fik jeg bagefter at vide, siger
Susan Sontag. De onsker ikke,
at deres lidelser og deres van-
skeligheder 'bagatelliseres’ —
og det har jeg naturligvis for-
stdelse for, men sandheden
behever man pd den anden
side ikke ofre pa sin forstel-
ses alter.

Med sin sin smilende ro og
sit overblik gjorde Susan Son-
tag i evrigt et meget vigtigt og
meget diplomatisk arbejde
som ordstyrer under de van-
skelige meder.

— Huvad gjorde scerligt ind-
tryk pé Dem under sympo-
siet?

— Alt! Rent ud sagt. Men
skal jeg i farten sld ned pa
noget, gjorde det et vist ind-
tryk pA mig at lytte til den
ungarske 68-generation, nar
den i sin i avrigt forstdelige
kvalme over den bureaukrati-
serede kultur, den er opvokset
med, i den grad tenkte i uto-
pier om det toalt uorganisere-
de kulturliv. Jamen, det er jo
dét, vi har i USA! Amerika er
formentlig det eneste land i
verden, der ikke har et kultur-
ministerium. Omkostninger-
ne ved vores kulturelle darwi-
nisme er enorme, selv ndr man
treekker fordelene fra. Det
amerikanske ’system’ garan-
terer nemlig ikke den pluralis-
me, der ellers betragtes som et
ideal af ungarerne. Kun de
kunstudbud, der forstdr at
fascinere pa ganske bestemte
mader hos os, har en chance.

Europas fremtid
— Men der blev ogsd talt
om andet end kulturpolitik?
— For mig var det en be-
kreeftelse pA mine egne fore-
stillinger, at Europa-tanken
ikke blev skruet op i de store
idealistiske hejder. For mig
ligger Europas fremtid ikke i
en eller anden kunstig over-
bygning af praktisk eller ideo-
logisk art. For mig ligger den i
kontinentets pluralisme, og
hermed teenker jeg ikke poli-

tisk, men etnisk. Jeg ved ud-
meerket godt, hvad der sker i
London i gjeblikket — og De
forteellet mig om Danmark.
Men der er ingen anden vej:
Europa mé erkende, at det er
pa vej ind i en fremtid, der vil
veere broget af mange folke-
slag og religioner, helt ander-
ledes flydende og langt min-
dre stift nationalistisk end
tidligere — i kraft af geestear-
bejdere og indvandrere. Euro-
pa bliver mangestemmigt, et
stort New York. Det er ikke
blot Europas problem, det er
ogsa dets chance. Jeg er imod
eliten men jeg er ikke imod
eliter mange eliter. At s man-
ge kulturer som muligt kom-
mer til udtryk og har deres
talsma:nd- og kvinder.

Vores egen censur

— Speorgsmalet om cersur
og selvcensur i den vestlige
verden blev ikke taget op som
planlagt?

— Nar man befinder sig i et
land, hvor censur er et dagligt
problem for en reekke forfat-
tere, og hvor selvcensur er et
indre spegelse, der treeder ud
og seetter sig ved din side, nar
du putter papiret i maskinen,
sd skal der noget til at gen-
nemtrumfe en diskussion om,
hvad man kun kan kalde cen-
surlignende forhold i Vest.
Men der er noget at diskutere.
Selvfolgelig. Gysrg Konrad
fortalte mig privat, at han for-
nylig af sin New Yorker-for-
leegger indtreengende blev
'bedt’ om at fjerne de forste ti
sideraf sin roman "The Loser’.
De var ikke feengende nok.
Han gjorde det. Det skulle
han ikke have gjort, nar han



nu ikke var enig. Amerikanske
forlag blander sig mere og me-
re i, hvad vi skriver. Og ameri-
kanske forfattere skriver sta-
dig mere efter de mere eller
mindre klare signaler, der ud-
gar fra forlagshusene. Skriver
du en novelle til The New
Yorker, er der ting du bestemt
ikke gor. Skriv et essay til det
hejt anskrevne litterere tids-
skrift The New York Review
of Books, og der er ’skeve’
vinkler, du holder tilbage. Det
kan ikke kaldes censur, og
knap nok selvcensur, men den
reducerende virkning er klar
nok. Nogle af de pd en gang
geniale og bizarre indleeg, vi
har hert her i Budapest, iseer
af eksil-czekkerne (der kunn-
ne jo ikke komme andre) ville
ikke have en chance i et tone-
angivende tidsskrift i USA,
alene af stilistiske grunde.

— Den moderne forfatter i
Vesten skriver mere og mere
til institutioner. Og det bliver
derefter. Der er klart en krise
i den moderne vestlige forfat-
ters bevidsthed i disse ar. Mig
forekommer det, at selve litte-
raturbegrebet er undergaet en
udtemning. Hvad skal jeg si-
ge: en forarmelse. Maske end-
og noget, der er veerre end en
forarmelse: en lammelse. P&
symposiet er den vestlige for-
fatter blevet kritiseret af sine
ostlige kolleger for at tro, at
litteratur er et redskab til
selvrealisation. Lad mig ikke
goere mig bedre end jeg er,
selvfolgelig er der selvrealise-
rende sider af al kunstnerisk
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kreativitet. Men uden at lyve
tror jeg, jeg kan sige om mig
selv, at jeg ikke fremfor alt
skriver for at realisere mig
selv. Hvad helvede, vi har jo
hele verden!

Konservatismen

— Hvordan er sd ameri-
kansk litteratur blevet?

— Jeg vil ikke traekke nogen
direkte forbindelse mellem
disse forhold og s& den kends-
gerning, at jeg i dag ikke er i
stand til at pege pa en virkelig
interessant skenlitterser for-
fatter, ud over et par farvede
kvinder ‘og Raymond Carver.
Men tingene haenger selvfel-
gelig sammen. Den skenlitte-
rere prosa i USA er dybt
konservativ i sin form. Det
fortalte bliver mere og mere
trivielt. Al avantgardisme be-
tragtes som udlevet konven-
tion. Det egenradige, formelle
udtryk, der er en estetisk
nedvendighed, er ikke leenge-
re noget ideal.

— Heller ikke for Dem?

— Jeg bilder mig ikke ind —
og s kan De jo passende kor-
rigere mig — at jeg selv er
synderligt berort af den me-
diesituation for forfatteren,
som jeg har skitseret. Det

_skyldes, at jeg har veeret parat

til at betale prisen for at und-
g det. Af amerikanske forfat-
tere med et vist renommé er
jeg antagelig den, der har
sveerest ved at leve af mit
forfatterskab.

88 — Europa er pd vej zm
fremtid, der vil veere broget af.
folkeslag og religioner, siger
Susan Sontag — Foto: Lyfn‘

kdk
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Ost-Viistmiite i Ungern
Dramatiskt kulturforum
Alternativiméte forbjods

BUDAPEST (SvD) Det ”Kul-
turforum” som inleddes

hiir pd tisdagen och som
dr en uppfbljning till Hel-
singforskonferensen, fick

en dramatisk upptakt di
de ungerska myndigheter-
na forbjod ett alternatvit
kulturméte arrangerat av
de internationella Hel-
singforskommittéerna.

Fran ungersk sida sades att de
kiinda kulturpersonligheter som
rest in p4 turistvisum visserligen
var hjiirtligt vilkomna, men att
de maste f5lja landets lagar och
dirfér inte kunde hilla sin kon-
ferens i ett av Budapests hotell
som planerat. Deras méte skulle
inte ha varit godkint pa fésrhand
och skulle darfér ha stillt vird-
landet infér ett fullbordat fak-
tum.

Stick i stiv

Partiorganet "Nepszabadsag”
innehéll redan pa tisdagsmorgo-
nen en kort artikel dir deltagar-
na i den alternativa konferensen
beskylldes foér att vara ute fére
att géra reklam for sig sjilva och
fér syften som skulle g4 stick i
stiiv med det officiella "Kulturfo-
rums’ strvan att frimja fred och
avspénning i Europa.

Andi beslutade sig arrangs-
rerna av det alternativa kultur-
mbtet for att i en privatvaning pa
kviillen inleda sitt méte. Den tys-
ke forfattaren Hans Magnus
Enzensberger sade att detta
mote har stérre trovirdighet &n
det stora officiella eftersom hir
verkligen ocksi sigs vad som

menas; ocksd den amerikanska
essliisten Susan Sontag férsva-
rade en oberoende europeisk
kultur och sade att hon valt detta
forum framfér att delta som de-
legat i den officiella amerikanska
delegationen hir.

Flera andra kiinda europeiska
kulturarbetare bekiinde sig un-
der det iproviserade inlednings-
motet till en oavhiingig kultur
utan politisk eller polisi#r in-
blandning och den ungerske fér-
fattaren 'bydrgy Konrad, ordfs-
rande fér seminariet, sade att
han var mycket glad for att alla
hade kunnat komma och att man
nu #nd4 hoppades kunna hilla
motet. En fortsiittning av det
planeras idag i privat regi.

Efter det ppna férbudet valde
de ungerska myndigheterna att
inte lingre ingripa — en "liberal”
attityd som knappast skulle vara
mdjlig nAgon annanstans i Ost-
europa, inte minst med tanke pd
att bland deltagarna finns tre
tjeckiska exilfsrfattare med Pa-
vel Kohout i spetsen.

Sent pa tisdagen pmtesterade]
ocksid den amerikanska delega-
tionen formellt mot férbudet mot
den alternativa konferensen.

P4 morgonen hade den offici-
ella kulturkonferensen bérjat,
det forsta uppfiljningsméte till
Helsinforskonferensen som en
Warszawapaktstat stir som vird
for. 35 stater deltar i konferensen
som kommer att paga till den 25
november och som vintas bjuda
p4 hirda diskussioner mellan
68t och vist gillande kulturfra-
gor, trots att ingen sida kommit
till Budapes: fér att medvatet
soka konfrontation.

I man av méjlighet har kontro-
versiella frigor desarmerats i

férberedande kontakter mellan
deltagarstaterna, frAn viists sida
inte minst av hiinsyn till de ung-
erska viirdama som 4r angeltigna
om sitt "liberala” rykte, men som
ocksd har hinsyn att ta till de
andra staterna i det socialistiska
Ligret.

I den amerikanska delegatio-
nens anférande p4 tisdagen un-
derstroks behovet av ett fritt in-
formationsflode for det kulturel-
la utbytet; det skulle vara "en
tragedi att Europa #r delat” och
en konferens som denna skulle
inte ha varit nédvindig om det
ursprungliga Helsingforsavtalet
uppfylits bittre.

Alla nationer och minoriteter
maste ha riitt till att utveckla sin
egen kultur, sade Walter Stoes-
sel, som ocksdd papekade att
USA av tradition fungerar som
en fristat {6r kulturarbetare som
inte kan verka i sina egna hem-
Linder. Inga sddana stater nimn-
des dock vid namn.

Forkastade diktat

Fréin 6stsidan pipekades frin
tjeckoslovakisk sida att kulturut-
byte inte fAr tjina som tick-
mantel for inblandning i suveré-
na staters interna angeliigen-
heter. Man forkastade ocksd
"brutala diktat” frin en deka-
dent kultur som utmirks av
"vald och intolerans” men inte
heller hir nimndes nigon stat
vid namn.

Delegationerna frin 4st #r
huvudsakligen sammansatta av
politiker och funktiondrer me-
dan de fran vist ocks4 innehdller
ett storre antal kulturarbets -,

Richad Swartz
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Ungern stoppar
forfattarkonferens

Av DISA HASTAD
DN:s korrespondent

BUDAPEST. Ett seminarium
om “forfattare och deras
integritet”, som skulle ha
hallits i Budapest denna
vecka samtidigt som den
europeiska siikerhetskon-
ferensen Kulturforum
borjar, har stoppats av de
ungerska myndigheterna.
Beslutet uppges ha fattats
pa hogsta niva.

— Vi betraktar oss inte som
konkurrenter eller motstandare
till det officiella Kulturforum.
Vart seminarium &r helt i Hel-
singforsoverenskommelsens
anda. Darfor ar vi forstds djupt
besvikna, séger organisatoren
som Ar en svensk, Gerald Nagler.
Han ar just nu sekreterare for
Helsingforskommittéernas  sa-
mordningsbyré i Wien.

— Men vi ténker inte resa hem,
sager Nagler.

En rad kidnaa forfattare skulle
delta i den inofficiella konferen-
sen som skulle ha horjat pa tis-
dagskvallen. Bland dem f{finns

Susan Sontag fran USA och Da-
nilo Kis fran Jugoslavien, som
bada erbjudits ingé i sina ldnders
officiella delegation. De féredrog
bada den inofficiella konferensen
eftersom de ansag att det skulle
ge dem storre frihet.

Andra firfattare som ar hér for
motet dr Per Wastberg, Hans-
Magnus Enzensberger och tjec-
ken Pavel Kohout. Ungraren
Gyorgy Konrad skulle ha hallit
inledningstalet.

Ledaren for den officiella
svenska delegationen, ambassa-
dor Ilmar Bekeris, séger till Da-
gens Nyheter att de officiella de-
legationerna fatt besked om att
den inofficiella konferensen
stoppats for att organisatérerna
inte begart tillstand.

Annu har de officiella delega-
tionerna inte beslutat om huruvi-
da de skall enas i ndgon protest.

Bekeris, som &r forste talare pa
onsdagen d& den l&nga 6ppnings-
ceremonin fortsétter i Budapests
kongresspalats, skall dock ném-
na yttrandefrihet som en néd-
véndighet for att uppfylla Hel-
singforsandan. Detta far vard-
landet Ungern gérna tolka som

kritik av beslutet att stoppa till-
stillningen.

— Vi bad inte om tillstand ef-
tersom vi anser det ingé i villko-
ren for ESK-moitena att ocksa
halla fristdende konferenser i
anslutning, sidger Gerald Nagler.
Savar det i Madrid och s4 var det
i Ottawa i varas da man diskute-
rade ménskliga réttigheter.

Det officiella Kulturforum
skall tala om kultur, yttrandefri-
het och censur. Konstnérer ingér
i de nationella delegationerna.
Den skallp&gdisexveckor. O

Friande dom

i skotermadalet

@ Det blev friande dom i det
riksbekanta  skotermaélet.
Tingsratten i Sveg ogillar
atalet for vardsloshet i tra-
fik och vallande till kropps-
skada.

Dérmed frias skoterfora-
ren som var pa tjénsteut-
ryckning med sin skoter i
kanten av slalombacken néar
han kolliderade med en
skidakare.
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AlRternativ

stoppas

En alternativ kulturkonferens i Budapest, dar
framstaende forfattare samtalade om den
konstnarliga frihetens villkor, var nara att

stoppas av myndigheterna. For ungerska for-

fattare blev samtalen om den konstnirliga fri-
heten en viktig andningspaus och deltagare
fran bl a Sverige lirde sig att friheten aldrig
kan tas for given.

AV BIRGITTA WESTERBERG
FOTO: PETER CURMAN

Under den svenska valkampanjen i host
har jag stolt burit min knapp "Frihet och
rattvisa”. Den vackra blaklinten har lyst
mot alla jag mott.

Knappen kom att f6lja med i portféljen
ndr jag for ett par veckor sedan besokte
Budapest tillsammans med andra repre-
sentanter for “The International Helsinki
Federation for Human Rights” (IHF).

I Budapest skulle IHF vara vardar for
ett tva-dagars forfattarsymposium med
deltagare som Hans Magnus Enzensber-
ger, Susan Sontag, Per Wistberg och
Gyorgy Konrad. Att man valt att forligga
motet till Budapest berodde pa det Kultur-
Forum som anordnas inom ramen for

| Konferensen om sakerhet och samarbete i
Europa (ESK), och som éppnade samti-
digt som var forfattartraff.

Sken och verklighet

Under de intensiva dagarna i Budapest
kom allt att rora sig kring vad som ér verk-
lighet och vad som ar sken. For oss som
kommer frén fria lander dér ord som cen-
sur och &siktsfortryck endast har teoretisk

mening kom vart méte att bli en stor och
viktigupplevelse.

Redan vid forsta kvillens sammankomst
slfg Hans Magnus Enzensberger fast att
pa vart mote, dar skulle vi tala om verklig-
heten. P4 den officiella ESK-konferensen
skulle det inte bli mycket av den varan,
trodde han.

Susan Sontag understodde honom. Hon
hade blivit inbjuden som officiell delegat
till Kultur-Forum, men valt att komma till
den alternativa konferensen, for detta var
det angelagnaste for henne: att vara bland
manniskor som alla stravade efter att kalla
saker vid deras ratta namn.

Dramatiskt dygn

Men innan vi kommit s& langt som till
dessa uttalanden hade vi upplevt ett dra-
matiskt dygn dir man stundtals inte trodde
att den alternativa konferensen skulle bli
verklighetalls.

Som alla vet ar utrymmet f6r opposition
begransat i en del av de 35 linder som
skrivit p& Helsingforsavtalet. Inte ens op-
position i s& sansad form som ett stilla sam-

tal mellan forfattare { st och vist anse
ofarligt.

Ungern ar det mest 6ppna av dessa lin
der, och det ansdgs allmant att vi had.
goda chanser att genomfora vart moéte.
synnerhet som det inte 14g i ndgra myndig
heters intresse att stoppa oss och darige
nom dra uppmirksamheten till det fak
tum,.att man inte lever upp till det avt:
man varit med om att skriva pa.

Privat véﬁi@

Vad man gjorde var ganska finurligt
man forbjéd oss att anvanda den konft
renslokal vi hade hyrt pa hotell Duna. E
ter ett par timmars férhandlande med ur
gerska UD fick vi ett skriftligt meddeland
att vi inte hade tillatelse att genomfor
viart méte i ndgon offentlig lokal. Va
mote skulle stora Kultur-Forum.

Vid en improviserad presskonferens
hotellets lobby meddelade IHF:s exekuti®
direktor Gerald Nagler, den férsamlac
pressen vad som hant. Allman férstamnir
— tink att det trots allt var sdilla!

Sedan hinde allt mycket fort: vira un
erska vinner vet hur man gor, de har la1
erfarenhet av att kringgd bestimmelse



Gyb"rgy Kondrad (i mitten) dr Ungerns
mest kdande oppositionelle forfattare.
Har talar han pd den alternativa-kultur-
konferensen i Budapest, omgiven av

bl a Susan Sontag, USA (till vinster)
och Francois Bondy, Schweiz.

P4 kvillen samlades vi alla, den fulltaliga
forfattarpanelen och massor av journalis-
ter (vi var sakert 100 méanniskor) i en stor
privatvaning mitt i stan. Alla var uppfyllda
av vad som hant: vi skulle stoppas och nu
sag det ut som viskulle lyckas halla sympo-
siet i alla fall.

Losningen var, har det sagts mig, en
ganska typisk Oststatskompromiss. Myn-
digheterna séager ifran: bestimmelser ifra-
ga om motestillstdnd etc méste atlydas. Se-
dan blundar man for fortsattningen, si
linge som man (i det har fallet en grupp
vasterlandska intellektuella) inte 6ppet gar

Fakta om IHF

International . Helsinkl Federation for Human Rights (IHF) &r en para-
plyorganisation for ett antal kommittéer i ett 10-tal Liinder. Kommittéerna bestir av
engagerade enskilda personer (jurister, riksdagsmin, forfattare) som vill arbeta for
att reglerna om miinskliga rittigheter efterlevs § de 35 linder. som undertecknat
ESK:s slutakt, ”’Helsingforsdverenskommelsen®’.

De nationella kommittéerna arbetar med att sprida information om brott mot av-
talet om minskliga riittigheter. S& ¢ ex reser kommittémedlemmar till linder dir
det finns anledning att tro, att avtalet inte respekteras, och rapporterar om vad de
sett. IHF medlemmar &r nirvarande som observatdrer vid de offciella ESK-sam-
mankomsterna, nu senast | Ottawa viren -85, samt § Budapest hdsten -8S. .

Nyligen utkomna IHF-rapporter &r bl a A besieged Culture. Checkoslovakia
ten years after Helsinki’’, ’Censored and alternative modes of cultural expression
in Hungary”’ och *’Violations of the Helsinki accords August 1983 — september

1984.”

Vidare information frin: Svenska komlﬁlnén for ménskliga riittigheter enligt
Helsingforsavtalet, c/o Marianne Wahlberg, Fredrikslundsviigen 41, 161 44 Brom-

Den militiriserade Mona Lisa visar hy,
den demokeratisjd oppositionen i Ungery
ser pd ESK:s kulturforum.

emot myndigheten. Sken och verklighet,
Under de tva dagar som féljer avlsg,

forfattarna varandra. De foredrar sina spe.

ciellt for detta tillfalle nyskrivna texter.

Om censur

Danilo Kis frdn Jugoslavien talar op
“censur — sjalveensur” sd att det krype
kalla kérar lings ryggen pé- &horarny
Amos Oz fran Israel sager att forfattarep
méste fungera som en brandvarnare: s}
fort han kanner roken av ord som férlorat
sitt varde, maste han ge signal. . For ny
spraket forvanskas och formedras, da i
det snart manniskans tur..

Amnen vixlade men féljde samma linje
— det maste finnas utrymme for forfatta-
ren/konstnédren att uttrycka sig i frihet.
Man talade om den europeiska kulturge-
menskapen, att intellektet kanner inga
gréanser. Det stora vackra rummet var fylit
till bristningsgransen av spént lyssnande
minniskor — alla helt uppfyllda av intensi-
teten i budskapet.

Alternativ kultur

Plotsligt var det hela over. Vi frdgade
ungrarna om vad som:nu hinder dem -
ménga har bara tillfalligt fatt lattnad i sina
overvakade liv. De svarade att hellre den
hér aridningspausen an ingen alls.

Hemkommen igen tittar jag p& min tro-
skyldiga blaklintsknapp — det ar klart att
vi inte heller i Sverige ndgonsin far ta fri-
heten for given. Samtalen som péborjatsi
Budapest kommer att fortsatta — och for-
fattarna att skriva.

Den alternativa kulturen — “6rbjudna
eller begrinsade bdocker, teaterpjaser,
rockgrupper — kommeér att vixa sig all
starkare. Den behover ett stéd och en upp-
muntran fran en publik. Den publiken ir
alla vi i den fria varlden. Det ar var skyl-
dighet att sprida budskapet vidare, i allt
storre cirklar. L]
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Europdisches Kulturforum in Budapest
Erste KSZE-Veranstaltung in Osteuropa

R. St. Wien, 14. Oktober

Mit dem européischen Kulturforum beginnt
am Dienstag in Budapest die erste Veranstal-
tung im Rahmen der KSZE, die an einen Staat
des Warschaupaktes @ibertragen wurde. Der We-
sten mochte sich bei der Zustimmung zum Ta-
gungsort Budapest vom Gedanken leiten lassen,
dass das offizielle Ungamn in den Zeiten erhéh-
ter Spannung zwischen Ost und West stets be-
meht war, die Kommunikationskandle offenzu-
halien und sich in den Polemiken etwa gegen
die Vereinigten Staaten oder gegen die soge-
nannten Revanchisten in der Bundesrepublik
Deutschland Massigung auferlegte. Wihrend
des Vorbereitungstreffens vor einem Jahr zeigte
sich auch, dass Ungarn das Mandat ernst nahm
und zwischen seinen Rollen als Veranstalter
und als Teilnehmer zu unterscheiden wusste.
Wihrend fiir die ungarische Kulturpolitik der
Grundsatz gilt, dass die Verantwortung fur das
ganze Kulturgeschehen beim Staat hegt (wie
von Kulturminister Képeczy kiirzlich ausdrick-
lich betont), ist man sich wohl bewusst, dass
dies fur die nicht von marxistisch-leninistischen
Prinzipien geleiteten Staaten und Gesellschaften
nicht gilt. Die Organisation und die Durchfih-
rung des Kulturforums ist fiir das offizielle Un-
gamn cine Gratwanderung.

Plenarsitzungen und Ausschiisse

In den kommenden sechs Wochen sollen im
neuen Budapester Konferenzzentrum auf Ple-
narsitzungen zunichst die Kulturpolitiker das
Wort erhalten. Danach tagen, nunmehr hinter
verschlossenen Tiiren, vier verschiedene Aus-
schiisse. Im ersten sitzen die Vertreter der bil-
denden Kinste, im zweiten jene von Theater
und Musik sowie von Radio und Fernsehen. Im
dritten Ausschuss soll nicht nur iber Literatur,
sondern auch Gber Ubersetzungs- und Verlags-
probleme debattiert werden. Das Verstindnis
von kleineren Kulturen und Sprachen (wie bei-
spielsweise der ungarischen oder auch der grie-
chischen und der skandinavischen) ist ohne
Ubersetzer und ohne engagierte Verleger nicht
moglich. Der vierte Ausschuss tagt unter dem

Motto «Gegenseitiges Kennenlernen der Kultu-
ren». Hier werden Kulturpolitiker bemilht sein,
als Protagonisten der kulturelien Zusammenar-
beir aufzutreten.

Uber die Gemeinschaftsprojekte (in Wien
wird unter anderem von der Griindung eines
européischen  Jugendorchesters gesprochen)
wird man sich aber erst dann freuen kénnen,
wenn all die Hindernisse, welche der Entfaltung
der Kultur in einigen Staaten Europas entge-
genstehen, ernsthaft erortert worden sind. Ob
der Perspektive, dass tschechische und ruméni-
sche Musiker in einem europiischen Orchester
Einsiz nehmen, darf man auf keinen Fall ver-
gessen, dass die erste Garnitur tschechischer
Schriftsteller im eigenen Land Publikationsver-
bot hat und dass der ungarischen Volksgruppe
im ruméanischen Siebenbiirgen mehr und mehr
verwehrt wird, nach ihren Traditionen und Vor-
stellungen zu leben.

Eine Gegenveranstaltung

Bereits am Eréffnungstag beginnt ith Buda-
pester Hotel Duna-Intercontinental eine Gegen-
oder besser Konkurrenzveranstaltung. Sie dau-
ert im Unterschied zum Kulturforum nur vier
Tage. Hier werden cinige brisante Themen auf-
gegriffen wie «Das Recht auf Geschichte»,
«Schreiben im Exil» und «Die Freiheit anders
zu sein, die Freiheit der Gleiche zu sein». In der
Teilnehmerliste stehen die Namen einiger im
Westen lebender osteuropaischer Schriftsteller
wie Jiri Grusa und Danilo Kis, ferner von Fran-
¢ois Bondy und von Hans Magnus Enzensber-
ger. Das einleitende Referat wird vom ungari-
schen Systemkritiker Gyorgy Konrad gehalten.
Die Veranstalter haben die ungarischen Behor-
den von ihrem Vorhaben frithzeitig in Kenntnis
gesetzt. Bisher wurde das kritische Symposium
nicht verboten: ob auch die auslindische Presse
zu den Sitzungen zugelassen wird, wie es die
Veranstalter wiinschen, muss sich noch weisen.
Mit aller Deutlichkeit hat die ungarische Polizei
hingegen angekindigt, dass simtliche Strassen-
demonstrationen wihrend des Kulturforums
kinterbunden wiirden.
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Das KSZE-Kulturforum
in Budapest eroffnet

Verhinderung de: Gegenveranstaltung
durch die Behorden

R. S1. Budapest,15. Oktober

Der ungarische Ministerprasident Lazar hat
am Dienstag vormittag im Budapester Konfe-
renzzentrum das Kulturforum im Rahmen der
Konferenz fur Sicherheit und Zusammenarbeit |
in Europa erdffnet. Ungamn habe, so meinte er,
den Auftrag zur Durchfiihrung dieses Treffens
als ‘Ehre detrachtet. Man sei sich der ideologi-.
schen und “politischen Meinungsunterschiede
zwischen den Staaten mit verschiedenen Gesell-
schaftssystemen bewusst. Trotz diesen Mei-
nungsunterschieden werde .man aber politisch-
kulturelle Losungen finden kdnnen, welche kein
Land in-seinen Bestrebungen verletzten.

-Wahrend ssich die ersten Erdffnungsreden
der Delegationschefs .fast durchwegs -durch
Miissigung auszeichneten, brach -der Unter-
schied zwischen den Staaten mit einem-Einpar-
teiensystem und den pluralistischen Staaten am
Nachmittag auf.-Um vier Uhr erklarte das Bu-
dapester Aussenministerium den Organisatoren
jenes Symposiums, das am Abend im -Hotel
Duna-Intercontinental beginnen sollte und das
gelegentlich als «Gegen-Forum» bezeichnet wor-
den war, die Saalreservierung sei annulliert,-es
stiinden ihnen auch keine .anderen ‘Réumlich-
keiten in Budapest zur Verfigung. In der nicht
unterzeichneten Note hiess es ziemlich un-
wirsch, die Teilnehmer am Symposium seien als
Touristen eingereist und hatten sich an die Ge-
setze des Landes zu halten. Thre Veranstaltung
wilrde den Verlauf des Kulturforums beein-
trachtigen

Auf einer Pressekonferenz meinte der unga-
rische Delegationschef Drexler ferner, die Be-
horden seien Gber den Inhalt der Veranstaltung
nicht informiert gewesen, was von den Organi-
satoren allerdings bestritten wird. Drexler &us-
serte sein Bedauern, -dass die «eminenten Gei-
ster», wie er meinte, nicht als Mitglieder offi-
zieller Delegationen nach Budapest gekommen
seien, und sagte, es stehe ihnen frei, mit ihren
Kollegen berufliche Kontakte zu pflegen. Der
Hinweis, dass in Spanien solche Parallelveran-
staltungen von den Behérden wihrend des
KSZE-Folgetreffens nie behindert worden sind,
wurde mit dem Verweis auf die unterschiedliche
Rechtslage abgetan. In Budapester Pressekrei-
sen herrscht die AufTassung, die Entscheidung
sei auf hoher politischer Ebene gefasst worden.
Sie steht im Widerspruch zu Andeutungen von
Regierungsmitgliedern der letzten Woche. Sie
scheint auch zu zeigen, wie eng der Rahmen fir
‘autonome Entscheidungen in Ungarn ist.
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Kultur contra Politik am Budapester Forum
Durchfiihrung der «Parallelveranstaltung» in Privatrdumen

R. St. Budapest, 16. Oktober

Der zweite Tag des KSZE-Kulturforums in
Budapest war programmgemiss den weiteren
Erdoffnungsreden von Chefdelegierten gewid-
met; unter anderem waren die Veranstalter Un-
garns, die Bundesrepublik D hland und
Grossbritannien an der Reihe. In westlichen
Konferenzkreisen wurde bedauert, dass das
vom Helsinki-Uberwac komitee einberufene
Symposium nicht in den vorgesehenen Rium-
lichkeiten stattfinden konnte. Der Bonner Ver-
treter von Hase appellierte in freundlichem Ton
an die ungarischen Gastgeber, sic mdchten zu-
lassen, dass jene Leute, die Ober die Themen des
Forums ausserhalb der Konferenzriume disku-
tieren wollen, dies doch noch in einem norma-
len Rahmen tun konnten. In ahnlicher Weise
&usserten sich unter anderem die Vertreter Da-
nemarks und Norwegens. Der msche Deleglene
berief sich zur Vencldlgung des M a-

diese mit Blick auf den gemeinsamen Ausgangs-
punkt und die gemeinsame Ziclsetzung zu bele-
ben. Diese Gemeinsamkeit bestehe in der
Worde des Menschen als freies und selbstver-
antwortliches Wesen. Die Menschenworde kon-
kretisiere ; sich darin, dass sich der Mensch im
Zusammenwirken mit anderen Menschen forme
und for sein Land, fir die Menschheit schlecht-
hin tatig werde. Da der Mensch nicht nur von
jenen gefordert werde, die ihm gleich, sondern
auch durch jene, die ihm fremd seien, sollten in
Europa Worte wie «Einheit in der Vielfalt»
nicht blosse Schlagworter bleiben. In der
Schlussakte von Helsinki sei eine grundlegende
Verbindung zwischen Menschenrechten und der
Freiheit der Kulturen einerseits, zwischen Frie-
den und Zusammenarbeit anderseits hergestellt
worden. .

Jeanne Hersch unterstnch dass ein aus der
verst, Kulturle-

in Rosa Lu b
Schliesslich nouﬁncnen die EG-Staaten nm
Nachmittag der ungarischen Delegationsleitung
in einer Verbalnote, dass sie mit den Bemerkun-
gen von Hases Obereinstimmten.

gsp
lismus auf die K

Begr
iy

tschechischen Dissident

ben “freie Kontakte, B ngsfreiheit fiir Per-
sonen und Ideen sowie unbegrenzte Schaffens-
freiheit auf allen Gebieten voraussetze. Die Un-
terzeichnesstaaten hitten die Pflicht, diese Be-
dingungen zu erfillen. Die Kultur habe nicht
dem Staat zu dienen und sei nicht durch die
Sorge um den Frieden bedingt, sie erfiille im
Gegenteil Begriffe wie Frieden und Staat mit

L 4g )

Wie berichtet, waren die Organisatoren der
Parallelveranstaltung, auf der Themen wie «Na-
tionale Identitat», «Das Recht auf Geschichte»
und «Das Recht auf Dissidenz» behandelt wer-
den soliten, ziemlich harsch aus den von ihnen
besteliten Hotelraumlichkeiten “herauskompli-
mentiert worden. Ob sie tatsachlich die Behor-
den 0ber den cigentlichen Inhalt der von ihnen
geplanten Veranstaltung informiert hatten,
blieb umstritten. Tatsache ist, dass Ungarn min-
destens drei Tschechen (Pavel Kohout, Jire Gru-
za, Jire Theimer) eine Einreiseerlaubnis gegeben
hat, die nicht in ihre Heimat reisen dorfen. Dass
diese dann auch in einem offentlichen Lokal
auftreten wollten, ging Budapest aber zu weit.
Das Symposium wurde daraufhin in eine Pri-
vatwohnung verlegt, wo es nach einigen durch
diec Enge des Raumes bedingten Schwierigkei-
ten am Mittwoch nachmittag beginnen konnte.
Zurzeit hat es den Anschein, als fanden sich die
ungarischen Behdrden mit dieser Form einer
Parallelveranstaltung ab. Zu polizeilichen Inter-
ventionen ist es bisher nicht ggkommen. Auch
Pavel Kohout konnte seine Rede, die sich im
abrigen durch Maissigung auszeichnete, unge-

stort halten. Das Interesse der Mehrheit der Be-.

richterstatter hat sich auf die Diskussionen 4n
der Parallelveranstaltung verlagert. Auf deth
Kulturforum selbst werden die Kulturschaffens

den vom kommenden Montag an hinter ver:" |t

schlossenen Toren tagen.

Erinnerung
an die Substanz der Helsinki-Schlussakte

Von den Erdffnungserklirungen gehdrte
jene von Prof. Jeanne Hersch, Genf, zu den am
meisten beachteten. Die Leiterin der schweizeri-
schen Delegation ging davon aus, dass die
Schlussakte von Helsinki nicht nur theoretische
Grundsitze enthalte, die ohnehin von nieman-
dem beachtet wirden, sondern dass es gelte,

Sinn und Substanz. Im Bereich der kulturellen
Kontakte solle man sich nicht darum bemahen,
ein Minimum an ausgewogenen Konzessioner
zu erarbeiten, sondern sich Ober die Begeg
nungsmaoglichkeiten freuen, welche die techni
sche Entwicklung anbiete. Nach der Feststel
lung der Rednerin sind wir davon leider nocl
weit entfernt.

Offnung von Maglichkeiten
statt Vorschreiben von Denkinhalten

Die Rolle der Staaten bei der kultureller
Entwicklung liegt nach Jeanne Hersch darin.
Moglichkeiten zu erdffnen, nicht Denkinhalte
und Formen vorzuschreiben. Deshalb ziche die
Schweiz den direkten Austausch unter Einzel-
nen und unter privaten Gruppen den offiziel-
len, grossen zwischenstaatlichen Veranstaltun-
gen vor. Begegnungen von experimentellen und
volkstOmlichen Kinstlern, Kontakte von Mu-
seumsdirektoren sind nach dieser Betrachtungs-
weise wichtiger als Kulturabkommen von Re-
gierungen. Sache des Staates sei es, diese Begeg-
nungen durch praktische Massnahmen zu er-
leichtern und weiterhin den kulturellen Pluralis-
mus und die schopferische Originalitat zu for-
dern, schliesslich den Minderheitenkulturen
G?lcgenhen zur Entfaltung zu geben.

.. Die Schlussakte von Helsinki verbinde kul-'
turelle Freiheit mit dem, was sie wahrhaft Frie-
den nenne, weil die Kultur Sache aller sei. Der
wahrhafte Friede verlange, dass das Leben der
Menschen einen wahrhaft menschlichen Inhalt
habe. Kultur sei kein Luxus, sie rihre an die
Lebensgrundlagen, und sie sei aus diesem
Grunde vielleicht auch dlrcktcr mit den Kriegs-
risiken und den Fried verbunden als
die Gespriche Gber Riistungsbegrenzung. Die
Waffen treten, wie Jeanne Hersck hervorhob
nicht von selbst in Aktion, es seien menschliche)
von der Kulur beeinflusste Entscheidungpg
von denen ihr Gebrauch abhinge.
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Notizen vom Budapester «Parallelforam»
Im Sinne der Schlussakte von Helsinki

\U R St. Budapest, Mixte Oktober

Und sie fand doch statt. Zwar hatten, wie
berichtet, die ungarischen Behdrden die freie
Begegnung von Intellektuellen aus Ost und West
dadurch erschwert, dass sie ihnen die Benut-
zung der g Hotelraumlichkeiten unter-
sagten. Das gleichzeitig begonnene KSZE-Kul-
turforum wilrde durch .cin parallel dazu abge-
haltenes Symposium beeintrachtigt, heisst es in
der offiziellen Erklarung, und die grossen Gei-
ster selen als Touristen eingereist, nicht als Kon-
gr ie Arg; fir das Verbot
waren cher fadenschelmg, aber die Erklirung
liess Nischen offen, in die sich die Abgewiese-
nen fliichten konnten. Kontakte mit Kollegen
wurden ausdriicklich erlaubt, und niemand
wurde zur unerwiinschten Person erklart. Nach-
dem das Symposion in die Dachwohnung eines
Filmregisseurs im Villenviertel von Buda verlegt
worden war, liessen die Behdrden die Veranstal-
ter gewdhren. Es ist damit zu rechnen, dass
Moskau, Prag und Bukarest diese «Liberalitit»
mit Unwillen registrierten; anderseits machten
die EG-Staaten mit Nachdruck darauf aufmerk-
sam, dass ihrer Ansicht nach Gespriache iber
den Inhalt der Schlussakte von Helsinki nicht
notwendigerweise in diplomatisch sanktionier-
ten Formen ablaufen mussen.

Die Verlegung schadete dem Treffen kaum.
Zwar vermochten die Rdume die knapp hundert
Interessierten kaum zu fassen, doch die Auf-
merksamkeit wire in einem klimatisierten Saal
nicht grbsser gewesen als in dlcser Amblance
von [ und aut
alitdt. Weder nach dem Willen der Orgamsalo-
ren, der Internationalen Helsinki-Foderation,
sollte die Begegnung ein Treffen zwischen Re-
gimekritikern und aus dem Westen angereisten
Emigranten werden, noch ergab sich dies aus
den Vortragen. Nach Karl Johannes Schwarzen-
berg, dem Vorsitzenden der THF, handelte es
sich vielmehr -um eine Begegnung von Men-
schen aus Ost und West, die fir die Einhaltung
der Menschenrechte eintreten. Im Vertrauen
darauf, .dass Ungarn gegen eine Zusammen-
kunft mit diesem Ziel nichts einzuwenden habe,
habe man die Einholung einer Erlaubnis als
nicht notwendig erachtet. Die Veranstaltung
sollte den Anstrich des ‘Normalen, nicht des
Aussergewdhnlichen haben.

Dank und Selbstkritik

Mit aer ihm eigenen Eleganz umschrieb Pa-
vel Kohout das Ungewdhnliche dieser Normali-
tit, bevor sich die Versammlung der Vertiefung
der Themen (Integritat des Schriftstellers, -Zen-
sur, Europa und nationale Kulturen) zuwandte.
Der Exil-Tscheche dankte der ungarischen Re-
gierung sowohl fir die Einladung als auch da-
fur, dass sie ihm die Teilnahme ermoglicht
habe. Als er vor einigen Jahren mit einem Oster-
reichischen Pass nach Ungarn einreisen wollte,
war er im Zug verhaftet und an die Grenze
zurickgebracht worden; nun konnte er sich so
Jrei bewegen wie jeder andere Tourist aus dem
Westen.

Eindringlich und h&chst selbstkritisch (in
dem Sinn, den das Wort vor seiner stalinisti-
schen Verzerrung hatte), ausserte Jiri Grusa
Zweifel an der Integritdt des Schriftstellers,
wann immer er sein Ziel in der Selbstverwirkh-

chung sehe. Grusa unterschied zwischen dem
prophetischen Literaten, der Ostlich des Wiener
Praters zu Hause ist (oder war), und dem west-
lich des Rummelplatzm behelmalelen «blos-
sen» erkaufer. Die Prop im
Osten sind ernichtert, weil statt des von ihnen
angestrebten Staates, der die Verkdrperung des
Gaéttlichen darstellen sollte, ein Lager entstan-
den ist. Der westliche Schriftsteller wiederum ist
dadurch domestiziert worden, dass man ihn in
erster Linie zum Produzenten von Ware ge-
macht hat. Propheten gebe es heute weder Ost-
lich noch westlich des Praters.

Kampf mit Zensur und Selbstzensur

Der in der Vojvodjna geborene, in Paris le-
bende Danilo Kis machte nicht weniger ein-
dringliche Bemerkungen zum Thema Zensur
und Selbstzensur. Da man die Zensur als gei-
stesgeschichtlich @iberholt betrachtet, verbirgt
sie sich in pseudodemokratischen Einrichtun-
gen, die auch andere Aufgaben erfillen. In Ju-
goslawien, an dessen Verhiltnissen sich Kis zu
inspirieren schien, idben Verlagshauser durc|
Redaktoren und Lektoren Zensur aus :ﬁ
schliesslich durch Schriftsetzer, welche sich
gern, einen nicht genchmen Text zu drucken.

5o kritisch ging Kis mit der Selbstzensur
ins.Gericht. Sie ist der Doppelganger, der dem
Schriftsteller wahrend des Schreibens Ober die
Schulter schaut, der alles sicht und alles weiss,
weil er dem eigenen Hirn entsprungen ist. Der
Kampf mit dem Alter ego hinterlasst seine Spu-
ren im Text, der Verzicht auf diese Auseinan-
dersetzungen hinterlasst beim Schreibenden ein
Gefiihl der Schande und des Versagens. Schrei-
ben ist eine Gratwanderung, die Selbstzensur
der negative Po! der schopferischen Energie.
Wenn der Autor seine Angst Gberwindet und
den warnenden Doppelginger umbringt, bleibt
nur noch die rohe Sprache der Tatsachen, das
Pamphlet. In einem solchen Augenblick der Be-
freiung schrieb Osip Mandelstam jenes Gedicht
uber Stalin, das ihm sein Leben kostete. Ander-
seits hat der Sieg iber den Zensor in ihm selbst
manchen Schriftsteller in der Emigration un-
fruchtbar gemacht, weil er gleichzeitig die
Schwelle von der Kunst zur Propaganda iiber-
schritt.

Der Westen ohne Ideen

For Istvan Czurka, dem meistgespielten un-
garischen Dramatiker der Gegenwart, geht es
darum, nicht alles als vorgegebene Tatsache
hinzunehmen, was die offizielle Propaganda als
unumstdssliche Realitit verkaufen will In der
hingenommenen politisch vernebelten Realitat
gibt es keinen Shakespeare, keinen Goethe, kei-
nen Pet6fy, sondern nur Zwerge. Czurka meint,
die westliche Welt werde vom Osten aus zwar
mit neidischen und gierigen Augen angestarrt,
aber sie stehe nur mehr im Banne des Geldes
und bringe keine Ideen mehr hervor. Wer von
der anderen Seite auf das grosse Welttheater
schaue und seine Eintrittskarte mit Blut gekauft
habe, empfinde die liberale Demokratie in ihrer
heutigen Ausprigung nur noch als ein seichtes
franzdsisches Salonlustspiel. Der Osten hinge-
gen, der reale Sozialismus, sei damit beschaftigt,
seine Wunden zu pflegen; @iberdies herrsche
Not und Elend, und der stindige Lebenskampf
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fordere das Tier im Menschen an den Tag. Um
zur Freiheit vorzustossen, misse man, wie Epik-
tet sagte, bereit sein, fur sie zu sterben.

Ungefahr seit der franzdsischen Aufklirung
haben immer wieder Ideen aus dem Westen Un-
gamn und den mitteleuropdischen Raum beein-
flusst. Wiahrend Czurka diese nun vermisst,
zeigte sich Frangois Bondy kritisch gegentber
neuen Ideen und Schlagworten Gberhaupt. Sei-
ner Reihe von guten alten Ideen wie der Habe-
askorpusakte, dem Offentlichen Schulwesen, der
Menschenwiirde stellte er eine Reihe von
:schlechten neuen Ideen gegeniiber wie den Na-
tionalismus, den Faschismus, den Rassismus;
-auch der reale Sozialismus sei eine-neue ldee.
Hans Magnus Enzensberger wandte sich gegen
jein hohles und borokratisiertes Europa, der Is-
iraeli Amos.Oz legte dar, wie in schwierigen Zei-
ten gerade die Jﬂdlschcn Intellektuellen den Eu-
ropagedanken durchgehalten hitten. Gyorgi
Konrad, der gewissermassen als Gastgeber des
Treffens amtete, hingt einem vom Einfluss der
Supermichte freien Mitteleuropa an. Der Adel
des Geistes, der heute schon viel leichter zusam-
menfindet als die Politiker in Europa, sollte auf
dem Weg dorthin Pionierdienste leisten. Ihm
entgegnete ein Diskussionsteilnehmer, Europa
zerfalle nicht in zwei gleiche Teile, sondern in
einen, der von den Sowjets beherrscht werde,
und in einen anderen, den die Amerikaner nicht
beherrschen wollten.

Neue Werte fiir Europa

Timothy Garton Ash begrindete eine nicht
nur in seiner Heimat Grossbritannien herr-

schende Skepsis gegeniiber der Anrufung Euro-
gas damit, dass Franzosen, Deutsche, Russen,
Polen und Ungarn unter diesem Begriff jeweils
etwas anderes verstinden und immer zunichst
an ihre eigenen Ldnder, an die eigene National-
kultur, dachten. Die Pflege dieser Nationalkul-
tur befindet sich in der Krise; Gewohnheiten
und Traditionen sind durch die Weltkriege,
durch den Holocaust, beseitigt worden. Europa
braucht wieder ein Wertsystem, das nicht in
Konfrontationsstellung gegen amerikanische
und sowjetische Werte gerichtet ist, sondern ge-
gen die pervertierten Werte des europaischen
Nationalismus und der européischen Barbarei.
Die Intellektuellen sollten dabei nicht, wie Kon-
rad -es winschte, eine Avantgarde bilden, die
von den Hohen herab Erleuchtung bringt, son-
dern in den Téilern stehen, dort, wo viele Men-
schen nicht einmal die Bergspitzen erkennen
konnen.

Die beiden Nachmittage in der Budapester
Privatwohnung haben gezeigt, dass es um die
Bereitschaft zur geistigen Auseinandersetzung
zwischen Ost und West vielleicht doch nicht so
schlecht bestellt ist, wie Czurka und Grusa
meinten. Die Diskussionen hitten in Wien, Pa-
ris oder London stattfinden kénnen; mit Sicher-
heit wire die Betroffenheit der Teilnehmer dort
geringer gewesen. Die Umgebung scharft den
Massstab. Ob man recht getan hat, Budapest
mit der Durchfihrung des KSZE-Kulturforums
zu betrauen, wird man nicht zuletzt daran mes-
sen, wie es nach Abschluss der offiziellen Kon-
ferenz - sie dauert bis zum 26. November - die
cigenen Intellektuellen behandelt.
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European Cultural Forum

That's Hu

FROM A CORRESPONDENT IN BUDAPEST

The 35 signatories of the 1975 Helsinki
agreement began six weeks of new talks
in Budapest on October 15th. This con-
ference, known as the European Cultural
Forum, is about cultural exchanges be-
tween Eastern and Western Europe. It
has already caused the Hungarian au-
thorities to wobble as they try to maintain
a delicate Balance between their friend-
ship for the West and their obligatory
loyalty to the Soviet Union.

The opening speeches were predictable
enough. The American delegation criti-
cised censorship in Eastern Europe, the
Czechoslovaks took aim at the “deca-
dence and violence™ of Western films.
The Hungarian hosts can put up with such
differences. After all, they have said this
meeting is taking place in order to ex-
change ideas. But when an independent
group, the International Helsinkj Federa-
tion, tried to arrange an open discussion
between writers from East and West, the
Hungarians got cold feet.

ngary

The participants had intended to hold
their fringe meeting in the Duna Inter-
continental Hotel, where several of them
had booked rooms. When they arrived
they were told that no rooms were avail-
able. Then word came from the Hungar-
ian authorities that they would be *‘de-
nied permission to meet”. Official
American and West European delega-
tions promptly issued statements criticis-
ing the Hungarians for banning this open
exchange of ideas.

In true Hungarian style, the alternative
forum did manage to get together: in a
large apartment overlooking the Danube.
The Hungarian authorities were faced
with an impossible choice. Had they done
nothing to stop this irritating gathering,
the Czechoslovaks and the Russians
would have been furious. By formally
banning the meeting, they disappointed
their Western friends. “A window of
opportunity has been lost,”” one Hungar-
ian dissident said. But in fact the window
got opened, a crack. That’s Hungary.
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Capitalist ‘culture or
-art of the State ?

NEAL ASCHERSON
4 Budapest

THE first . stage .Of the
Budapest Cultural Forum is

safely over. What Norman

St John-Stevas, leader -of
the British delegation, cal-
led “the great gas balloons
of cultural platitude’ have
floated away, now that the
35 nations involved in the
conference have made their
opening statements.

This week the Forum will
divide into workmg groups, in
which artists and cultural
‘bureaucrats Wlll debate ways to
improve the’* creation, dlsse—
mination and co-operation”’ of
culture in the divided con-
tinent of Europe. The British
representatives will :include
David Puttnam, the film
producer; Brian Wenham,
Director of Programmes, BBC
Television ; the critic Terence
Mullaly, and Sir John Tooley,

. General Director of the Royal
QOpera House.

This is, in one sense, a highly

litical occasion. The Forum
18 part of the follow-up to the
Conference on European
Security and Co-operation ; its
job is to discuss the Cu.ltura!
aspects of the so-called * basket
three’ of the Helsinki con-
ference <overing human
contacts and exchanges. The
professional diplomats, especi-
ally from the West, are
thoroughly mervous lest their
amateur colleagues of the
world of culture might swallow

‘ unsuitable > or horribly costly
proposals.

The aim of the Soviet Union
here and its supporters is to get
an affable concluding state-
ment when the Forum ends in

cultural co-operation is a good
thing. The West intends to
raise all the obstructions to
culture from censorship
through denial of visas to radio
jammmg, and if that means
that no agreed statement comes
out of the Forum, it is a price
worth paying.

On the face of it, the
divergence about what culture
means is hopelessly wide. The
Soviet Union repeats that
‘cultural workers’ have the
duty to work for peace and
humanism. Mr St John-Stevas,
the only delegation leader to
talk as an intelligent individual
rather than as a politician,
retorted in his fin de siecle way
that ‘ there is no such thing as
socialist art or capitalist art,

‘there is only good art and bad

But if no ideological positions
are going to be surrendered, a
multitude of small, useful and
concrete ideas are emerging to
help the restoration of =a

" “ European culture.” The Hun-

garians and the Btitish -have
already suggested a_concerted
effort to translate the literature
of ‘the smaller European
languages into ‘the masjor

ln%the West. The
for

an agreement fo establish
culturel centres -of all the 35
‘participant nations in all their

capitals. Measures like thess

~could 2dd up to lasting gains
" which would make the Forum

‘worthwhile.
. As hosts, the Hungariams
have won general admiration
for their restrzint and cunning
in bandling the °unofficial
Forum,’ the writers invited by
the International Helsinki
Federation to discusé cultural
freedom in Budapest as an
unofficial fringe to the man
Forum. Several, like the Czech
writers Pavel Kohout and Jiri
Grusa, were prominent diss-
idents now living in the West.
Under Soviet and Czechos-
lavak pressure, the Hunganan
authorities withdrew per-

.mussion for a public meeting,

but did not stop the delegates
meeting in a private flat for
two days of brilliant debate.
The practical toleration of this
fringe meeting, largely devoted
to scorching criticism of the
situation of ‘the writer in the
Soviet bloc, is an extraordinary
precedent in 8 Warsaw Pact
State.

‘The -demonstrations outxids
the main Forum hall, which
the Soviet delegates s0 much
feared, did not take place, and
the Hungarian authorities pre-
cariously satisfied all sides. As
one Hungarian commented:
‘ We have made love ell night
and em:rged pretending we
are a virgin.’
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NEAL ASCHERSON

Wanted: publishers, |
paper, passparts

In Budgpest, the Buropeans have been
talking about Eupopean gultucg, And for
one upforgettable week they talked in
caunterpoint ; officially in one place, unof-
ficially in another. There was a Festiyal, put
a Fringe as well, .

In the new conference centre at the fogf of
the Eagle Hill, the diplomats and bureaucrats
of 35 nations madg their opening statements.
This was the first phase of the European

Cultural Fogum, part of the, ‘Helsinki,

Process’ of the conferenges op European
security and cooperation which have been
plodding on for over 10 years now, And,
sitting packed like sardines on the floor of a
loft-fla; -on the Gellert Hill, writers from
Europe and America discussed freely for two
days the problems of cengorship, of exile, of
how to defing a * Buropeanspirit’ ip' the
literature of a divided continent. '

" In the first of these columns, I proposed
that it was no longer useful to talk about
‘European civilisation,” that Europe is a
vigorous, dangerous, barbarous place. So [
found it tedious at the Cultural Forum to
listen to ane highly-educated bureaucrat after
another fluting on (the ' Western ones
especially) about the nobility of the European
heritage, about cathedrals and the interna-
tional baroque, about the values of individual
creative liberty that we are supposed to have
treasured so tenderly, about the legacy of
Christendom from the Atlantic to the Urals.

How pretty, if European history had really
been like that! How simple to talk as if an
immemorial European 'unity' had been
suddenly partitioned by the wicked Com-
munists and their barbed wire! Europe was
never united, and those who came nearest to
uniting it were Napoleon and Hitler, But the
Communist speeches were no better, mostly
recitations of publishing statistics and totals of
students in higher education, coupled with
pious outcries about the vileness of Western
pornography.

But it is unfair to judge the Forum by itg
vapid start. Something can be achieved here.
The West has managed to secure an agenda
which includes * creation, dissemination and
cooperation.’ The Soviet Union wanted only
to discusy the safe topic of ‘cultural
cooperation,” but —as an’ unspoken con-
dition for %etting some progress in the
Stockholm talks ‘on military "¢ confidence
building measures,” which the Russians care
about—must pow put up with five weeks
of detajled accusations about censorship, the
denial of visas to artists, the * blacking’ of

gptistsand the jamming of radio programmes.

With luck, there will be agreement about
the exchange of cultural centres, abouf more
travelling ‘theatres and - exhibitiops, even
about translations from smaller’ Janguages.
The Russian classics are almost as familiar to
us in the West as our’ own. But most
Hungariag 'writing, and "the tremendous
literature ' of nineteepth-century Poland,
remain upkanown to ys, If the Forum gave us
Slowacki, Mickiewicz, Norwid, Petofi, Ady
and Attila Jozsef, our children would
understand their world in & way that we
cannot. SRS

So the dead would cross frontiers and cast
pew spelly, The living, however, have no
such hope. The Forum cannot play Leonora
in ‘Fidelio” and lead into free daylight the

risongrs of cultural dictatorship in the Saviet

nion, Czechoslovakia, Romanja, Poland.
Czechaslovakia, for example, will continue to
censor and blacklist thousands of its best
writers, scholars, artists and actors.

This was what the writers gathered in the
flat on the Gellert Hill were talking about.
But they did not moan about their condition.
They did not lavish prajse on the West;
indeed, one Hungarjan spoke of the West as
a ‘ masturbating culture’ which had lost the
energy to plan the future or take initiatives.
Instead, they talked self-critically about the
illusions of writers, about the occupational
diseases of literature under djctatorship.

Danilo Kis, p Yugaslav. of Hungarian
nationality, described self-censarship, the
lonely struggle which f comprises the mast
moral individuals whom external ceqsotship
has failed to break.’ Even those who won the
struggle found their writing marked by it, in
the torm of a * domjpance of metaphors.’ For
a very, few, there would ultimately be a
‘violent collapse of years of prudence:
metaphors collapse, and‘efhiere remains only
the raw language of action.’

‘The Czech novelist Jiri Grusa, who now
lives in exile, mocked the whole ¢ prophetic’
tradition of literature in Central Europe.
Writers could hardly complain that the state
toak such asuffocating interest in them, when
—in the struggles for national independence
— they had ‘glorified the modern state,
first as godhead, then as universal provider.”
Now the ex-prophets were sorry for
themselves. But *if we want to talk about our
““ right to history,” we should remember that
our patriotic odes are found in all the
schoolbooks of Europe and contributed
substantially to the disaster of this continent.”

- 132 -



" In the air hung an unspoken apology, the

guilt of Western writers about their own
freedom. This guilt produces some silliness.
There is a tendency to exaggerate the
difficulry of achieving literature in the lands
east of the dividing ling. And there is an
opposite tendency to suppose that the
struggle against censor and policeman can
actually generat¢ writing of a splendour
which the West cannot attain.

This second line has been taken by the
critic George Steingr, But he was attacked by
Philip Roth, in a recent interview, who went
to the other extreme and argued that the
repression of writers in Czechoslovakia was so
severe ‘that' it had practically destroyed
literature.” “That system doesn’t make
masterpjece, it makes coronarigs, ulcers and
asthma, it ppakes alcoholics, it  makes
depressives. ., . . Nine-tenths of the best
{writers) will never da their best work, just
because of the system.’

Cannot he published

Milan Kundera, the great Czech novelist
who Lves in Paris, also fears that Czech
culture itself may be dying: * Finis Bohe-
miae.” But those who have stayed in Bohemia
don’t share that pessimism. In a book called
* A'Besieged Culture: Czechoslovakia Ten
Year:. After Helsinki,” published in Sweden to
coincide with the Forum, the writer Ivan
Klinia counter-attacks from Prague.

- 133 -

Ee retorts, in effect, that good writing can
and Joes go on. Oppression doesn’t debase it,
ever though it often cannot be published.
‘Good literature and good art do get created
in places where, according to a simplified
outlcok, you would expect to find nothing
but ¢ ulcers, asthma, depression and insan-
ity”.? Klima argues that ‘to say that no
genuinely great work of art (but for one or
two exceptions) can come out of this entire
huge part of the world seems ta me no mare
justified than to say that it cannot be created
in conditions of freedom because writers who
are free lack suffering . . .’,

And all these passionate disputes among
writers have—it seems to me—a message
for the delegates at the Budapest Cultural
Forum. Not a long one, either. It could be
ﬁll'lt ixt;]tp a telegram. It would read something

¢ this :

' You do not own us. You did not create
us. Actually, we created you—a mistake we
ar¢ working on. You cannot make us writ¢
well, and you cannot stop us writing either.
Kidly clear up the mess you have made in
Europe, as it is difficult to devise characters
wt en history is petrified. Meanwhile, please
swply the following: paper, typewriters,
paisports, the foreign books we need for our
wcrk, and publishers in our own countries.
Ycurs, without much affection, the writers of
Burope.”
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Hungarians Abruptly Cancel
Private Helsinki Review Unit

By MICHAEL

T. EAUFMAN

Spacial 10 The New York Time

BUDAPEST, Oct. 15 — The first Hel-
sinki treaty review to be held in a Sovi-

u-zoccmmu-yupmed'ithndume
beré toda;

y.

Hungary tried to keep an interna-
tional group of writers from bolding a
pardllel meeting b{ uneellng the
group's reservation for a hotel hall.

Gerald Nagler, the executive direc-

tor 6f the Vienna-based International | paigne:

Heldinki Federation for Human Rights,
sald the writers’ meet had
planned to coincide with six-week
session of the 35 countries that signed
the Final Act of the 1975 Conference on
Security and Cooperation in Europe,
known as the Helsinki Treaty.

He said private meetings had been
held at earlier Helsinki forums in Ma-
drid, Stockholm and Ottawa. ‘‘Such
meetfings are part of the Helsinki pro-
cess,” said Mr. Nagler, a Swede.

Susan Sontag Among Guests

Mr. Nagler said his group had not ex-
pected any problems. None of the in-
vited guests, such as Susan Sontag, the
American essayist; Amos Oz, the Is-
raeli author; Jiri Grusa and Francisek
Johoun, Czechoslovak exles, had any
trouble obtaining visas.

A meeting room had been rented at
the Duna Intercontinental Hotel and a

program of symposiums and lectures |pensed

was printed and distributed.

Mr. Nagler sald a Foreign Ministry
official had told him that no public
meeting would be permitted and that
this decision ‘‘reflects the highest au-
thority.”

The abruptness and lateness of the
Hungarian action indicated that there
might have been some ambivalence in
the Hungarian Government, which is
more tolerant of dissent and freewheel-
ing artistic expression than otber
Soviet-bloc countries.

The final decision led a number of
diplomats to conclude that Hungary
had been pressured by some of its
allies. The strongest objections report-
edly came not from the Russians but
from the Czechoslovaks, who were con-
cerned by the presence of émigrés as-
sociated with the Charter 77 group, and
from the Rumanians, who feared that
writers would raise charges of dis-

crimination and persacution of ethnic
Hungarians in Transylvania.
er it became clear that the Gov-

ermnment would not permit the writers
to meet in a rented hall, they were led
on foot to a top-floor apartment uver-
looking the Danube. Perhaps a hundred
Hungarians and foreigners were there

Laszlo Rajk, a human rights cam-
r and the son of the Hungarian
Interfor Minister executed in 1949 on
Stalin’s orders, greeted visilors warm
ly. Gaspar Mikos Tomasz, a writer ang
exile from Transylvania, .ned to gai..
understanding foir East and Centrai
European minorities as he chatied with
people like Per Wastberg. the Swedish
president of the International Pen
Club, and Hans Magnus Enzensberge.
a West German poet and ediwr.

Hungarian Addresses Writers

The hubbub in the crowded room
died down when George Konrad startec
to speak. He is Hungary’s best-known
nonconformist writer, the author of
several novels and a pithy study of to.
talitarianism called ‘‘Anti-Politics
Mr. Konrad was to have uvpened ihe
public meeting at the hotel with a lec-
ture on ‘‘the m to be different,
the freedom to be the same." *
" In the private apartment he dis-
with his text and instead
thanked those who came.

‘‘We are private persons and we have
the right to meet as private persoi:
he said, adding that he was sure tha:
the conversations begun in the apart
ment would in time become ‘‘an organ-
1zed ritual of European writers who
will be able to talk to each other with-
out regard to borders.”

Miss Sontag said that she had been
invited to ljoin both the official United
States delegation and this parallel
meeting.

*I thanked my Government politeiy
for the invitation, but chose to couud to
this meeting,”’ she said *‘The decision
was not made because I felt I would be
any freer here. I would have said the
same things in either case. It is just
that I intend to support the idea that
private meetings should also tuke place
and have a role in the Helsinki pro-

cess.””

SUNDAY, OCTOBER 20, 1985

Nyet in Budapest

Abruptly, Hungary’s Communist
regime canceled a meeting of writers
that was to have coincided with a six-
week review conference of the Hel-
sinki accords on human rights. Such
unofficial writer meetings were held
at previous ‘‘Helsinki’’ conferences in
Madrid, Stockholm and Ottawa. But
the Budapest forum was halted on
‘‘the highest authority.” One guesses
the word used by that authority was
‘‘Nyet."”

The main event was to have been a
symposium on *‘Writers and Their In-
tegrity.” The participants included
America’s Susan Sontag, Israel's
Amos Oz and two Czech exiles, Pavel
Kahout and Jiri Grusa. Visas were
issued, hotels booked. But even Hun-
gary, the most liberal of Soviet bloc
regimes, seems not yet safe for public
discussion of integrity in literature.

So the first ‘‘Helsinki” review in a
Communist state begins with a
breach of the 1975 accord by which 35
nations agreed to promote freer
movement of people and ideas. It
speaks volumes about the insecurity
of Communist states that they prefer
the shame of a Helsinki violation to
the risk of even token compliance.
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WEDNESDAY, OCTOBER 16, 1985

Hungary Bars Rights Group Meeting

BUDAPEST (AP) — The authorities said Tuesday they would not
authorize a symposium by the International Helsinki Federation for
Human Rights, a group set up to monitor application of the Helsinki
Final Act. But organizers said the meeting would be held as planned, in a
private house.

The two-day meeting of the group was to have been held in a hotel, but
federation members said that the authorities had abruptly canceled their
conference room reservations and had declared the symposium unautho-
rized. The federation is made up of human rights oversight organizations
in 10 Westemn countries. It says it also represents the interests of illicit
groups in the Soviet bloc.

The meeting was to coincide with the Cultural Forum, involving the 35
countries who signed the Helsinki Final Act, which opened Tuesday. The
six-week Cultural Forum is an outgrowth of the 1975 Final Act, which
defines goals on issues of security, disarmament, economic cooperation
and human rights in Europe. Many meetings called under the Final Act
have been bogged down by differences over human rights, and officials
from both Warsaw Pact and North Atlantic Treaty Organization coun-
tries indicated that they expected differences over human rights at the
Cultural Forum.

THURSDAY, OCTOBER 17, 1985

Budapest Meeting Ban Stirs Protest

BUDAPEST (UPI) — The heads of several Western delegations
attending a cultural forum of 35 nations met Wednesday to discuss a
possible joint reaction to Hungary's decision to stop a human rights
group from meeting in Budapest.

Sources in several of the delegations said the action was planned in
response to the Hungarian decision but it was notimmediately clear what
form it would take. The cultural forum is the first to deal exclusively with
the cultural provisions of the Helsinki Final Act, a document signed in
1975 by 33 European nations, the United States and Canada that pledged
to find ways of resolving the issues dividing Europe.

In a last-minute move that some observers speculated was the result of
pressure from the Soviet Union and other allies, the Hungarian govern-
ment refused late Monday to allow the International Helsinki Federa-
tion, a human rights group, to meet in a hotel conference room. The
United States protested saying the decision harmed the spirit of the
Budapest cultural forum. The ogganizers of the alternative forum said
they i ded to inue their ing at private homes.
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TUESDAY, OCTOBER 15, 1985

Hungary Bars
Writers’ Talks

Group Moves to Private Apartment

By Jackson Diehl

Washington Post Foreign Service

BUDAPEST, Oct. 15—The Hungarian govern-
ment today prohibited a group of western and dissident
East European intellectuals from staging an indepen-
dent public symposium as delegations from 35 nations
gathered here to review cultural issues of the Helsinki
Accord on East-West cooperation.

Executives of the International Helsinki Federa-
tion for Human Rights said the Hungarian foreign min-
istry told them this afternoon that they would not be
allowed to hold the planned symposium on “Writers and
Their Integrity” in a public meeting room of the Duna-
Intercontinental Hotel here.

Instead, some 70 writers, intellectuals and human
rightsactivistsinvited by the federationcrammed into a
private apartment tonight to carry on what they call a
“free intellectual exchange.” Participants included lead-
ing Hungarian and Czechoslovakian dissidents as well as
such western representatives as American writer Su-
san Sontag, Israeli novelist Amos Oz, and German poet
Hans Magnus Enzensberger.

“This is the first step of European intellectuals to
‘meet each other and have a free discussion beyond all
borders of the state,” Hungarian writer George Konrad
told the gathering. “We should have the right to hold
this meeting in public, but if we don’t have a public
place every apartment will be public.”

The two-day independent symposium was timed to

coincide with the opening assembly
of the Cultural Forum of the Con-
Terence on Security and Coopera-
tion in Europe, better known as the
Helsinki process. Participants are
signatories to the 1975 Helsinki Ac-
cord on security, cultural and eco-
nomic exchange and human rights.

_ The cultural forum is the fifth (ol-
low-up meeting to the Helsinki con-
ference and the first to be held in
the Soviet bloc. Official tolerance
for the independent meeting was
considered a key test for the Hun-
garian government and its commu-

nist-ruled allies, which have been -

accused of not living up to Helsinki
provisions on censorship, free ex-
pression and other human rights.

- The government’s action today
surprised Helsinki Federation or-
‘ganizers and drew a strong protest
Lrom U.S. officials who have been
privately urging Hungary to allow
The symposium,

. A statement by Walter Stoessel,
the chiefl of the U.S. delegation, said
the ban was “a violation of Hunga-
Xy's commitment” to “allow the full
range of activities for nongovern-
mental organizations” in Budapest.
“This has harmed the spirit of the
Qudapes( cultural forum and is not
conducive to the aims” of the Hel-
sinki process, Stoessel’s statement
concluded.

Hungarian officials offered no
fublic comment on the ban, which
was communicated to organizers in
a private meeting.

Helsinki Federation officials said

_they were surprised by the action,
-which came only hours before the
-first meeting of the symposium was

to begin and after most participants

bad already arrived in Budapest.

“We really thought we were going
2o come through without any prob-
Yems,” said Gerald Nagler, the ex-
gcutive director of the Vienna-
based federation. “We were sur-
ised when we found out today this
yas not the case.”
~ Nagler said Hungarian officials
justified their action by saying the
federation had not asked for official
permission to hold the gathering
He argued, however, that agree
ment at previous Helsinki meeting:
in Madrid and Ottawa confirmec
the right of independent groups tc

stage meetings at such confer.
ences.

“The Hungarian government w,,
fully informed of our intention in ad.
vance,” Nagler s3id. “We did thj,
through many channels to avoid ar
overreaction. We did oot see ap,
signs of nervousness on their par.
We assured them that we werep'
terrorists.”

Nagler said that the symposiym
would continue here “in a less or.
ganized way” through meetings in
private apartments. “We will loo)
for other solutions. We are not go.
ing home,” he said.

Several Hungarian and western
writers managed to deliver brief in-
troductory statements tonight as
the symposium group crowded with
western reporters into the two
room apartment of a Hungarian
poet here.

Sontag, the first American to
speak, said that she had rejected an
invitation to join the official US,
delegation to the forum in order to
participate in the independent
meeting. “This is not because |
think I am more free here,” ghe
said, “but rather because I want to
support the principle that meetings
that are not government-sponsored
can and do take place. This is part
of the meaning of the Helsinki pro-

cess.

The official forum, attended by
about 800 delegates, is expected to
discuss a variety of cultural issues
in committee meetings over a pe-
riod of six weeks. Soviet bloc del
egations have sought to focus the
discussions on cultural exchanges
and have suggested a final state
ment stressing the value of cultural
cooperation between East and
West, U.S. officials here said.

The officials said the United
States would not agree to a final
statement unless it included refer-
ences to issues of free expression
and uncensored dissemination of ia-
formation. The Reagan administra-
tion has urged American cultural
representatives participating in the
forum to stress such human rights
issues in committee meetings, of-
ficials said.

The U.S. delegation includes
playwright Edward Albee, jazz mu
sician Billy Taylor, architect Peter
Blake and other private citizens
from various cultural fields.
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1985 IHF - FUBLICATIONS

REFORTS

1)

Vioiations of the Helsinki Accords since Madrid

August 1987 - September 1984

Vol I : Bulgaria, Czechoslovakia, East Germany, Hungarvy,
Foland, Romania, Turkey

Vol II: S8R, Yugoslavia

283 Fages

2) Human Right= in the United States: A Status Report
47 Fages

3) Human Rights in Canada: A Status Report
<z Fages

4) Human Rights in Malta
&7 Fages

S) Siesby, Frof. Erik. A Soviet Jew: The Berenshtein Case,
A Documentation
59 Fages

6) Asylum and Family Reunification Folicy in Ten European
Countries
388 Fages

7) Bence, Gyéragy. Censored and Alternative Modes of Cultural
Expression in Hungary
S6 Fages

8) Tamds, G.M. Censorship, Ethnic Discrimination and the Culture
in Hungary
23 Fages

?) Culture in Foland
38 Fages

LEAFLET

Ten Years after Helsinki: Where are they now?
Helsinki Monitors in the Soviet Union
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