Ustavni zakon
ze dne 9. ledna 1991
kterym se uvozuje Listina. zdkladnich prav a svobod
jako tstavni zakon Federdlniho shromazdéni Ceské a
Slovenské Federativni republiky
ederalni shromazdeéni se usneslo na tomto ustavnim
zakoné:

§1
(1) Ustavni zdkony, jiné zdkony a dal$i pravni piedpi-
sy, jejich vykiad a pouzivani musi byt v souladu s Listi-
nou zakladnich prav a svobod.
(2) Zakladni prava a svobody uvedené v Listiné za-
kladnich prav a svobod jsou pod ochranou ustavniho

soudu.
" ]
Mezinaro 0 vh pillve zaklac
svobodach, Ceskou a Slovenskou Federativni Re

kou ratifikované a vyhlasené, jsou na jejim tizemi obec-
neé zavazné a maji Win‘)st pred zakonem.

-.0cClma so

publiky mohou byt zakladni prava a svobody rozsireny
nad miru upravenou Listinou zdkladnich prav a svobod.

(2) Ustanoveni ustavnich zakont o.rozdéleni zdkono-
darné pusobnosti mezi federaci a republiky nejsou timto
ustavnim zakonem dotcena.

Clanek

avniho zajgona ¢. 143/1968 Sbe, 0 gesko-
slovenské fp@w dva]@@tplu 71\6 tew

_,,Cl. 5

(1) Statni obcan kazdé z obou republik je zaroven
statnim ob¢anem Ceské a Slovenské Federativni Repub-
liky.

(2) Obcan jedné republiky ma na tizemi druhé repub-
liky stejna prava a stejné povinnosti jako obcan této
druhé republiky.

(3) Nikdo nemuze byt proti své vuli zbaven statniho
obcanstvi.

{(4) Zasady nabyvani a p()?Dyvam statniho obcanstvi
republik stanovi zakon Federalniho shromazdéni.®

§5

Zrusuji se :

1. ¢lanky 7 a 9, hlava druha (¢l. 19 az 38) a ¢lanek 98
odst. 4 tstavniho zdkona ¢. 100/1960 Sb., Ustava Ceské
a Slovenské Federativni Republiky, ve znéni pozdéjsich
predpist,

2. tstavni zakon ¢. 144/1968 Sb., o postaveni narod-
nosti v Ceské a Slovenské Federativni Republice.

86

déji do 31. Timto dnem pozbyvaji
nosti ustanoveni, ktera s Listinou zakladnich prav ¢
bod nejsou v souladu.

(2) P ravomoc, ktera se v ¢l. 8 odst.
odst. 2 Listiny zdkladnich prav a sv obrx véruje
nebo soudci, ptislusi nejdéle do 31. prosince 199
stanovi-li tak zakon.

prosince 1991.

4&{‘7;1‘;6

S
i

kuratorovi,

§7 3
Tento ustavni zdkon a Listina zakladnich prav a
bod nabyvaji tc¢innosti dnem vyhlaseni.

Havel v. r
Dubcek v.
Calfav. r.

=

Listina zakladnich prav a svobod

Federalni shromazdéni na zakladé navrhii Cesk
rodni rady a Slovenské narodni rady,
uznavajic neporusitelnost prirozenych prav clo
prav opcana a svrchovanost zgk
avazly
n

I
lidska §
a zakladni svobody byly v nasi vlasti pot lacovany,

vklddajic nadéje do zabezpeceni téchto prav sp
nym usilim vsech svobodnych narodd,

vychazejic z prava ceského naroda a slovenskéh
roda na sebeurceni, :

pripominajic si svij dil odpovédnosti ytici budo
generacim za osud veskerého Zivota na Zemi

a vyjagliujic viili, aby se Ceska a Slovenska Feder:
Iistojné zatadila mezi staty, je%

usneslo se na této Listiné zakladnich prav a svobc

Hlava prvni
Obecna ustanoveni
cLa

Lidé jsou svobodni a rovni v diistojnosti i v pra
Zdakladni prava a svobody jsou nezadatelné, nezci
né, nepromlcitelné a nezrusitelné.

CL.2

(1) Stat je zalozen na demokratickych hodnote
nesmi se vazat ani na vylu¢nou ideologii, ani na 1
Zenské vyznani.

(2) Statni moc lze uplatnovat jen v piipadech a 1
zich stanovenych zdkonem, a to zptsobem, ktery z
stanovi.

(3) Kazdy muze ¢init, co neni zdkonem zakazal
nikdo nesmi byt nucen ¢init, co zdkon neuklada.

€13
(1) Zakladni prava a svobody se zarucuji vsen
rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry a 1

i, SFacr
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Slovo uvodem

Od bfezna 1990, kdy vysla obsahl4d dokumentace Charta 77 1977-1989 s podti-
tulem Od mordalni k demokratické revoluci, kterou jsem ptipravil s nékolika spo-
lupracovniky k vydani, nevznikla o Charté samostatnd vétsi publikace. (Za tako-
vou lze stéZi povaZovat utly seSitek Novorocn filipiky 1995, v niZ jsem se pokusil
obhdjit mimofaddné postaveni Charty 77 v aktivitich antitotalitniho disentu
v Ceskoslovensku sedmdesétych a osmdesatych let.) V roce 1994 se v Ustavu
pro soudobé déjiny zacalo pracovat na projektu souborného kritického vydani
(védecké edice) vSech vice neZ Sesti set dokument Charty 77, koncem roku
1995 se vsak stalo ziejmym, Ze tento projekt pfesahuje momentalni pracovni
kapacitu tstavu a Ze k jeho realizaci bude zapotfebi mnohem delsiho ¢asu, nez
se ptvodné predpoklddalo. Chtéli jsme tedy alespoil ptipravit dokumentarni
sbornik k dvacatému vyroéi vstupu Charty 77 do Zivota.

Pfi koncipovani publikace, jejiz ptipravy jsme se ujali ve ¢tvefici s Blankou
Cisafovskou, Milanem Drapalou a Jifim Vancurou, jsme vychdzeli z toho, Ze
star§im z naSich soucasniki je tfeba poskytnout co nejndzornéjsi pomicku proti
ztraté paméti o tom, v jaké situaci a s jakymi pfedstavami vznikla Charta 77
pied dvaceti lety, mlad$im pak prezentovat co nejsyrovéjsi obraz, v jakych pod-
minkach se v této zemi pfed neddvnem odehraval zdpas o svobodu, kterou dnes
dychaji samozfejmé jako vzduch. KaZdé sdélen{ historikd je determinovéno ¢i
poznamendno také historickou situaci, v niz vznikd; neprozrazuji jisté zadné ta-
jemstvi, konstatuji-li, Ze v poslednich letech je pfipominka vyznamného mista
Charty 77 pfi hleddni vychodisek ze slepé ulicky redlného socialismu zacasté
povazovdna za oZivovani myti nehodnych kritického historika. A na to jsme
chtéli reagovat. Ne$lo v§ak ani o apologii, ani o oslavu, ani o legendarizaci ¢i
hagiografii, povazovali jsme pouze za Zadouci Clelit bezdé¢nému i imyslnému
zapomindni. Soucasné jsme od pocatku programoveé sledovali také vazny zamér
badatelsky: pokusit se rozsitit okruh dosud zndmych pramenti a svédectvi, najit
a publikovat dosud nezndmé dokumenty a ddt podnét k napsani svédectvi, jez
dosud nebyla k dispozici, a zvefejnit je. Vyzkum tedy postupoval dvéma zaklad-



nimi sméry: v archivech a dokumentérnich sbirkdch vetejnych i soukromych
a v faddch déastnikti a pamétnikl udalosti — mezi soucasniky.

Té7i$té publikaéniho zdméru jsme stanovili takto: dokumentovat co nejvse-
strannéji prvni obdobi Charty 77, okolnosti jejtho vzniku a poéatkd v prvnich
mésicich roku 1977 — tedy historii pfed dvaceti lety —, a pokusit se ukdzat, jak
vidi Chartu ti, ktefi s ni ptisli do styku, po dvaceti letech.

Nové ndlezy v archivech

Nase pozornost v domdcich archivech, pfedevsim ve fondech byvalého vede-
ni KSC (Stdtni tstfedni archiv v Praze), se soustiedovala na dokumenty o tom,
jak hodnotila Chartu pfi jejim vzniku vedouci grémia tehdejsi KSC v centru
i v regionech. Podafilo se objevit nékolik dosud nezndmych dokumentti, napfi-
klad koncept obsahlého dopisu piedsednictva UV KSC Italské komunistické stra-
né projedndvany 4. inora 1977, v némz se prazské vedeni ohrazovalo proti to-
mu, Ze ,ltalskd komunisticka strana, zejména prostfednictvim ustfedniho
tiskového orgdnu Unita, se zapojila do rozsahlé kampané, kterou rozpoutaly
proti Ceskoslovenské socialistické republice, lidu nasi zemé a na$i strané mezi-
narodni antikomunistické centraly v souvislosti s tzv. chartou 77“. Vyznamnym
podkladem pro dal$i zkoumani je také dosud nezndma ,zprava o bezpeénostni
situaci v CSSR“ z pocatku ¢ervence 1977, kterou predlozil predsednictvu UV
KSC tehdej${ ministr vnitra Jaromir Obzina; ukazuje mimo jiné, jak velkou
a soustfedénou pozornost vénoval cely aparat ¢eskoslovenské tajné politické po-
licie tomu, co zprava oznacovala jako ,,pokus o kontrarevolué¢ni antisocialistické
vystoupeni v tzv. charté 77“, a zejména jaké metody a prosttedky byly pouzity
ve snaze Chartu 77 ochromit, vnitfné ji rozkladat a izolovat od moznych spojen-
cl doma i v zahranidi, hlavné pak znemoznit, aby ovliviiovala $irsi vefejnost.

Priizkum v Archivu Ministerstva vnitra Ceské republiky nepfinesl pro prvni ob-
dobi existence Charty ocekdvané vysledky, vSechny dochované analyzy piislus-
nych policejnich orgdnt (tehdejsi Statni bezpeénosti) pochdzeji z roku 1979
a z doby pozdéjsi. V Archivu Kanceldre prezidenta republiky se nenaslo skoro nic.
Slibné mozZnosti pro budouci bddani naznacdil pokus oslovit oblastni a okresni
archivy, odkud pfislo nékolik zajimavych materiali. Rozhodli jsme se déle vy-
uzit vyslechové protokoly sepsané se signatafi Charty ve sluZzebnach Statni bez-
pecnosti v lednu 1977, pokud budou s jejich zvefejnénim souhlasit ti, ktefi byli
tehdy podrobeni tomuto druhu represe.

Jisté vysledky, tfebaZe mensi neZ jsme si slibovali, pfinesla dalsi sonda, ten-
tokrat smérem k zahrani¢nim pramentim. Obrétili jsme se na osmnéct velvysla-
nectvi ptsobicich v Praze, aby ndm pomohla ziskat informace a politické zpravy
o Charté, jeZ tyto zastupitelské trady zasilaly svym centrdldm v prvnich mési-
cich roku 1977. Materidl jsme zatim dostali pouze od madarské, svédské a svy-
carské strany, ruské a némecké velvyslanectvi s politovanim odmitla odvolavaji-
ce se na zdkon o tficetileté lhité, s ostatnimi jesté jedndme. Nejcennéjsi tdaje
z takto ziskanych materidlti pochdzeji z nékdejsiho zpravodajstvi madarského
velvyslanectvi v Praze a madarského generédlniho konzuldtu v Bratislavé, odkud
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$ance d4t podnét k dikladnéj$imu vzpominani a k dal§im ivahdm, jez by even-
tualné pfinesly ovoce v delsi ¢asové perspektivé. A proto jsme sestavili dotaznik
o dvou ¢astech — A (v oddilu Anketa jsou to otdzky 1-7) a B (otdzky 8-16). Od-
povéd na prvni sadu otdzek jsme zadali takika okam?ité, do 10. fijna. Diivodem
byla také snaha, aby odpovédi byly srovnatelné vzhledem k vnéj$im okolnos-
tem, anketu doprovazejicim. Nezfidka jsme totiZ svédky toho, jak byvé prizkum
minéni o té ¢i oné otdzce ovlivnén naptiklad tim, co v dobé vyhrazené na odpo-
védi vysila televize nebo o ¢em pi$i noviny; odtud snaha, aby byly podminky
pro vSechny pokud mozZno stejné. (Nelze naptiklad pochybovat o tom, Ze stano-
viska téch, ktefi by odpovidali na nas dotaznik po pfipravovaném dokumentéar-
nim televiznim filmu o Charté, ktery bude vysildn v lednu 1997, by se podstatné
ligily od odpovédi, jeZ byly napsany na zacéatku fijna 1996.)

Prvni ¢ast otdzek uréenych k okamzité odpovédi sméfovala takika vyhradné
ke zjisténi okolnosti, pocitl a oéekdvani bezprosttedné souvisejicich s podpisem
Prohld$eni Charty 77 nebo se tykala uddlosti, jeZ se odehraly zihy po jejim uve-
fejnéni (jak napiikiad respondent vnimal takzvanou antichartu). Jedin sloZitéj-
$i otdzka ze zdkladni fady m4 éislo sedm. S jeji pomoci jsme chtéli provést dil¢i
prizkum problému, ktery se v souvislosti s Chartou 77 v poslednich letech uva-
di ¢ diskutuje dosti ¢asto. Argumentace znevazujici vyznam Charty v domdcim
prostfedi vychdzi totiz z ptfedpokladu, ktery se Charté podsouva, Ze si inicidtofi
Charty na poéatku vyty¢ili cil vyvolat hnuti masové podpory ve vefejnosti, ¢i do-
konce opakovat - s jinym ideovym zaméfenim — obrodny proces z roku 1968;
z faktu, Ze k ni¢emu takovému nedoslo, se pak odvozuje, Ze Charta 77 ve svych
cilech ztroskotala.

Z toho, co je o Charté zndmo, nelze po mém soudu Zadné podobné cile a za-
méry dovodit. Nepochybné v§ak by pomohlo véc zevrubnéji osvétlit, kdybychom
o tom méli co nejvice svédeckych vypovédi. Odtud tedy ona sedmé otdzka anke-
ty, co si signatafi mysleli o Sancich Charty 77 ziskat Sirokou podporu vefejnosti,
zda o tom viibec tehdy takto pfemysleli, zda povaZovali okolnost, Ze signatait
byly stovky a nikoli tisice nebo desetitisice, za samozfejmost odpovidajici situa-
ci, anebo naopak za nedostatek, ba chybu v ¢innosti Charty 77. A ptali jsme se
déle, zda se ndzor respondentti na tuto otdzku vyvijel, zda jsou tfeba nyni jiné-
ho minéni nez tehdy, pfed dvaceti ¢i deseti lety.

Otézky oznadené ¢isly 8-16 sméfovaly k problémiim, kolem nichZ se soustie-
d'uje diskuse v okruhu lidi, kte#i se tak ¢i onak zabyvaji historii Charty, a nazna-
¢ovaly nékteré sméry dlouhodobéjsiho vyzkumu. V privodnim dopise se pravi-
lo, Ze ndm velmi pomiZe, budou-li se respondenti moci ihned vyjadfit
i k otdzkdm tohoto oddilu, tfeba jen k nékterym z nich. Zdlraznili jsme vsak, Ze
uvitame i ptislib pozdéjsi spoluprice nebo nabidku rozhovoru, abychom mohli
zaznamenat svédectvi, stanovisko nebo jiné sdéleni tohoto druhu. Néktefi z tak-
to oslovenych zaslali v uréeném terminu odpovédi na obé ¢4sti dotazniku, a tak
zvefejiiujeme cely soubor.
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3. Mezindrodni kontext Charty 77:
a) Dokumenty o hnuti solidarity s Chartou;
b) ohlasy a dobova hodnoceni v zahraniéi (tisk a rozhlas);
c) ukdazky ze zprav velvyslanectvi v Praze.

Charta 77 o¢ima soucasnikii: po dvaceti letech

KniZka, kterou méte v rukou, ma dva zdkladni oddily:

1. Soubor textd, podle jmen autorli abecedné sefazenych vzpominek, reflexi
a uvah tematicky se vztahujicich se k Charté 77, az na nékolik mélo vyjimek na-
psanych pro tento sbornik. (Z textt, které néktery z autori uz publikoval nebo
zadal k zvefejnéni také jinde, zafadili jsme jen ty, které autor sdm pro nas sbor-
nik vybral a nabidl.) Po dohod€ s Gordonem H. Skillingem jsme do sborniku za-
fadili také pteklad jim vybranych relevantnich pasazi z jeho dosud nezvefejné-
nych paméti, dokonéenych anglicky v roce 1995.

Nézvy jednotlivych texti pochazeji vétSinou od autord, jinak jsou dilem re-
dakce. Redakéni zdsahy do textli jsou minimdlni a zaméfovaly se vedle nezbyt-
né miry sjednoceni pravopisné tpravy na stylistickou redakci, jeZ usnadnuje ¢te-
ni a vnimani.

2. Druhy oddil sborniku tvoii odpovédi na anketni otdzky o Charté 77, které
vypracovali potadatelé sborniku podle vyse vylozenych intenci a zasad. V ¢asti
ankety adresované signatafim ProhldSeni Charty 77 je zatfazeno 27 odpovédi,
v oddilu nesignatafd 14 odpovédi. Pfed kazdou z obou ¢4sti ankety je predtisté-
na sada otdzek v plném znéni. Pro snazsi sledovani odpovédi je u kazdé z nich
vedle ¢isla odkazujiciho k otdzce uvedeno zkracené znéni otazky. Pokud v sou-
boru odpovédi nékteré ¢islo chybi, znamen4 to, Ze respondent na danou otdzku
neodpoveédél.

Ze skutecnosti, Ze svazek Po dvaceti letech vychdzi samostatné, vyplynula
nezbytnost vybavit jej tak, aby obsahoval nejdilezitéjsi dopliiujici informace pro
snadné porozuméni vécnym a ¢asovym souvislostem jednotlivych textl bez od-
kazovani na svazek, ktery vyjde o néco pozdéji, nebo na dokumentaci o Charté
z roku 1990; ta sice vysla ve velkém nékladu a je podle naseho odhadu v kazdé
knihovné, pfece jen vSak nemusi byt snadno dostupnd kazdému étendfi této
knizky.

Proto je do svazku zatazen text ProhldSeni Charty 77, datovany 1. ledna
1977, a seznam mluvéich Charty 77. Z praktickych divodd, jako zdroj zaklad-
nich informaci o statutu Charty, signatafich, mluvéich a podobné, je do svazku
zatazen dopis Signatdiium Charty 77 k jejimu desdtému vyroéi (6. ledna 1987).
Ze stejnych dtivodid se v tomto oddile ptehlednych informaci ptetiskuje stat
Gordona Skillinga z roku 1990 o mezindrodnim kontextu Charty (s drobnymi
tipravami, u¢inénymi podle autorovych intenci a pokynti) a chronologicky pte-
hled hlavnich udalosti ze zakladatelského obdobi Charty — ¢lanek Jifiho Rumla
Pokus o rekonstrukei jednoho ¢inu, otistény v Lidovych novindch v roce 1990.
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politicky ¢i jiny apriorimus jejich autort. Neni-li jich jest& vic, pak pouze proto,
Ze jsme jich vic nedostali, tfebaZe jsme osobnosti, od nichZ bylo mo#né nadit se
textt kritickych a Chartu odmitajicich, oslovili.

Neni vSak zddnym tajemstvim, Ze autor téchto fadek je presvédéen, Ze ideo-
vé-politicka orientace na lidskd a obcanska prava, jak se manifestovala v progra-
movych dokumentech Charty, pfedstavovala radikalni popfeni konceptu sovét-
ského socialismu ve vSech jeho ndrodnich mutacich a variacich. Nadéle trvad na
zavéru, k némuz dosel, Ze vynoteni Charty 77 na politickém horizontu ¢eskoslo-
venského déni vyznadilo zdkladni pfed€l ve vyvoji zemé v obdobi po poriZce re-
formniho pokusu z roku 1968. Zastava ndzor, Ze Chartou a v Charté se zacala
pprava na okam#ik, a# Zivot poskytne lidem v Ceskoslovensku novou $anci
k zdpasu o svobodu, a Ze pomdhala tuto Sanci pfiblizit. (Pravda, to vSe nezadi-
nalo vyhradné Chartou a neodehréavalo se jen v ni, Charta byla mozn4d jen nejvi-
ditelnéjsi ¢asti toho, co se odehrdvalo ve skrytych sférach spole¢enského védomi
a podvédomi. ,,Charta 77 neni a nikdy se nepovaZovala za jedinou nadéji pro tu-
to spole¢nost,” 1ze se dodist v jednom jejim dokumentu z ledna 1987, a nezndm
dtivod, pro¢ by si historik mél myslet néco jiného.) Charta byla vyrazné ¢eskym
fenoménem a po dobu dlouhych deseti let pfedstavovala zdkladni podobu do-
méciho antitotalitniho disentu. Vyristala z ¢eskoslovenskych pomérd 70. a 80.
let a byla jimi urovéna: ideové, socidlné, povahou svych aktivit.

Z prostiedi Charty vychazel hlavni proud a v jejim prostiedi se formovala pa-
tef intelektudlni a politické pifipravy ceskoslovenské demokratické revoluce.
Kdybych mél jednou vétou naznacit hlavni momenty jejiho piispévku k vytvare-
ni pfedpokladii a k provedeni této revoluce, vypocital bych je asi tako: deset let
drobné kultiva¢ni prace, osloveni obyvatel zemé v lednu 1987, aby se vzpama-
tovali do své svobody, jeji spoluautorstvi na manifestu Demokracii pro vsechny
z t{jna 1988, tcast na peti¢ni akci Nékolik vét, spoluidast na vytvofeni Obcan-
ského féra a vyznamny podil lidi, ktefi prosli Skolou Charty a ziskali v ni politic-
kou zkuSenost i autoritu u vefejnosti, na demokratickém pievratu z pfelomu let
1989 a 1990.

Tento sbornik neni ov§em Zadnou zastupnou historii Charty. Jsou to pfece
jen sondy, ohmatdvani obrysd. AvSak v ndznaku jsou tu pojmenovany ¢i nadrt-
nuty vSechny tematické okruhy historie Charty, jez teprve bude muset byt na-
psana, pravda, po dalSich ptipravnych pracich. Jsou tu tedy zastoupena vSechna
velkd témata, snad s jedinou mezerou. Nikdo z nasich autort se kupodivu nepo-
kusil rozepsat o Charté v listopadu 1989, o jejim piispévku k vitézstvi demokra-
tické revoluce a specifické vaze ¢i povaze tohoto ptispeévku, chybi rovnéz byt jen
naznak tivahy o tom, jaky byl podil lidi z prostfedi Charty na formovani postto-
talitnich elit v této zemi. Ve vzpominkdch, reflexich a tivahach, jez tu predkla-
dame, je to rozhodné nejméné frekventovand problematika. MoZna vSak absen-
ce uvedenych témat vyplyva z toho, Ze se kratce po 17. listopadu 1989 Charta
v podobé a s intenci, kterd byla jejim obsahem po dobu vice neZ dvandcti let,
stala rdzem minulosti a zanedlouho na to uZ jen umirala, jak to nazval text Jifi-
ho Vancury.

16












pravni stat. Charta 77 byla nékolikrat citovdna americkym prezidentem Ronal-
dem Reaganem nebo britskou premiérkou, spolupracovala s organizacemi haji-
cimi lidska prava jako Amnesty International nebo Mezindrodni federaci pro lid-
ska prava (FIDH), léta si dopisovala s mirovymi hnutimi a do svého zdpasu za
svobodu vtahovala mnoho zdpadnich demokratd. Neméné vyznamné byly jeji
styky s disidentskymi hnutimi v jinych komunistickych statech.

3. Bitva o obcanskou statecnost. VSichni jsou ptresvédceni, Ze sovétsky blok se
rozpadl, protoZe byl uzbrojen Spojenymi stdty nebo prosté uz nemohl dél, ale
malokdo se ptd, pro¢ nemohl ddl, zda na tom neméli zasluhu afghansti bojovni-
ci za svobodu, polskd Solidarita nebo nase Charta. Zda se témto hnutim nepo-
dafilo na jedné strané rozkliZit totalitni narok a zbavovat stale vétsi ¢ast lidi
strachu a na druhé strané postupné piesveédlit Zapad, Ze neni nezbytné, aby
wameri¢ti hosi“ umirali v Koreji nebo ve Vietnamu, nybrz Ze sta¢i poskytnout
dostate¢nou podporu tém milionim ujafmenych lidi, kteti jsou odhodlani bojo-
vat za svou svobodu, ale nemaji k G¢innému zdpasu patfiéné materidlni pros-
ttedky. Havliv $iroce publikovany a komentovany bonmot, Ze néklady na jednu
raketu Pershing II vyuzité k podpore opozice ve vychodnim bloku jsou pro Za-
pad i strategicky mnohem vyhodnéjsi, byl nakonec mezinarodni vetejnosti i po-
litiky akceptovan a dosud nezhodnocenym zptlisobem pfispél k rozpadu totalit-
niho systému.

Kdyz jsme se nékdy v roce 1985 na besedé v Bratislavé bavili o mozném vy-
voji v nasi zemi a Slovaci ptipominali své masové pouté, zaznél ,rozumny*“ ar-
gument Vladimira Mlynéte, co s poutémi proti tankim. Namitla jsem — a mys-
lim, Ze se to prokdzalo — Ze komunisticky rezim je zaloZen na strachu ob¢anti se
jakkoli projevit a Ze jakmile tento strach pomine — napfiklad tim, Ze budou spo-
le¢né chodit na pouté — neexistuje zddnd vnitini sila, kterd by nespokojenost,
a v ptipadé Ceskoslovenska hlavné nespokojenost s nesvobodou, dokazala
umlcet.

A tato vzristajici ob¢anskd state¢nost, ochota projevovat sviij nesouhlas byla
inspirovana, spoluvytvarena, organizovdna a ochraiiovdna pravé Chartou 77.
Skoro vsechny dal$i nezavislé iniciativy, jako Nezavislé mirové hnuti, Hnuti za
obcanskou svobodu, ba i Demokraticka iniciativa, vzesly na ptidé Charty. Velké
katolické pouté, kardinédlovy dopisy, Desetileti duchovni obnovy ndroda, Navra-
tilova petice za ndboZenskou svobodu, to vSe bylo spoluvytvafeno a podporové-
no signatafi Charty (pfi msi na svéatek blahoslavené Anezky v katedrale v roce
1988 byli zavieni nejen pater Madr a mj muZ, ale i naptiklad Jif{ Ruml). Pala-
chiv tyden byl odstartovan akci Charty 77, studentské hnuti bylo tizce napojeno
na Chartu (u nas doma se psala prvni verze letdku Vezmeéte si s sebou kvétinu
a svicku), a dokonce i obrodny proces v lidové strané podporovali — a minimalné
jeho zahraniéni publicitu zajistovali — signatati Charty. A nad v$im drzel svou
ochrannou ruku VONS: Nejsmutnéjsi na odporu v totalitnich reZimech je jeho
vnéjsi nesmyslnost — ¢lovék zmizi v krimindle a o jeho odporu vi maximéalné ro-
dina a nejblizZsi, a ti se radéji neodvaZuji o tom mluvit. VONS zpisobil, Ze pies-
taly existovat tyto zbyteéné obéti. O kazdém pokusu o odpor, ktery mél byt
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text, dopis, stiZznost nebo jen néco podepisoval, zvazoval vidy znovu, zda toto
vysloveni stoji za piipadnd léta v krimindle (nebo i jen ztrdtu zaméstndni). Ne-
chci nikomu nic vy¢itat, nebyla jsem signatarka, nepodcetiuji tlak moci a rozum-
né tivahy mnohych (napfiklad moji — nékdo nase déti Zivit musi), ale konstatuji,
Ze byli taci, ktefi se bez ohledu na rizika pokusili obnovit hierarchii hodnot.

Zdaleka ne poslednim dileZitym aspektem ¢innosti Charty 77 byla jeji funk-
ce predsunuté linie nebo ochranného destniku. Chartisté svadéli kazdodenni z4-
pas s moci, vymysleli stile nové aktivity, rozSifovali svou ¢innost o nové iniciati-
vy a spojence na Zapadeé, a hlavné na Vychodé, byli ¢im dal drzejsi a ke konci
mnozi uz prakticky na delsi ¢as neuvéznitelni, dostdvali ceny z ciziny, stéle po-
zadovali povoleni demonstraci, psali dokumenty, dopisy, stykali se se zapadnimi
politiky, spolupracovali s cirkvi a spolupofadali velké pouté, nakonec podnéco-
vali i studenty - stadili zaméstnat i tak velkou Statni bezpeénost, jakou jsme mé-
li v CSSR.

A v zazemi, pod jejich ochrannym de$tnikem, bylo mozno poklidné vydévat
samizdatové knizky a Casopisy, dbat na spravnou ¢estinu a dobré pteklady, udit
katechismus, schédzet se k modlitbaAm nebo filozofickym ptedndskdm, jezdit do
ciziny a vozit Svédectvi, Listy ¢i kniZky, studovat na zadpadnich univerzitdch a ne-
byt ve strané, poslouchat anglické nebo némecké teology a filozofy, poptipadé
politiky — prosté snazit se intelektudlné pokracovat v rozvoji v souladu s vyvo-
jem v zdpadnim svété, navzdory neexistujicim oficidlnim vztahtim. Charta 77
oteviela paralelni polis a béhem let stdle poméhala vypliiovat neobsazené pro-
story a rozSifovat prostor mozného. Umoznila vzniknout historickému ¢asu (ne
pouze od vyro¢i k vyroci) a oteviela prostor nadéji ve vitézstvi.

O tom, jak veliky vyznam meéla Charta pro poklidny pfechod k demokracii
ptimo v listopadovych dnech, jsem uZ psala. Je tfeba pfipomenout, Ze jiz na pu-
dé Charty a v prostiedi nezavislych iniciativ vzniklo v roce 1988 HOS - Hnuti za
obéanskou svobodu, platforma vSech demokratickych a jiz rozliSenych sil, v je-
hoZ ramci se péstovala politickd kultura. Jeho ustavujici manifest Demokracii
pro vsechny byl jesté totalitné opatrny, ale uZz jasné formuloval spole¢né zaklady
demokracie na strané jedné a rozdilné pohledy na jeji konkrétni podobu na stra-
né druhé. HOS mélo $irsi zdzemi svych ¢lenti, mnoho pozdéjsich politikd, ktefi
nebyli signatati Charty (Skalicky, Masek, Carnogursky), v ném pracovalo a uéilo
se zdkladni politické abecedé. V té dobé také vznikd Obroda, sdruZeni byvalych
komunistt, ktefi nevstoupili do HOS, tj. do spole¢ného demokratického svéta,
ale naopak se citili byt v rozhodujicich ¢asech alternativou komunistického ve-
deni. Je tieba zdtiraznit, Ze persondlni priinik Obrody a Charty nebyl nijak veli-
ky. Chtéla bych timto poopravit dojem, Ze Obroda, ktera se vehementné hlésila
k moci po listopadu 1989, byla chartisticky podnik.

Myslim, Ze o vyznamu Charty 77 po listopadu 1989 se da tézko hovofit, ne-
bot jeji zapas byl vitézné doveden do konce, mnozi signatafi vstupuji do politiky
a stavaji se ministry, poslanci, starosty (jeden dokonce prezidentem) a Charta
jako takovd po nékolika letech kon¢i svou existenci. Lze maximalné hovofit
o signatatich Charty jako o jisté skupiné ob¢anid a pokusit se fici, zda pro tuto
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spravé ministerstva vnitra v ulici 30. dubna, tentokrat mé odvezli do vysetfovny
ve véznici vedle Krajského soudu v Ostravé. Taky dobie zndmé misto, pobyval
jsem tam ve vazbé od tnora do ¢ervence v roce 1972 (nakonec z toho bylo dva-
nact mésici nepodminéné za pobufovani, § 100, odst. 1, pism. c) tr. zdkona).
Tentokrat je zajimalo, jak jsem stravil Silvestr 1976.

Byli jsme s prateli (také s Kavinovymi) na soukromé chaté v Beskydech, vese-
lili jsme se a radovali, Ze i letos se Novy rok dostavil. — Kdyz jsem odmitl vypovi-
dat, sdélili mi dva vySetfovatelé, Ze vedle v mistnosti je vySetfovana také moje
Zena. Bylo to poprvé, co ji sebrali, a uz ji dokonce vyhrozovali fyzickym nasilim.
Kromé Silvestra je zajimalo pfi jejim vyslechu, zda jsem podepsal nebo hodlam
podepsat Chartu. Dtirazné ji kladli na srdce, aby mi zabranila v neuvdzeném
kroku, mohl bych totiZ cestovat znovu do vézeni. Vyslech trval celé dopoledne,
pak nds — kazdého zvlast - pustili domd. Také Kavinovi byli v té dobé vyslychani
a §lo o Chartu. Ostravsti estébaci se snazili zabranit tomu, ¢emu uz se zabranit
nedalo.

Ackoli nas ze zemé vyhanéla vSemocnd StB, nebyl odchod zcela hladky; uz
mésice jsme ¢ekali na vyjadfeni ifadd Spolkové republiky Némecko, zda ndm
poskytnou utodisté, kdyz tu se objevila velkorysa nabidka kancléfe Bruna Krei-
ského: Rakousko ndm vytrhlo trn z paty. V pétek 27. kvétna 1977 jsme - cela
rodina — vystoupili ve Vidni z vlaku na pé€kné umeteny chodnicek. A po nés dalsi
a dal$i chartisté. Néktefi pokracovali ddl, vétsina vSak v pohostinném Rakousku
zlstala.

Snad mohu posoudit, jak se prizmatem Charty 77 demokraticky svét dival na
situaci v okupovaném a ,normalizujicim se“ Ceskoslovensku. I nezasvécen{ lidé
si tu uvédomili, Ze jsme se nepoddali dobrovolné a Ze ,normalizace” je naprosto
nenormdlni stav; Ze jsme stile okupovanou zemi. Charta také dala najevo, Ze
u nds existuje opozice se solidni a sotva otfesitelnou platformou, jiZ je poZzada-
vek dodrzovani Mezinarodniho paktu o obéanskych a politickych pravech a Me-
zinarodniho paktu o hospodétskych, socidlnich a kulturnich pravech. Tyto dva
pakty vstoupily v Ceskoslovensku v platnost dnem 23. bfezna 1976; byl to poza-
davek, jenz dokazal sjednotit lidi celého spektra rozmanitych néazorti, pfesvéd-
¢eni, ba i vyznani; poZadavek, ktery ani predstavitelé totalitniho rezimu nemoh-
li napadnout pfimo, kdyZ se k obéma paktim pfihlésili. Proto také text
ProhldSeni Charty 77 nebyl u nés zvefejnén. Charta 77 se svymi dokumenty, to
bylo politikum, jemuz rozuméli demokraté na celém svété, jasna véc.

O signatidte Charty, kteti vyuZili velkorysé nabidky kancléfe Kreiského
a uchylili se do Rakouska, bylo skvéle postarano. Pé¢i o nds byl povéien Premysl
Janyr a Bruno Aigner z poslaneckého klubu SPO, ptislu$né urady ndm pii vyfi-
zovani nezbytnych formalit vychdzely vstfic, byli jsme uSetfeni pobytu
v uprchlickém tdbote, dostali jsme zafizené byty, jazykové kurzy a finanéni pod-
poru.

Prvni rozsahlou akci, kterou se ve Vidni podafilo uspotadat, byla pfipominka
desitého vyro¢i okupace Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy: ,Deset let
okupace, deset let odporu.“ Za pomoci rakouskych ptatel z rozmanitych sesku-
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peni (od evangelické mlddeZe a univerzitnich studentd pres mladé socialisty az
k trockistim a maoistim) jsme pfed chramem svatého Stepana uspofadali ma-
nifestaci s kulturnim programem. Provdzela ji podpisova akce pod vyzvu, z niZ
cituji:

,Signatdfi Charty Ziji v rakouském exilu a jejich demokraticky smyslejici ra-
kousti ptatelé vyvolali v Zivot iniciativu, kterd u ptileZitosti 10. vyro¢i okupace
CSSR hodl4 proti stdle trvajicimu obsazeni zemé a porusovani lidskych prav
v CSSR provadét protestni akce. Touto vyzvou se obracime na rakouskou vefej-
nost a vybizime ji k podpofe a solidarité. Chceme pfipomenout osud sousedni
zemé, kterd je uz deset let obsazena cizi moci, a upozornit na poslapavani lid-
skych prav v Ceskoslovensku. PoZadujeme staeni sovétskych vojsk z CSSR,
osvobozeni v$ech politickych vézit a zruseni politické diskriminace v zaméstné-
ni a vzdélani.“ — Byla to slova, na néz vetejnost ve svobodném svété slySela.

Paméf je o$idnd a ja nedtsledny archivaf. Vzpomindm je$té a mam nékolika
papiry doloZenu symbolickou hladovku z 12. ledna 1978, kdy jsme ~ podporo-
véani rakouskymi a ruskymi sympatizanty — pfed kancela¥{ Cedoku ve Vidni po-
Zadovali propusténi Jitiho Lederera a ostatnich politickych véziid. V priibéhu
protestni akce byl prezidentu Husdkovi odesldn délnopis, ve kterém signatafi
Charty Zijici v Rakousku pozadovali, aby ,,vyuzil svého prdva a s nejhlubsi odpo-
védnosti zvazil osud vSech c¢eskoslovenskych politickych véznd, to jest osob véz-
nénych podle hlavy I trestntho zdkona“. Rakouské i némecké noviny ptinesly
o akci informace.

K setkani amerického prezidenta Jamese Cartera s Leonidem BreZnévem do-
$lo ve Vidni v ¢ervnu 1979, nékolik dnti po zatéeni deseti ¢lentt Vyboru na obra-
nu nespravedlivé stthanych v Ceskoslovensku. Vidensti chartisté vyuili setkdni
obou politikd a poslali jim dopis s upozornénim na porusovani lidskych prav
v Ceskoslovensku. Z obou dopisti cituji zavér. Nejdiiv Breznévovi:

~Zaddme Vis, abyste u Ceskoslovenské vlady v Praze zakrodil ve prospéch
jmenovanych (Havel, Benda, Dienstbier, Maly, Némec, Lis, Bélikova, Némcova,
Bednéfov4, Uhl, Cerny) a ostatnich nepravem véznénych osob a pfipomnél ces-
koslovenské vladé jeji povinnosti, vyplyvajici z obou paktt, jez v Helsinkich po-
depsala. Nepochybujeme o tom, Ze pravé dnes, kdy vystupujete jako zastdnce
zmirnovani mezindrodniho napéti, budete tento tikol povazovat za svoji prvora-
dou povinnost.“

A ted citat z dopisu, ktery vidensti chartisté 14.6.1979 adresovali prezidentu
Carterovi:

.Je véeobecné znamo, Ze jste zastancem lidskych prav. My, ktefi jsme byli
nuceni z Ceskoslovenska emigrovat, se proto na Vés obracime s prosbou o poli-
tickou a moralni pomoc pro vSechny jmenované [viz vySe] a ostatni nepravem
véznéné osoby v Ceskoslovensku a véfime, %e byste mohl svym vlivem zabranit
nezdkonnym procestim, které by pro obvinéné znamenaly nékolik let vézeni
a jejich rodindm pfinesly strddani materidlni i psychické. Mdme strach, Ze mlce-
ni v této zdleZitosti by mohlo znamenat velkou prohru pro celé hnuti na obranu
lidskych prav nejen v Ceskoslovensku, ale i ve svété. Doufdme ve Vasi pomoc.*
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Neni mym cilem ani v mych sildch vypo¢itavat zde vSechny aktivity chartistl
v zahranié{; chci jen upozornit na to, Ze Charta 77 nelenila ani za hranicemi
Ceskoslovenska.

Charta 77 se svymi dokumenty hovofila jasnou fe¢i o stavu nasi okupované
zemé; dodévala srozumitelné argumenty, odhalovala pokrytectvi a kazdodenni
1Zi celého ,tdbora miru a socialismu“. A nejen nezucastnénému svétu, nybrz
i potrefenym, obyvateliim tdbora obehnaného ostnatym dratem — tém, kterym
bylo upirdno pravo na informace, byt by se tykaly jich samotnych. Prostfednic-
tvim Radia Svobodnd Evropa, Hlasu Ameriky a dalSich rozhlasovych stanic
s ¢eskym vysildnim pfedevsim, ale také prostiednictvim exilového tisku pasova-
ného na dzemi republiky, oslovovala Charta 77 obdany, povzbuzovala jejich sta-
te¢nost, aktivizovala ob¢anské postoje a pfindsela viru ve smysluplnost rezisten-
ce vadi reZzimu. Neni pochyb o tom, Ze Charta urychlila pad totality a postarala
se o nasi dobrou povést v rodiné demokratickych zemi.

Amber Bousoglou
Ohlédnuti za Chartou

Text Charty 77, ktery poprvé dal znat svétu o jeji existenci, byl zvetejnén zéro-
ven v nékolika zahrani¢nich listech po celé Evropé. Nepamatuji se, jak se dostal
na mdj stdl v redakci patiZzského deniku Le Monde. Zd4 se, Ze to pustil do svéta
néktery kolega novindt, mozna Ze Manuel Luckbert, ktery byl tehdy korespon-
dentem Mondu pro vychodni Evropu se sidlem ve Vidni, protoZe v Praze to bylo
nemozné.

Le Monde text Charty zvefejnil ve ¢tvrtek 6. ledna 1977 (s datem 7. ledna -
Le Monde je velernik). Kresba karikaturisty Plantu s Breznévem drzicim plakat
s ndpisem HELSINKI, z néhoz ¢ouhd Clovicek s malym plakdtem, zndzortiuje
dobfe tu Havlovu ,,moc bezmocnych®, ktefi chytte vyuZili helsinské Konference
o vzdjemné spolupréci a bezpe¢nosti v Evropé (KBSE). Vznikaly vybory pro kon-
trolu plnéni Helsinskych dohod a v Moskvé to slouzilo tém ,jinak smyslejicim*
ke stejnym tceltim jako Charta v Ceskoslovensku. Byla to pékna odpovéd disen-
tu vlddctim zemi, které podepisovaly smlouvy o lidskych pravech, avsak viibec
je nehodlaly prakticky uplatnovat.

Co se tyce Ceskoslovenské Charty 77, uZ prvni podpisy ukazovaly jeji ekume-
nicky raz, ktery se béhem ¢asu jesté stupiioval. Skoda jen, Ze ti, ktef{ byli schop-
ni spolupracovat, at v Charté, VONS nebo pak v Obcanském féru, kdyZ uz byl
komunismus zdoldn, dnes bud’ bojuji mezi sebou, nebo se v nejlepsim ptipadé
ignoruji.
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Moje noviny zblizka sledovaly déni ve stfedni a vychodni Evropé, zvl4st akti-
vitu Charty a represe proti jejim mluvéim a ¢lentim. Mezi v§emi uddlostmi, poli-
cejnimi vyslechy, zatéenimi a pozdéji procesy francouzské vefejnost zvlasté od-
soudila zptisob ,vyslechu“ profesora Patolky, ktery zpfisobil smrt tohoto
filozofa. Nebo také to, co se vyvadélo kolem doktora Frantiska Kriegla, o némz
se ve Francii dobfe védélo, Ze byl jedinym, ktery v srpnu 1968 nepodepsal
,moskevskou dohodu*“.

Mam jesté v paméti Sirokou odezvu, kterou déni v CSSR vyvolalo u francouz-
skych intelektudlt, odboratid, mladych i star$ich; manifestace pted velvyslanec-
tvim v PatiZi, kde bok po boku stali Pierre Emmanuel, Simone Signoretova
a Yves Montand, trockisté, fyzikové, matematici atd., pfedstavitelé Havlovy Au-
dience; inscenovani prazského procesu s Havlem a spol. v Thédtre du Soleil Aria-
nou Mnouchkinovou a jeho reprizu v Mnichové, kam vsichni Francouzi pfijeli,
aby to mohla vysilat bavorska a videnska televize.

Kdyz v Praze zacaly pfednasky pro disidenty (na zpisob polskych universités
volantes — ,,pojizdnych univerzit“), vznikla z popudu francouzského filozofa Jac-
quese Derridy Association Jean Hus, kterd vysilala pfedndSejici do Prahy a posi-
lala ¢asopisy a knihy, které tolik schazely v§em, ktefi nemohli vykonavat své po-
volani. Byly také momenty, kdy se ¢lovék nemohl ubranit ismévu: Derrida,
ktery z PafiZe pfijel pfednaSet do Prahy, byl se svymi druhy zadrZen policii
a ocitl se v Bartolomé&jské ulici... Nic tak zlého se mu tam’nestalo, ale dodnes
s hriizou v hlase vyklada: ,Ten chlap tam mél na sténé portrét Stalina.“

Inu, tézko vysvétlit tém, ktefi to s vdmi neprozili, co se tu opravdu délo.
Pravdépodobné jsme ne vidycky délali to, co by bylo byvalo nutné. Ale snazili
jsme se. A nakonec, dvacet let po Charté, bych osobné pfdla vam vSem, aby ob-
¢anska spolecnost, kterou se snazite vytvofit, se fidila zdsadami vytyCenymi
v roce 1977.

Bohumil Dolezal
Vliv Charty 77 na nynéjsi ¢eskou politiku

Pfiznavam si, Ze tento titul jsem si nevymyslil — zaskodila mne jim holandska
studentka, kter4 si ho vybrala jako téma pro ro¢nikovou praci a stravila loni Sest
mésich v Praze, aby si po archivech a pamétnicich shromaZzdila potfebné pod-
klady. ProtoZe jsem se ji ptitom snazil byt nipomocen, mél jsem také piileZitost
a povinnost se nad problematikou zamyslit — a pfesnéji feCeno zamyslit se nad
tim, pro¢ vliv Charty 77 a obecnéji Ceského disentu na dnesni ¢eskou politiku je
tak nepatrny, Ze se vlastné v podstaté neda vystopovat. Je mens$i neZz vliv pol-
ského a madarského disentu, a to uZ je co fici, protoZe polsky disent se z vétsi
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- jednak méla uz na pocatku velmi omezené zazemi na politickou akci; k ak-
tivnéj§imu postoji se podafilo ziskat f4doveé jen stovky lidi, reZim a jeho repre-
sivni organy byly v obrovské presile;

- jednak byl ¢esky disent politicky dosti rozrznény — od reformnich komu-
nistd a salonnich socialistti anno 1968 az po katolické intelektudly; formulovani
politického programu by zptsobilo vnitfni pnuti, navic se o to u nds od roku
1948 nikdo ani nepokusil - s vyjimkou reformnich komunistd, jejichZ program
se ovSem v roce 1968 ukazal jako pochybny a neuskutecnitelny;

— a koneé¢né v disledku tvrdych policejnich represi se podatilo spolecenstvi
Charty izolovat od Ceské spolecnosti (kdyz uz rezim — a to je ovSem velmi vy-
znamné — nemél dost sily na jeji tiplnou likvidaci). Rusky, neevropsky charakter
této represivni politiky vyvoldval u spolecenstvi Charty nebo asporn u nékterych
vyraznych skupin a osobnosti poneékud jurodivé reakce, jichZ rezZim ve své pro-
pagandé Casto s ispéchem vyuzival. Na atmosféfe, v niZ vznikaly rtizné ,dopisy
pratel pratelim*, bylo néco nezdravého, tady se zrodila predstava falesné jed-
noty, kterd se pak uplatnila po listopadu 1989.

To vSechno Charté znemoziiovalo Géinné oslovit $irsi vrstvy spolec¢nosti. Byl
to vlastné jakysi bludny kruh: protoZe se nepodaftilo ziskat sir${ podporu obyva-
telstva, musela se Charta soustfedit na ,,moralni“ aspekt véci. A protoze se na
néj soustfedila, nemohlo se ji podatit ziskat néjakou $irs$i podporu.

Nechci bagatelizovat vyznam toho, Ze u nés od roku 1977 existovalo, byt
volné, uskupeni, davajici najevo, Ze se ¢eskou spole¢nost nepodatfilo tplné zot-
rodit. Ale byla to — ve srovndni s Polskem a Madarskem — nepocetnd skupina, jiz
jen mélokdo ndasledoval. Nabidka dialogu s ,,moci“ zlistala oslySena (i jeji inicia-
tofi musili pfedem védét, Ze to tak dopadne), dialog s ¢eskou vefejnosti se ne-
uskute¢nil.

A tak v okamziku, kdy se oteviela brana ke svobodé, byl u nds disent soustte-
dény kolem Charty 77 jedinou jakztakZz organizovanou opozi¢ni silou, ale neby-
la to sila politickd. Jeji program byl programem ,vé¢né opozice“, ktera povede
s ,,moci“ dialog o lidskych pravech.

Nelze také odhlédnout od toho, Ze se kolaborantsky rezim nezhroutil diky
planovité a efektivni praci opozice (ta do posledni chvile se zhroucenim rezimu
vilibec nepoditala, i kdyZ v sousednich zemich padala jedna komunistickd garni-
tura za druhou). Divodem jeho padu byla skute¢nost, Ze mu ruské centrum
odeptelo jakoukoli faktickou podporu, protoZe rusti politici realisticky nazreli,
Ze uz nemaji dost sil a prostfedki na to, aby si tak rozsahlou kolonialni tisi vy-
drzovali.

Nepriipravenost disentu se projevila v roviné praktické politiky. Povazovali se
od podatku za jedinou legitimni politickou reprezentaci, pficemz se opirali
o mnohalety odpor proti kolaborantskému rezimu. Vetejnost, kterd se jako celek
v minulosti chovala nepftili§ distojné, byla povinna toto vysadni postaveni di-
sentu respektovat. Toto pojeti legitimity politické moci neni samo o sobé pftilis
demokratické.
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ztistat do vedera. Nemdte néco na ¢teni...? Skoda, mame tu knihovnu, ale to by
vas asi nebavilo.”“ Navrhl jsem jim, at mi daji papir a propisku, Ze si budu psat.

— A nebudete psat néjaky dokument VONSu?

- Ne, budu psat vzpominky.

— A dite nam je precist?

Pfisvéddéil jsem a od té doby, jakmile jsem se ocitl ve ,Fulinové moci“, umoz-
nil mi psani paméti. ProtoZe jsem vsak ¢asto byl zadrZen jinymi estébéky, nosil
jsem papir a propisku vidy s sebou. Byl jsem tim tak povéstny, Ze jednou,
v ¢ervnu 1989, kdy? nas hromadné sebrali a sedéli jsme na chodbé ve Ckalovce,
povidd Standa Devaty: ,Milosi, ty nepiSe§ paméti?“ A hned mi schrastil néjaky
papir.

Prvni ,,osmactyficitka“ mé zastihla necekané. Po¢atkem biezna se konala pout
ke svatofeéeni blahoslavené Anezky. Byl jsem upozornén na nezvyklou koncen-
traci policie na ulicich. Nepo¢ital jsem vsak viibec s tim, Ze by o mé jako ateistu
méli zdjem. V pétek kveceru odjela moje Zena Hana Mejdrové na tydenni sou-
stfedéni jégy, po osmé hodiné pro mé pfisli dva nezndmi estébaci a odvezli mé
do Benediktské. Po kratickém protokolu se mnou vedli hodinovy rozhovor, proc¢
nechci jit do svatovitské katedraly a pro¢ jsem ateista. J4 jsem to povaZoval za
zamérné zdrzovani, aby se mohli vloupat do bytu, a proto jsem je udrzoval v do-
mnéni, Ze ma Zena je v Praze a brzy se vrati domd. Po hodiné mné vydali ob-
¢anku a dovedli k vychodu. Pfed domem mé oslovil uniformovany policista
a zeptal se, co jsem v tom domé délal. Vzal mi ob¢anku a spolu s obéma estéba-
ky mé odvedl k autu. Za volantem sedél estébak Kmoch a auto se rozjelo. To mé
vyvedlo z klidu: ,Pdnové, co to ma znamenat?“ Kmoch mi fikal, Ze jsem byl na
toho policajta sprosty a Ze mam Spatné piatele. Tak jsem prestal mluvit. Kdyz
mé dovezli do Ruzyné, fekl jsem jim, Ze si budu stéZovat ministrovi. (To jsem
udélal — poprvé a naposled — a bylo to na pendrek. Ale nebylo to zcela zbyte¢né.
KdyZ ministr vnitra Kincl a spol. stanuli po revoluci pfed soudem, tak jim to tro-
chu pfitizilo.)

V kvétnu usporddala Charta s Nezavislym mirovym sdruZenim mirovy semi-
nafr s mezindrodni téasti. Prvni den nds vybrali v byté Jirky Dienstbiera. Sedéli
jsme na chodbé oddéleni VB v Lupacové ulici, pfed pilnoci nds pustili. Druhy
den jsme se se$li v byté Honzy Urbana, vybrali nds a do odpoledne drzeli na Mi-
¢ankdch. Ten den ptineslo Rudé prdvo Kojzartv ¢lanek proti Uhlovi a ja jsem
onoho dopoledne na to reagoval polemikou pod titulkem Snéhuldk studené vdl-
ky ve slunci moskevského jara. Kveceru nas dovedli do Konviktské a str¢ili do cel
predbézného zadrZeni. Mym spole¢nikem byl mlady basnik Tomas Dvotédk z Ne-
zavislého mirového sdruZeni a hned mezi nami vznikla vzdjemna sympatie. Moc
jsme si nepopovidali, protoZe nas druhy den pfed polednem pustili.

BliZilo se 20. vyro¢i srpna. Nemohli jsme se shodnout na textu dokumentu,
proto jsme po?adali Havla o navrh a jeho text jsme pfijali. Radu lidi zklamal,
nebyl tam pozadavek odchodu sovétskych vojsk. Mné to nevadilo, ja jsem uz
dfive nevid€l smysl ve vyty¢ovani tohoto pozadavku, povazoval jsem ho za spl-
nitelny aZ po padu normaliza¢niho rezimu. Radu lidi zklamalo, %e jsme nevy-
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zvali k demonstraci. Mluvili jsme o této mozZnosti a rozhodli se vzdat se této vy-
zvy. Diivodem rozhodné nebyl strach nds tfi pfed osobnimi nasledky. Ale na
tomto misté mohu mluvit jen za sebe. J4 jsem se obdval, Ze demonstrace by se
zucastnilo jen nékolik tisic lidi a ucast pod 10 000 jsem povaZoval za politickou
pordzku. (Ani v tom jsem nemél pravdu.) Byla tu jeSté moralni zabrana: kdyby-
chom vyzvali k demonstracim, byli bychom v predvecer 21. srpna zatceni; a ne-
chtélo se mi vyzyvat lidi k demonstraci, jiZ bych se nemohl ztcastnit.

K demonstraci nevyzval nikdo. Ale mladeZ byla napaditéjsi nez my. NMS vy-
zvalo k diskusi pobliZ sochy sv. V4clava, anonymni vyzva Ceskych déti (Petr Pla-
cdk a spol.) pak udala i ¢as: 18 hodin. A v tu chvili se z diskutujicich hlou¢ki
stalo jadro demonstrace, jiZ se zd¢astnilo na 50 000 lidi, pfev4né mladych.” My
mluvdi jsme ovSem pii tom nebyli, sedé€li jsme na policejnich stanicich. Sdm fakt
demonstrace a jeji rozsah nds $okoval. Poznali jsme, Ze spole¢nost zdaleka neni
tak pasivni, jak jsme se domnivali.

Bylo jasné, Ze 28. f{jna dojde opét k demonstraci a Ze k ni tentokrat musime
vyzvat. Sporné bylo pouze, kdy a jak demonstrovat. Vedeni statostrany couvlo,
vyhlasilo 28. fijen opét statnim svatkem a na 27. fijna zorganizovalo oficidlni
manifestaci na Vaclavaku. J4 jsem byl pro to jit na oficidlni oslavu a strhnout
tak fadu jejich tGcastnik k demonstraci pod opozi¢nimi hesly. Souhlasili se
mnou nejen vSichni stfede¢nici (tj. skupina asi 15-20 osmasedesatnikd, kterd se
schézela kazdou druhou sttedu v byté Rudy Slanského), ale fada dalsich signa-
tafd Charty. VétSina vsak chtéla jit demonstrovat 28. fijna. V Hlavovce se néko-
likrdt seSli zdstupci Charty, Nezdvislého mirového sdruZeni, Demokratické ini-
ciativy, Hnuti za ob¢anskou svobodu — a ja jsem na téchto poradach zistal se
svym nazorem osamocen. Nakonec za mnou pfisli do bytu Vaclav Havel, Radim
Palous a Sasa Vondra a presvéddili mé, abych zanechal vyhrad k vyzvé demon-
strovat 28. fijna.

Pro mé to ovSem znamenalo, Ze chci-li se demonstrace ztcastnit, musim se
véas schovat. Ve stfedu 26. fijna jsem jel od Rudy Slanského metrem k Muzeu,
tam jsem vystoupil, abych nebyl ptipadné zachycen kamerami. Tramvaji a auto-
busem jsem pak dojel k Picklim, ktefi mi poskytli ikryt a pohostinstvi.

Policie pro mé pfisla do bytu druhy den rdno. Chtél jsem ovSem vidét i ofi-
cidlni demonstraci a vypravil jsem se na ni. Abych nebyl zadrZen, vyp(jcil jsem
si od Milose Picka plast a ¢epici, pfed Vaclavakem jsem si sundal bryle (a ma-
lem spadl ze schodt). ,Manifestace* byla nudné oficialni, p#i Stépanové projevu
se lidi véetné milicionaf bavili. Z padesati osob v mém okol{ zatleskaly dvé Ze-
ny. Druhy den to vypadalo zcela jinak. Pfisel jsem ke koni, kdyZ nas zadali vytla-
¢ovat. Tladili nas do Opletalky, pak Panskou, po Piikopech, Zeleznou na Staro-
méstské a zpét. Volalo se Jake§ ven! Masaryk, Dubcek, Rusové domt! Fasisti!
a podobné. V davu jsem potkal mnoho zndmych. Prvni byla Eva BroZov4, velmi
srde¢né mé pozdravila a zeptala se, co ma délat, kdyZ chce vystoupit z partaje.
Poradil jsem ji, aby podepsala Chartu. Ona to udélala a hodné pomdhala dalsim

*  Podle dostupnych ovéfenych informaci poéet ti¢astnikii demonstrace v srpnu 1988 nepfesahl 10 000.
(Pozn. red.)
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mluvéim (opisovanim). Po cesté se k ndm pfipojila Rendta Stindlova a Zuzana
Chudomelovd, vidél jsem i Honzu Duse, Petra Placdka, Ladu Lise, Zuzanu
Dienstbierovou, Hynka a dal$i. Demonstrace méla skon¢it v pét hodin, v tu do-
bu jsem byl s ¢asti demonstrantti na Uhelném trhu. Stoupl jsem si doprostifed
kruhu a promluvil: ,Pfatelé, nase manifestace méla skoncit v pét hodin. Jako je-
diny pfitomny mluvéi Charty 77 vam dékuju za Gcast. Nasi manifestaci ukondi-
me statni hymnou.“

Zamifil jsem do Néprstkovy ulice, kde jsem bydlel. Na Betlémském namésti
mé zastavil mlads$i ¢lovék. ,Prosim vas, pane, kde je tu policie, ja jsem ztratil
obéanku.“ Poslal jsem ho do Bartoloméjské, on mi ale tvrdil, Ze to musi byt smé-
rem k Vltavé. Nechal jsem ho stat, a kdyZ jsem se bliZil k bytu, vidél jsem, Ze
pfed domem stoji auto VB. Obesel jsem blok, v ulici Karoliny Svétlé ke mné pii-
stoupil muz a Zadal ob¢anku. Poznal jsem v ném onoho mladika z Betlémského.
»Prosim vés, to jste nemohl fici hned, Ze jste od StB?“,,Ono tam bylo moc lidi...
Pjdete se mnou?“ Dovedl mé do Bartoloméjské, pak mé autem odvezli do Cka-
lovky, na otazky ,,Co jste délal v poslednich dnech a hodinach?“ jsem odmital
odpovédét, brzy mé odvezli do Ruzyné.

Spole¢nost na cele byla dobra. Zadni zlod&ji, celou chodbu vyklidili pro disi-
denty. Mymi spole¢niky byli Jifi Fuchs, Némec, mlady hornik z Karlovarska,
mlady aktivista z Bratislavy, ktery jesté odpoledne promlouval na Staromést-
ském a jehoZ jméno jsem zapomnél, Karel Pecka a Ruda Zeman. Posledni dva
sebrali uz ve stfedu 26. fijna jako signatate HOS a drZeli je ¢tyfi dny. Mé pustili
uZ po 48 hodinéch.

Na stejné chodbé se mnozi z nds sesli o néjaky tyden pozdéji, kdyz jsme se
pokusili uspotadat seminaf s mezindrodni tcasti na téma Ceskoslovensko 1918-
1988. Sesel jsem se na cele s Jirkou Hajkem, Vaskem Bendou, LuboSem Dobrov-
skym, Emanem Mandlerem a Hynkem. Tehdy jsme si s Bendou a Mandlerem
zacali tykat. V paméti mi utkvéla tato rozmluva: Benda mné a Jirkovi vytykal,
ze my, reformni komunisté, podcenujeme tlohu ¢eského katolicismu, ktery do-
kazal shromazdit na Velehradé 30 000 lidi. My jsme vytku z podcenovani od-
mitli a do rozhovoru se vlozil Hynek: , Vi, Vaclave, j4 myslim, Ze neni viibec
podstatné, zdali tam bylo tficet tisic nebo tfi tisice nebo tfeba jen tficet. Hlavné,
ze to méli v srdci.” Diskuse mezi obéma katoliky pak v tomto sméru pokracova-
la, a kdyZ se odmlceli, vstoupil do ni Lubos: ,Mizu k tomu fict néco jako zid?“
Na to j4: ,,Ty do toho nekecej, Ty jsi zid jenom podle norimberskych zdkond,
a je$té napul.“

Po dvou dnech mé ,propustili“, ale u dvefi z budovy uz ¢ekal Fulin a odvezl
mé na VB do Veverkovy. Na veleti mé vzal do Plzenského dvora a zdésil se,
kdyZ jsem ho pred spolustolovniky oslovil ,,pane majore“. Po vecefi zpét do Ru-
zyné, tentokrat na jinou celu, kde byl Honza Urban a Bohumil Dolezal. Honza
kritizoval Dubceka, Ze jel do Itdlie, zatimco Jirka Hajek sedi na vedlejsi cele. Ja
jsem Dubéekovu cestu schvaloval, Dolezal k tomu jen podotkl: ,Zazil jsem ve
svém Zivoté jen sedm mésicii demokracie, a to za Dubdeka.“

40



(Zanedlouho mé Dolezal navstivil, aby mné jako ,,pfedstaviteli urcitého poli-
tického sméru“ vysvétlil, pro¢ Demokraticka iniciativa pferusila svou ¢innost. J4
jsem pro jejich rozhodnuti projevil pochopeni. Vétsina disidentt se v§ak nevy-
jadtila s takovou diplomatickou zdvofilosti a DI svou ¢innost brzy obnovila.)

Posledni akci v roce mého ,mluvéovani“ byla manifestace ke Dni lidskych
prav 10. prosince. Byl to vlom do prostoru legality a doslo k nému po nesnad-
ném rozhodovani. Jako obvykle jsme ONV v Praze 1 ozndmili, Ze chceme uspo-
fddat manifestaci na Vaclavském nameésti; ozndmeni podepsali ptredstavitelé
Charty, HOS a dalsich iniciativ. ONV nam odpovédél zdkazem, v dopise vsak by-
lo naznadeno, Ze by se nase shromazdéni mohlo konat na jiném misté. Rozhodli
jsme se jednat. Ruda Batték a Lad’a Lis za HOS a j4 za Chartu jsme navstivili dr.
Housku na Nérodnim vyboru hlavniho mésta Prahy, ten ndm nabidl nékolik
mist, z nich? jsme si vybrali Skroupovo ndmésti na Zizkov&. Vedeni HOS s na-
$im postupem souhlasilo a $lo o to ziskat souhlas Charty, tj. tii mluvcich. Navsti-
vil jsem ihned Hynka; ten nebyl nadSen, byl pro to, aby se trvalo na Vaclavaku,
ale prohlésil, Ze pokud j4 a Standa budeme se Skroupovym ndméstim souhlasit,
nebude to vetovat. Standa, jak se brzy ukdzalo, byl také proti ptijatému kom-
promisu, ale nastésti nebyl v Praze a jeho zplnomocnény zastupce Sasa Vondra
souhlasil.

Samozfejmé neslo o rozhodnuti prazského narodniho vyboru. Vedeni KSC
nepovazovalo za vhodné, aby ve dnech Mitterandovy navstévy zakazovalo
a pendreky rozhdnélo shromazdéni ke Dni lidskych prav. (Mitterand pozval osm
disidentt na snidani, mezi nimi jsem byl i ja.) Na Skroupovo ndmésti ptisly asi
tfi tisice lidi. Pomérné malo ve srovnani s poctem tcastnikti na zakazanych de-
monstracich. Vidim nékolik pfi¢in. Zaprvé lidé se bali, Ze to bude past. Tuto
obavu vyslovil i VIdda Kolmistr, kdyZ jsem na stfedeéni schizce u Rudy Slan-
ského vitézoslavné vytahl prvni dokument, kde predstavitel statni moci byl po-
depsan vedle zéstupcti Charty a HOS. Zadruhé i ti, ktefi se nebali, Ze shromaz-
déni bude policejné rozehnano, nechtéli byt zachyceni skrytymi policejnimi
kamerami. Zatfeti radikdlni ¢ast mladeZe nepfisla na podnik, ktery nebyl ured-
né zakazan.

Povazoval jsem a povazuji nadale Skroupovo ndmésti za tspéch. Prisli prece
jen i lidé, ktefi by nesli na zakdzané shromazdéni. A byl to projev slabosti moci.
Pro mé a Ladu Lise to mélo jesté osobni dohru, kterd byla ukazkou nervozity
panujici v disentu. ONV v Praze 3 nds zavolal a dal ndm ptedist své rozhodnuti,
%e napti$té podobny podnik nepovoli, protoZe ob¢ané obvodu protestovali. Za-
dali, abychom to vzali na védomi svym podpisem. My jsme namitli, Ze vSichni
Zizkovsti obdané urdité€ neprotestovali, ale podepsali jsme, kdyz byla formulace
pozménéna, Ze jen ¢ast obfanl protestovala. Rudé prdvo vSak o tom pfineslo
zkreslenou zpravu (myslim Ze na Silvestra) a néktefi lidé lomili rukama, co jsme
to proboha podepsali. KdyZ jsme to vysvétlili, néktefi sice namitali, Ze jsme ne-
méli nic podepisovat, ale tato boute ve sklenici vody brzy utichla.

K Novému roku jsem ptedal své ,mluvcovstvi“ Tomdasovi Hradilkovi.
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Miroslava Holubova

Troji vyznam Charty

Byvaly lasy, kdy jsem zaZivala rizné stupné piekvapeni, zklamdani a rozhotceni
pfi ¢teni o roku 1938 nebo 1948, pokud se liSilo od mého prozitku, mé zkuse-
nosti.

Dnes uZ vim, Ze tutéZ velkou a sloZitou udalost zakouseji rlizné ba i ¢lenové
téZe rodiny. A pochopitelné i historikové posbirané poznatky pfijimaji rizné.
Quidquid recipitur, modo recipientis recipitur (Aristoteles).

Nakonec mtZzeme byt radi, kdyZ se shodneme na tom, Ze naptiklad legionaii
existovali a Ze pro nas vznikajici stait méli pozoruhodny vyznam.

A takto, zfejmé, dopadne i Charta 77.

S timto védomim hodldm svymi fadky piispét k paméti o Charte.

Mam za to, Ze prvni zavaZny skutek po roce 1968, s ohlasem i mezinarod-
nim, byl dopis osmi muZ — Jaroslav Seifert, Vaclav Cerny, Jan Patocka, Karel
Kosik, Vaclav Havel, Ivan Klima, Pavel Kohout — datovany 16.8.1976 — proti Za-
lobé a chystanému soudu se skupinou mladych z undergroundu.

V tom dopise stalo: ,Ctrnact mladych lidi stane pied soudem nikoliv za své
politické nézory, aktivity nebo ambice, ale — moZno-li to tak fici — prosté za sviij
vztah ke svétu ... vytvareji svou hudebni a slovesnou tvorbou jakysi zvlastni ces-
ky typ undergroundové kultury ... nejsou osobnostmi vSeobecné zndmymi a da-
leko snadnéji mohou byt proto prondsledovéni. Tim dileZitéjsi se ndm zd4 byt,
kdy? se evropska kulturni vefejnost zastane pravé jich. My sami to citime ob-
zvl4$t intenzivné, protoZe se nemtizeme zbavit pocitu, Ze tito lidé jsou tak pro-
nasledovani vlastné tak trochu za nds — totiZ proto, Ze se mohou méné nez my
optit o solidaritu svych zahrani¢nich kolegli, kdyZ my sami pdsobime v jinych
oblastech kultury, odmitdme ptijmout statut jakychsi prominentnich ,chrané-
nych zvifat“ a smifit se ml¢ky s tim, Ze jini, méné ,chranéni“, mohou byt bez po-
vSimnuti kulturniho svéta souzeni jako krimindlni zlo¢inci...“

Domnivdm se, Ze tento dopis zaklddd mravni potencidl Charty 77. Nejprve
byl adresovan prezidentu Husakovi — a snad i vlddé€. Kdyz vSak zddna odpovéd
nepfisla, byl poslan Heinrichu Bollovi, ktery ho i se svou krdsnou odpovédi uve-
fejnil. Dle Hlasu Ameriky a Svobodné Evropy tento list vyznamnych Cechi
i Bollova odpovéd obletély svét.

Od Jana Patocky jsem slysela, Ze ohlas onoho dopisu vyvolal mezi témi, kdo
ho napsali, a témi, co se sdruzovali kolem samizdatové Edice Petlice Ludvika
Vaculika, velké vieni a hlavy laméni — co ddl. Najednou bylo totiZ jasné, Ze je
tfeba pokracovat. V té dobe, kdy zavtit padesat i vice lidi naraz byla pro vladu
malickost, snazili se doty¢ni lidé vymyslet néco, co by bylo legalni — aZ se pode-
preli dohodami helsinské konference. A tehdy néjak kolektivné vznikla Charta.

Kdo ¢im pfiispél, se nedozvime. Oni sami o tom ml¢i. Jan Patotka mné vsak
fekl: ,,AZ se bude psdt historie téchto dnli, nemélo by se opomenout, kterak skr-
ze Véclava Havla ceské jméno opét ke cti prislo.“
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I kdyZ cely obzor byl temny, pfece jen Chartou jako bleskem svitla nadéje
a povzbuzeni. Konecné pér lidi pravdivé vefejné vyjadtilo, co si mysli. Bylo nas
tehdy 240. AvSak Patoc¢ka predem fikal, Ze bude rad, kdyz nas bude 50.

Myslim, Ze se nemylim, kdyz feknu, Ze néds vSechny uchvatilo hore¢né, ra-
dostné vzruSeni, i kdyz hned po zvefejnéni zacaly vyslechy. — O zavirani je$té
pfed zvefejnénim napisi jisté ti, co to zaZili.

Krom toho, Ze Charta protrhla stale vice se Sitici pasivitu, apatii, dal$i vy-
znam — ¢ekajici na docenéni — spocival v sestavovani dokumentd tykajicich se
celé $ife naseho spolecenského Zivota: politiky, ekonomie, historie, védy, umé-
ni, Skolstvi, zdravotnictvi, primyslu atd. Tyto dokumenty podéavaly dtleZité
a neznamé informace nejen strané a vlade, ale celé vetejnosti, dik pilnému opi-
sovani v samizdatu. Sestavovani onéch dokumentd, jejich $ifeni a vaZzné ¢tend,
to byla kolosalni ptiprava pro dnesek a soucasné vazné narusovan{ systému. (Ne
zbyte¢né mélo ministerstvo vnitra specidlni oddil na studium Charty.) Ze tyto
dobré a cenné informace vyzadovaly velkou spolupraci mnoha lidi i mimo Char-
tu, je samoziejmé a také nedostate¢né zndmé.

Kdyby o tom vefejnost vice védéla, mozna by se mnozi méné divili, pro¢ je
Htolik“ chartisti mezi vlddnimi ¢initeli a proé¢ jsou tolerantnéjsi k byvalym ko-
munistlim a jinym, ktefi pomédhali spole¢né, dobré véci.

I pti vsi struénosti nesmim opomenout tfeti dalekosdhly vyznam Charty, a to
vytvateni a Sifeni takzvané druhé kultury Zivym slovem a pismem. Byly to mno-
hé samizdatové texty, propojené s edicemi v zahranici, ptedndsky a odborné
diskuse v bytovych semindtich — napiiklad u Ladislava Hejdanka, Radima Palou-
$e a fady jinych - navstévovanych vyznamnymi profesory z Anglie, Francie, Ho-
landska nebo Némecka.

Byla to mnohaleta prace, do které vsichni tcastnici vkladali to nejlepsi ze se-
be, a ptitom nemysleli pouze na sebe. To patfilo k duchu Charty 77.

Alena Hromadkova
Predpoklady obnovy pravniho statu
v osmdesatych letech

Origindlni a dobfe nacasovany pfinos Charty 77 spocival predevsim v tom, Ze
obvinila statni orgdny z nedodrZovani zdkond a ignorovani mezinirodnich pak-
th, které byly pfedstaviteli vlady podepsany v Helsinkach v roce 1975. Bylo to
uéinné proto, nebot poprvé titady nemohly ,neposlusné“ obc¢any soudit z pod-
vraceni republiky a postihnout je zpiisobem, ktery by mohly vérohodné zddvod-
nit pied zahrani¢ni nebo domaci vetejnosti.
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V ProhldSeni Charty 77 — kromé poukazu na tradiéni liberdlni hodnoty, jako
je pravo vefejného projevu, ndboZenského vyzndni, pohybu a vzdélani — byl po-
loZen dfiraz na ,svobodu od strachu“. Abstraktnost a neuréitost tohoto jinak
chvalyhodného vyjadfeni musely nutné u signatdii-nekomunistl vést k hlubsi
reflexi moralniho, psychologického a pravniho stavu zemé z dlouhodobého hle-
diska. Pro né byl pfece strach z jakéhokoli otevieného projevu vlastniho smysle-
ni véci kazdodenniho Zivota jiz po dvé generace.

Vybor na obranu nespravedlivé stihanych se ujal zdsluZzného tkolu dokumen-
tovat a zvefejiiovat nejkiiklavéjsi ptipady poruSovani platnych zdkonti. Nicméné
tento vyznamny krok smérem k reflexi pravni situace nemohl vést k hlubsimu
pohledu na socialisticky pravni systém a k pfekondni jeho principli. V osmdes4-
tych letech byla jednim z hlavnich problémi nasi justice velkd zdvislost soudcti
a prokuratort na politické linii KSC. OvSem vedle skrytého ptijiman{ stranic-
kych instrukei a jejich prosazovani v soudnim fizeni byl redlny spolecensky po-
hyb zcela paralyzovan svévolnou tvorbou zakont plnych mnohoznaénosti, dmy-
slnych nejasnosti a utilitdrnich ztetell. Proto rozhodovani soudti bylo jen ziidka
vedeno skute¢nou pravni tivahou — v naprosté vétsiné slo o ucelové akty, které
meély za cil prosazovat fesSeni v souladu s ,celospolecenskym* zdjmem. Historic-
ky, respektive historickosrovnédvaci zfetel a pokus pochopit novou situaci po
Helsinkdch z hlediska teorie statu a prava chybél. Po dobfe minéné diskusi o pa-
ralelni polis (Vaclav Benda) a ne pfili§ plodné prezentaci pfedstavy alternativni-
ho spoleéenstvi jakozto revolucni avantgardy (Petr Uhl) ¢ socidlnépsychologic-
ky pojatych uvahdch Petra Pitharta a dalich se prace Charty 77 zaméfila na
empirickd témata: postaveni Romd, situaci dtichodcti, mirové hnuti v zahraniéi,
Zivotni prostfedi u nds a podobné.

Diky osobnim stykiim s pfedndsejicimi z Velké Britanie, ktefi zahdjili u nds
svou ¢innost prostiednictvim ucasti na semindfich u Ladislava Hejdanka, jsem
se rozhodla od podzimu 1984 monitorovat vyvoj v zahrani¢i. Tak se mimo hlav-
ni proud chartistického smétrovani prosadil nelevicovy pohled na pravni a insti-
tucionalni rdmec zdkladnich kulturnich, vzdélavacich, hospodarskych a politic-
kych aktivit. Konkrétné $lo o pteklady ¢i vytahy ¢lankd z konzervativniho
¢tvrtletniku The Salisbury Review, ktery vydaval prévnik, filozof a publicista Ro-
ger Scruton. V tutéz dobu zacal vychdzet Casopis Stredni Evropa, ktery mél ob-
dobnou snahu seznamit zainteresované kruhy s pracemi nekomunistickych au-
tord — obvykle emigrantl — o déni naptiklad v Polsku, Madarsku a Rakousku.

Jakkoli by se mohlo zdat, Ze ¢lanky a stati o minulosti a soucasnosti britské
pravice se nas ptimo netykaji, ohlas, ktery monitorovani Salisbury Review mélo,
svéddil o opaku. Pro kazdého, kdo se nenechal vykotenit z vlastni rodinné zku-
Senosti a d€jinné kontinuity své zemé€, bylo zfejmé, Ze zdkladem ekonomiky
a spolecenského Zivota viibec je mordlka a pravo, a nikoli naopak. Sledovani no-
vych cest konzervativniho mysleni a jedndni mélo velky uspéch hlavné mezi
kfestany a mladymi lidmi a zfejmé i mezi piislusniky StB, ktefi tuto ¢innost
dlouho nechali bez pfimého postihu. Teprve s odstupem ¢asu se vyjevuje, Ze re-
presivni slozky v té dobé uz hledaly, jak pfezit, a ve své myslenkové sterilité
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zfejmé prisly na to, Ze budouci mimikry bude jednou vhodné zaloZit na inspiraci
tim, co se strana a vlada po desitky let snazily znidit...

V osmdesétych letech bylo pravni povédomi Sirokych vrstev spole¢nosti té-
méf vymyceno. Prdvo smluvni a majetkové existovalo jen v jakychsi nepatrnych
pozistatcich hlavné v oblasti regulace rodinného Zivota. Ptevlddlo poznéni, Ze
za danych podminek poskozend strana nikdy nebude mit zaruku odSkodnéni
a vinik zidstane bud’ nepotrestdn, anebo potrestdn zpisobem, ktery nepovede
k obnoveni, ¢i asponi k pokusu o obnovu ptivodniho stavu.

Zcela odli$nd dikce a svétovy ndzor, prezentované prednimi britskymi kon-
zervativnimi mysliteli, proto predstavovaly novum, které znamenalo ndvrat
k fadé starych osvédcenych hodnot. Pro malou ilustraci ndzvy nékolika prvnich
ptekladt: Co to je byt na pravici (D. Levy), Myslitelé levice — E. P. Thompson
(R. Scruton), Kongzervativni myslitelé — Eric Voegelin, filozof hleddni Fddu
(I. Crowther) atd. Technicky Slo o vydani vzdy jedna plus devét, ¢ili o béZnou
samizdatovou produkci, kdy origindl byl posildn k archivaci Rogeru Scrutonovi
do Londyna a devét kopii do rtiznych ¢asti republiky (véetné Slovenska) k dalsi-
mu rozmnoZeni. Smyslem této ¢innosti bylo ukdzat, Ze i v tradi¢ni basté pravi-
cové politiky jsou zdkladni pfirozenoprdvni principy a hodnoty ohroZeny a Ze
nds to spojuje i s prostiedim zcela odlisnym. Odtud byl jen kricek k pochopeni
skuteénosti, Ze bez kultivace pfisluSného mordlné-politického podlozi spolec-
nosti a nasledné obnovy pravniho statu se nebudeme moci nikdy pocitat mezi
vyspélé evropské zeme.

Vyse zminéna skute¢nost vymizeni podpory zcela ptirozeného lidského oce-
kdvdni, Ze povinnost sjednat ndpravu ma ten, kdo se provinil, se nam velice vy-
mstila hlavné po listopadu 1989. VZdyt dodnes je tohle pfi¢inou nejistot a prav-
niho chaosu, ktery vlddne v soucasném bankovnictvi, pojiStovnictvi, v oblasti
¢innosti investi¢nich fondl atd. Podobné leitmotivem fady ptispévki byla ele-
mentdrni zdsada, Ze co neni zakazano, je dovoleno, a nikoli naopak, jak je tomu
v totalitnich systémech.

Co v tomto kontextu Chartou proklamovand svoboda od strachu mohla zna-
menat? Pfedevsim impulz vS§em historicky uvazujicim signataiim vytvéret pted-
poklady pro obnovu pojmu pravni stat. Pojmu, ktery mél redlny obsah a podobu
u nds jiz za cisafe pana, natoZz mezi obéma svétovymi valkami. Proto byla obno-
va pohledu na stfedni Evropu jako celek soudasti ucelené reflexe vice ne? tisici-
letého usili o nezdvislou statnost a zdkonnost. Zvlast dulezité bylo opakované
zdlraznovat princip, Ze zakon musi platit pro kazdého stejné, tj. i pro ty, ktefi
ho vytvéreji a aplikuji. Tohle ale uz nemeélo nic spole¢ného s pfirozenopravnimi
postoji, ale s tradici pozitivniho prava, kterd byla pro nase pravni poméry pti-
znacnd. Vyspély pravni stat jsme v Ceskych zemich jiz méli a nebyl dtivod rezig-
novat na predstavu, respektive viru, Ze jednou tu bude zase obnoven. Podobny
pfistup ovSem musel byt zaloZen co nejsifeji: to znamend, Ze bylo nutno pésto-
vat ono tézko postiZitelné prohloubené védomi a svédomi, které odmita vytésnit
¢i ignorovat systémové prosazované bezpravi a kfivdy. Nékolik desitek let tota-
litntho tutlaku velmi otupilo a v nékterych vrstvach doslova vymytilo postoje
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osobni zodpovédnosti za vlastni i vefejny Zivot. Proto sledovani tehdej$i zapado-
evropské polemiky mezi konzervatismem, liberalismem a socialistickymi teorie-
mi znamenalo velice U¢innou priipravu pro kazdého, kdo chtél ptispét k preko-
ndni téméf pulstoletého vakua napravo od stfedu pomyslného politického
kontinua.

Po smrti Jurije Andropova postupujici krize rezimu svéd¢ila o tom, Ze skryty
pohyb spolecenského podloZi ovliviiuje mocenské skupiny zrovna tak jako neod-
diskutovatelnd tiha makroekonomickych ukazateld a globélnich politickych tla-
kit zvnéjska. Specificky ¢esky empirismus, pragmati¢nost a smysl pro konkrétni,
prakticka feSeni davaly jiZ v osmdesétych letech redlnou nadéji, Ze obnova za-
konnosti, jakkoli obtiznd, se dfive ¢i pozdéji stane thelnym bodem politického
vyvoje. V tomto smyslu i jedna relativné izolovana samizdatova ¢innost vytvafe-
la metodologické predpoklady pro pfekonani bezprecedentniho intelektualniho
a pravniho marasmu, ve kterém jsme byli nuceni Zit.

Karel Hruby
Dialog Charty 77 s exilem

Situace, na kterou Charta 77 svym vystoupenim v lednu 1977 reagovala, byla
vytvotena zdsahem politické moci. Reakce na tuto situaci nemohla byt oteviené
opozi¢ni, nebot rezim opozici ex definitione neptfipoustél. Nemohla vSak také
mit zcela nepoliticky charakter. O politi¢nosti ¢i nepoliti¢nosti Charty se disku-
tovalo také v predveler desatého vyrod¢i jeji existence. Zdkladem byla beseda
¢tyt nékdejSich mluvéich Charty — Vaclava Bendy, Vaclava Havla, Jititho Héjka
a Ladislava Hejdanka - z dubna 1986, na niZ jmenovani pfednesli svd zasadni
stanoviska a poté diskutovali za fizeni Petra Uhla o nékterych bodech dél. Bese-
da byla zasldna Ceskoslovenské spole¢nosti pro védy a uméni, kterd na svij
kongres v Bostonu na podzim 1986 zatadila také panelovou diskusi o Charté
77. Vyména ndzorl pfes ocedn méla vést k lepSimu vzdjemnému porozumeéni
a odbourat pfipadna nedorozuméni.

Charta 77 byla sice vyhldSena 1. ledna 1977, ale myslenkové se jeji apel
a postoj pripravoval uz davno. Za nejvyraznéjsi piedehru tohoto procesu lze po-
vazovat manifest Deset bodu, ktery byl vydan 21. srpna 1969 a podepsan osmi
obcany, z nichz Sest (Rudolf Batték, Vaclav Havel, Lubos Kohout, Vladimir Ne-
pras, Jan Tesaf a Ludvik Vaculik) se seslo o nékolik let pozdéji v Charté 77 jako
jeji signatdfi. Tento dokument je v souvislosti s pozdé&j$i Chartou vyznamny pte-
dev$im svym pojetim socialismu a demokracie a odkazem k lidskym pravim.
(Vznikl ovSem v dobé, kdy odpor k okupantiim a jejich pomahac¢im nebyl jesté
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zcela potlacen, kdeZto Charta naopak vznikla v dobé zfetelného poklesu obéan-
ské odvahy.)

Signatafi manifestu odmitali interpretovat socialismus tak, jak ho po dvacet
let kédzali komunisté a jak se také projevoval v praxi; doZadovali se socialismu
takového, ktery neni na vééné casy spjat s komandovanim, zdkazy, nedostat-
kem, nybrz s tradi¢nimi svobodami, vybojovanymi dtivéjsimi revolucemi, na je-
jichz zékladé 1ze vybudovat ekonomicky i mordlné vysSe vyvinutou spoleénost.
Dovolavali se pro tento socialismus starych idedld socialistického hnuti, které
odedévna vystupovalo za prava svobody narodti i jednotlivcd.

Signatdfi odmitali pokusy o obnoveni pfezitého pofaddku a ujistovali, Ze ne-
chtéji usilovat o zménu statni struktury, zZadali vSak, aby fungovala tak, jak je
zakotveno v udstavé. Prohlasovali, Ze nejsou antisocialisticky orientovani, ale
chtéji takovy socialismus, ktery je vhodny pro vysoce vyvinutou zemi a ktery je
prost odpornych ryst, jeZ mu byly vtisknuty hrstkou omezenych dogmatiki,
mocichtivych kariéristl a despotid zbavenych vSech skrupuli. V manifestu se po-
Zadovalo odvoldni cizich vojsk, odvoldni zdkazu spolkd, zruseni cenzury, zave-
deni svobody informaci a ratifikace mezindrodnich smluv o politickych a obd¢an-
skych préavech, jakoZ i o pravech socialnich, hospodafskych a kulturnich, a déle
svoboda odborafska a pravo na stavku. .

Charakter tohoto manifestu byl nepochybné politicky. Odmitala se v ném
nadvldda komunistické strany a poZadovala se socialistickd demokracie a huma-
nita navazujici na dobré tradice nasi zemé.

V manifestu byla formulovana i strategie, jiZ se chtéli signatafi ve svém od-
poru k normalizaénim snaham KSC ¥dit. Na rozdil od pozdé&jsi Charty 77, kterd
usilovala o dialog s moci, rozhodli se signatdii manifestu demonstrovat sviij od-
por k nehodnym funkciondiim tim, Ze je budou ignorovat.

RovnézZ zdkladni prohldseni Charty z 1. ledna 1977 prozrazuje povahu doku-
mentu také politického. Dovolava se prav a svobod, které jsou dileZitymi hod-
notami civilizaénimi: prava na svobodu projevu, na svobodu od strachu, na ne-
diskriminovany pftistup ke vzdélidni, na svobodu informaci a naboZenského
vyznani. Ale dozaduje se i prav politickych: prdva sdruzovat se a mit rovnou
moznost podilet se na sprave vefejnych véci, svobody listovni a prava na stavku,
stejné jako svobody pohybu vCetné prava svobodné opustit svou zemi. Prohldse-
ni kritizuje soucasny politicky reZim, Ze tyto svobody omezuje ¢i vétSiné obyva-
telstva upira. Jako ohnisko téchto nepravosti se oznacuje aparat vladnouci stra-
ny: ,Nastrojem omezeni a casto i Giplného potlaceni fady obcanskych prav je
systém faktického podftizeni vSech instituci a organizaci ve staté politickym di-
rektivam aparatu vladnouci strany a rozhodnutim mocensky vlivnych jednotliv-
ci.“

Teprve jakoby tvod k posledni tfetiné textu se postuluje potfeba zmény ne-
jen v roviné politické, nybrZ i v roviné osobni, a to pfedevsim v oblasti moralni.
Odpovédnost za dodrZovani obc¢anskych prav sice pada predevsim na politickou
a statni moc — ale nejen na ni. ,Kazdy nese svij dil odpovédnosti za obecné po-
méry, a tedy i za dodrZovan{ uzdkonénych paktd, které k tomu ostatné zavazuji
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Pies porozuméni pro mordlné-ob¢anskou rovinu chartistického apelu dosel
Povolny k zji$téni, Ze ,,Charta 77 reprezentuje nejvyraznéjsi a nejartikulované;jsi
obéanskou iniciativu v opozici vii¢i komunistickému rezimu v Ceskoslovensku.
Jeji povét§inou nedramatické vystupovani mtZe ¢asto ujit Siroké verejnosti, ale
neujde politické tfidé a lidem zaangaZovanym. Charta 77 je tak trvalou ptipo-
minkou, Ze Ceskoslovensko neni jen komunisticky reZim a Ze jsou v ném Zivy
hodnoty kiestanské, humanitni, zdpadni civilizace a kultury.“

Také Krej¢i projevil pochopeni pro obtiZznou situaci Charty, kterd se za da-
nych podminek tézko miZe dopracovat k vyhranénéj$im politickym stanovis-
ktim. Soucasné se vSak vyslovil i kriticky k tomu, Ze Charta navazuje styky s né-
kterymi organizacemi a hnutimi, k jejichz ¢innosti je vétSina exilu skepticka.
Charta tak nékdy prekracuje sviij rdmec, kdyZ néktefi jeji mluvéi pokladaji za
vhodné ze vzdélenosti a za podminek, které jim znemoznuji potiebnou znalost
konkrétni situace, vefejné deklarovat svou podporu pro urcité rezimy (autor
mél na mysli Nikaraguu), i kdyZ je dosti dokladi o tom, Ze jejich pojeti demo-
kracie a lidskych prav se neshoduje s pojetim, k némuz nds ptivedla ¢eskoslo-
venska zkuSenost. Podobné vystupuje Charta nékdy jako mirové hnuti, ackoli
takzvané vojensko-politické masinerie uz ddvno pozbyly své manipulaéni poten-
ce a daleko nebezpecnéji se dnes projevuje manipulaéni potencidl v ideologicko-po-
litickych rezimech komunistického typu.

Hruby ve svém c¢lanku ocenil, Ze proti autorité moci Charta stavi autoritu
pravdy a svédomi a Ze se tak pokousi s dlirazem na lidska prava vrétit civilizaci
jeji lidskou dimenzi. Pfesto vSak ani Charta nemtZe pfehliZet vliv politickych
realit, i kdyZz se k nim sama stavi kriticky a odmitavé; jeji funkce je nepochybné
také politicka.

»Také exil, a to i exilova literatura, nemiZe se zcela vymanit z ramce politic-
kych realit a politického mysleni viibec. UZ svym odchodem z totalitniho systé-
mu do demokratického systému zdpadnich statd se exil piihlasil k zcela uréité
pozici na (Chartou odmitané) ose dichotomie, kterd je dana pluralitni demokra-
cii na strané jedné a totalitné autoritativnim systémem na strané druhé.“ Charta
je apelem ke spole¢nosti — nelze tedy vyjmout jeji funkci ve spolecnosti a systému
z deskripce a hodnoceni sociologického a politického. ,,Af to Charta 77 zamysli
¢i nikoli, je v Sirokém smyslu slova jevem spolecenskym, je institucionalizovanym
postojem urcité ¢asti spolecnosti, ktery se manifestuje nejen memorandy, pro-
hldSenimi, zpravami, protesty, ale (bohuzel) i jako objekt diskriminace a policej-
né-pravniho postihu ze strany stiatni moci. Tohoto manifestovaného aspektu
existence a ¢innosti Charty 77 si budou i naddle v§imat také ‘subjekty’ jiné, mi-
mochartistické, a budou ho zafazovat do svych ucelovych konstrukei.“

Exil se tedy v podstaté klonil k tomu chapat Chartu jako hnuti, které sice plni
roli opozice, ale vzhledem k pomértim, jez v Ceskoslovensku vlddnou, se k této
roli pfiznat nemtiZe — a vzhledem k moralnimu a pedagogickému rozmeéru, kte-
rym ji definoval Jan Patocka, ani nechce. Jeji moralni apel k ob¢anskému mrav-
nimu pferodu byl chdpdn jako néroény, ale pro humanitni identitu naroda ne-
zbytny. Charta byla svici v temnotdch. NeSlo ,jen o morélni gesto“, nybrz
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o mordlni postoj lidi, ktef{ sviij Zivot navzdory perzekuci postavili pod zorny
tihel nadosobnich humanistickych hodnot. V nehumannim systému mél tento
postoj i politicky vyznam.

Charta sama v dopise signatdifim k desdtému vyro¢i své existence (ktery
vedle mluvéich J. Litomiského, L. Silhdnové a J. Vohryzka podepsali také M. Pa-
lous, A. Sabatovs, J. Stern, J. Hajek a V. Havel) ptiznala, Ze se via facti stala ur-
¢itou politickou silou, ttebaZe ,neni politickou formaci v béZném smyslu (tedy
s politickym programem a mocenskymi cili). Nicméné jako onen novy spolecen-
sky subjekt, a pfedevsim dik pomértim, v nichZ se kazdy svobodny projev méni
ihned a nutné v dileZité politikum, stala se posléze i Charta — via facti — uréitou
politickou silou a jako takovd vstupuje, bez ohledu na to, nakolik o to sama usi-
luje, do mnoha $irsich politickych souvislosti.*

Charta sama si byla i pozdéji svého politického vyznamu védoma. A v po-
slednim roce komunistického rezimu také nevdhala zadat o uspofddéni referen-
da o zékladnich principech ustavy, ,zvlasté o vedouci uloze strany a o monopo-
lu jediného statem uzndvaného a vyzadovaného svétového ndzoru“. Politicky
charakter tohoto poZadavku je zfetelny.

Diskuse z osmdesatych let o politi¢nosti ¢i nepolitiénosti Charty pfinesla
prospéch obéma strandm. Exilu, ktery byl upozornén na vyznam mravniho ob-
rozeni ndroda, Zijiciho pod komunistickym tlakem a nahlodaného desetiletimi
beznadéje — i Charté, ktera si postupné ovéfovala i politické aspekty své ¢innos-
ti. Dnes, po dalsim desetileti, které pfineslo takové zmény v Zivoté, zaméfeni
spole¢nosti a v jejich politickych i ideovych strukturdch, je tteba pfiznat, Ze
Charta plnila jak svou funkci mravni a pedagogickou, tak svou funkci v obecné
roviné politické. Nejenze ozivovala védomi vys$$i mravni normy v narodé, tlace-
ném do pfikréenosti, oportunity a uzavienosti, ale iniciovala také vznik dalSich
obc¢anskych iniciativ a hnuti, jejichZ pisobeni v sldbnoucim systému mohlo byt
stéle politi¢téjsi, jak to demonstrovalo naptiklad vystoupeni Hnuti za obc¢anskou
svobodu (HOS) nebo podpisova akce Nékolik vét a fada masovych protirezim-
nich vystoupeni. Charta jisté nebyla politickou opozici v tom smyslu, Ze by sou-
pefila s vlddnoucimi komunisty o moc ve staté, ale ptisobila jako politickd opo-
zice systému svymi postoji a aktivitami, jimiZ obnaZovala jeho nelidskost,
a usvédcovala jej z bezpravnosti a tim popirala jeho legitimitu.

Nakonec se v listopadu 1989 a po ném i u jadra aktivnich chartistd projevila
silnd politickd angaZovanost. Mnoho z nich tvofilo zdrodek Obcanského féra
a néktefi jsou v politickém Zivoté podnes. Politicno ve skute¢nosti prevazilo,
chartisté se pfitazovali k novym politickym strandm, diferencovali se nazorove,
jednotny étos se rozpadal. To byl nepochybné i jeden z divodi zastaveni ¢in-
nosti Charty. Mravni a pedagogické pulsobeni, jak o né Charta 77 usilovala
(a které ve zminéné diskusi i jinde stdle zdtraziiovala), se pak stalo posldnim
jen nemnohych z chartisti, pasobicich vétSinou uz v jinych pomérech. Stalo se
tak ne proto, Ze by mravni obroda ndroda a rehabilitace pojmu obcana a lidské
dtistojnosti, hodnot spravedlnosti, pravdivosti a solidarity nepottebovaly uz ak-

53



tivnich ,,podnécovateli”, nybrz spiSe proto, Ze s obnovenim suverenity, politické
svobody a demokratického ducha ve statnich i spolecenskych institucich se oce-
kévd, Ze tuto funkci piebira zase kultura, skola, cirkve, média, spolecenské or-
ganizace apodobné. Do jaké miry se to potvrdi, nelze jeSté dnes spolehlivé Fici.
Myslim vSak, Ze mnozi, ktefi ¢innost Charty sledovali se sympatiemi, lituji
dnes toho, Ze i v demokratickych pomérech nezlstalo cosi jako nadstranické
»Spoleéenské svédomi“; Ze ztistala jen potrhand sif osobnich vztahd, ale neni uz
toho riiznorodého, vzdjemné se tolerujiciho féra, kde by se na vysoké, univer-
zalné humanjstické drovni diskutovalo o stavu spole¢nosti a hledala cesta k jeji

vnitini obrodé.

Mikolas Chadima
Charta 77 po dvaceti letech — zklamdni?

,Vy sviné chartisticky, konecné s vami nékdo zatodi... Vy Zidi smradlavi chartistic-
ky, provaz je pro vds mdlo...“

(Z anonymnich telefonatli, kterymi jsme byli ¢astovani béhem nezdkonného
procesu s moji Zenou.)

»Chartisti jsou vSechno komunisticky sviné,“ odsekla nendvistné na moji
otdzku jedna z postarsich dam, pfisedici Méstského soudu v Praze (dfive soudce
z lidu), kterd sledovala, jak sama fikala, vyse jmenovany proces ze ,studijnich
dtvodi“. ProtozZe jsem ji nékolik dni pozoroval, jak se o pauzich srdeéné bavi
s nechvalné proslulym agentem byvalého cirkevniho odboru StB — nyni pracuji-
cim ve sluzbach nejmenovaného fadu, nedalo mi to ¢asem, abych se ji neotazal,
zda ji jako ¢lence Konfederace politickych véziii nevadi minulost toho muZe.
Abych pravdu fekl, jeji odpovéd a nendvist, kterd z ni salala, mé Sokovala. Ztej-
mé je to diikaz mé naivity.

Nikdy jsem se neodvaZoval srovnavat nesrovnatelné — myslim poméry ve
véznicich v padesatych letech s poméry ve véznicich druhého dvacetileti komu-
nistického rezimu. Prosté jsem si jen myslel, Ze Charta néjakym zptisobem nava-
zovala na ¢innost odpirci komunistické diktatury z padesatych let. VétSina
z nich sice Chartu nechdpala jako zcela svou zaleZitost — podepsalo ji dle jejich
gusta pfili§ mnoho byvalych komunist - ale ptesto jeji praci sledovali pfinej-
mens$im se zadostiu¢inénim, a néktefi s pocitem: ,, Tohle my jsme védéli uz ten-
krat, zaplat panbih, Ze na to pfisli taky.“ MoZn4 to bylo tim, Ze jsem znal nékte-
ré z byvalych politickych véznd, at z levé ¢i pravé ¢asti politického spektra, at
chartistli (dokonce!) ¢i nechartist(, diky kterym jsem si tento ndzor mohl vytvo-
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fit. Pfedpokladal jsem tedy, Ze vSichni byvali protiprdvné odsouzeni a véznéni
mus{ mit ¢ich na vykonstruované procesy a protipravni jednani souddi, a snaha
Charty 77 o dodrZovéni lidskych prav jim musi byt pfinejmensim sympaticka.
Omyl, pfed kterym mé asi mélo varovat to, Ze jeden z nejtrestanéjdich muzi
Charty a spoluinicidtor zaloZeni Konfederace politickych véziii se nakonec ne-
stal jejim ¢lenem.

Této %ené& plné nendvisti nemélo smysl nic vysvétlovat. Pro¢ ji tikat, Ze kdyz
nic jiného, vichni chartisti nebyli komunisty, Ze piece z mého vzhledu ji musi
byt jasné, Ze s padesitymi lety nemdm opravdu nic spole¢ného prosté jenom
proto, Ze jsem se pozdé narodil, atd. Odsoudila nejen mou Zenu, o které bulvar-
ni tisk s gustem psal dokonce jako o byvalé mluv¢i, i kdyZ Chartu nesignovala,
ale i mé by zfejmé postavila pfed soud jenom proto, Ze jsme se podle ni podpi-
sem Charty 77 stali spoluviniky nezakonnosti totalitniho rezimu. Nemélo smysl
ji vysvétlovat, Ze Charta 77 byla pro mnoho mych soucasnikd, kteti kondéili z4-
kladni $kolu koncem Sedesatych let (déti ,prazského jara“?), at uz ji podepsali
nebo ne, vychodiskem a nadéji z temného tunelu beznadéje a apatie, do které
spole¢nost upadla po okupaci a ndsledné normalizaci. Pro nékteré z nas zname-
nala moZnost vefejného vysloveni vzdoru totalitnimu rezimu a moznost aktivni
¢innosti, kterd méla sméfovat ne-li k jeho destrukci, tak alespoii k jeho zlidsténi.
Nemélo by zcela jisté ani smysl vysvétlovat, Ze kdyby s né¢im podobnym pfisli
byvali muklové, mélo by to pro mou generaci stejny vyznam a pravdépodobné
i ohlas by byl stejny.

Od onoho rozhovoru na chodbé soudu se mi stéle vice zacala vtirat myslen-
ka, Ze cely proces s moji Zenou je pfedevsim procesem politickym, ktery ma z ja-
kychsi mné zatim nezndmych diivodd jednou provzdy zdiskreditovat Chartu ja-
ko celek. (Anebo jen poskytuje moznost vyfidit si bez problému s témi
»Ztroskotanci a zaprodanci“ Géty z minula? Soudy jsou pfeci nezavislé.)

BohuZel si nedovedu vysvétlit jinak nejen piistup drtivé vétSiny masmédii,
ale pfedevsim nebyvalé mnozZstvi podivnych ,,ndhod“, které se kupi od zacatku
aZ do konce tohoto ptipadu. Jedna z prvnich otdzek soudkyné, ktera brala Zenu
do vazby: ,,U koho a kde podepsal manzel Chartu 77?“ Pfipad vysetioval v ope-
rativé jeden z hochd, ktery na mé ,,délal“ v letech 1988-1989. Znalecké posud-
ky se dostavaji na stil chlapikovi, ktery kdysi zkoumal na ministerstvu vnitra sa-
mizdaty, po roce 1989 se stal soudnim znalcem a ma dobré kontakty na
cirkevni kruhy. Dozorova prokurdtorka misto dohledu na zdkonnost vysetfovani
lZe a jisti pochybeni policie. Piipad dostane zrovna soudce, ktery ma zdznam
v archivu VONS. Misto aby odmitl a vratil nezdkonnou obzZalobu, rozjede soud
a zméni se v jakéhosi Urvdlka, jehoZ cilem je co nejvice poniZit a zdeptat nejen
obZalovanou a svédky, jejichz svédectvi vyzniva v jeji prospéch, ale i vSechny,
ktefi s ni maji néco spole¢ného. (K ¢emu méla slouZit Zddost pfedsedy sendtu
adresovana Ministerstvu vnitra CR — bylo ji promptné vyhovéno - o zaslani
v$ech dokumentd, které na mé vedla StB, jeZ nesmim zndt, a ke kterym jsem se
tedy nemohl ani j4, ani nikdo jiny vyjadfit — studoval je pouze on sam.) Zaklada
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do spisu neuvétitelné blaboly, které hovoii o spiknuti Zid@, Charty a lechty
proti ,slusnym Cech@im“. A v ruce ,trumf*: sice jediné, ale pro néj zcela o¢ividné
jediné vérohodné svédectvi byvalého agenta StB, které se stalo zdkladem obza-
loby. Inu socidlné blizci, nazval tento druh lidi SolZenicyn. Byvaly agent ma
kontakty na ministerstvo vnitra, policajt zna prokuratora, prokurator znd soud-
ce, a ofekdvat, Ze nadtizené soudy kvili vasim stiznostem prostuduji vice neZ
5000 stranek spisu, je naivita. Navic nepodrazi pfece kolegu! A jste v kruhu,
z kterého neni tiniku. BohuZel, v§em témto orgdntim (a drtivé vét$iné ,nezavis-
lych“ novinait) déla zadostiucinéni ukazat, Ze ne oni, ale pravé ti chartisté byli
a jsou odpadem naroda. Koneckonctli v reportdzi TV Nova to vzal jiZz zminény
agent z jedné vody nadisto: ,Chartisti zkratka v minulosti nedélali nic jiného,
neZ falSovali papiry a pfipravovali se na restituce!“ Ztejmeé ,podle sebe soudim
tebe.

Inu, prozili jsme si své peklo, bohuzel ve staté ,demokratickém“. Nikomu
z muzi nepfeji, aby vidél svou Zenu vedenou po soudni chodbé v poutech, vé-
dél, Ze celé obvinéni je smyslené, a nemohl okamzité pomoci. Nikomu nepteji,
aby sktipél zuby v bezmocnosti, kterou si nedovedl pfedstavit ani ve snu. Bé-
hem tohoto pekla mé logicky zacalo zajimat, kam zmizeli byvali signatati Char-
ty 77, co si mysli, zda jsou je$té ochotni se angazovat proti ,vétsSiné“. Setkal
jsem se s nékolika prevladajicimi postoji, které naznadily, Ze byvali signatafi jiz
zdaleka nejsou onou viceméné homogenni skupinou, ochotnou se angazovat
proti bezpravi.

Skupina prvni: Signatafi, kteti jsou po letech Sikanovani jiz unaveni a chtéji
zemfit s pocitem ,konec¢né jsme vyhrali, vSechno je v pofadku“. A tak odmitaji
vzit na védomi vse, co by jim tento ,dokonaly“ obraz soucasnosti mohlo posko-
dit ¢i néjak narusit. Loajalné bagatelizuji problémy. R4d bych tekl, Ze po letech
v opozici je tento pristup celkem pochopitelny, a nechci ho stavét na pranyft. Je-
nom konstatuji.

Skupina druhd: Signatdfi, kteti sice konstatuji, Ze zdaleka vSe neni dokonalé,
ale nemaji uz silu (¢as, chut) se angazovat. Chtéji se kone¢né vénovat sobé, své
kariéfre, Zit v klidu.

Skupina tfeti: Signatéfi, kteti se stali ,straniky” a jiz nejsou schopni vidét
svét jinak neZ pies své stranické bryle. Pokud dojde k néjakému problému, ktery
by ukdzal, Ze ne vSe na novém rezZimu je iplné dokonalé, zatusuji problém zcela
védomé. Jinak by se totiZ mohla vratit totalita! Né€jak zapomnéli nebo nevédi,
Ze podobnym zplisobem uvaZovala uréitou dobu i podstatnd ¢ast mladych pova-
le¢nych komunistd. V zajmu vystavby idedlniho rezimu byli schopni své pochyb-
nosti zasouvat hluboko do podvédomi. Uklidiiovat se, Ze proces byl sice néjaky
divny, ale kdyZ byl nékdo odsouzen ,nas$im novym lidovédemokratickym sou-
dem“, dokonce se pfiznal, musi byt vSe v porddku. (Neptipomina vam to néco?)
Rad bych upozornil na to, Ze z memodarové literatury je zndmo, Ze podobnym
zplisobem potlacovali své svédomi i néktefi ¢lenové SS, podilejici se na planu
kone¢ného feseni. Védéli, ze délaji néco zlého, ale citili se nikoliv jako vrazi, ny-
brz jako obéti, které musi své svédomi potladit ve jménu svétlych zittkd.
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Skupina ¢tvrta: Signatéfi, ktefi zdstali tomu, co Charta ptedstavovala, vérni.
Je jedno, k jaké ¢asti politického spektra se hlasi. Jsou to lidé, kteff védi, Ze ne-
zale3i tolik na tom jaka strana, ale jak se vladne. Ze dodrzovani lidskych prav
a budovani pravniho stdtu musi byt zalezitosti vSech, nemame-li se dockat je-
nom jakéhosi pseudodemokratického reZimu nebo ptimo diktatury nové. Ze bez
aktivni obéanskeé spole¢nosti demokracie degeneruje a Ze listopadem 1989 ne-
zacal rdj na zemi, ale prace musi, byt ve zménénych podminkdach, pokracovat
dal.

Je asi logické, ze diky tomu, co jsem prozil v minulych letech, pro mé zacala
byt aktudlni otdzka, jiz jsem pouZil jako titulek svého ptispévku, daleko vic nez
pro jiné. Domnivdm se, Ze na tuto otdzku neni moZné odpovédét jednoznacné.
K objektivnimu posouzeni bude tfeba daleko vétsi ¢asovy odstup. Ale nebylo
mym umyslem se o to pokusit. Z toho, co jsem dosud napsal, se da ale usuzovat,
Ze urcité zklaman{ pocituji. AvSak pozor! Nepocituji zklaméni nad Chartou jako
takovou, nad tim, co udélala v dobé své existence od pocatku az do 17. listopa-
du 1989, kdy podle mého nazoru prestala existovat. Pocituji jen uréitou rozla-
dénost nad tim, Ze néktefi jednotlivci zfejmé zapomnéli na to, co kdysi pode-
psali, a nad tim, jak mdlo z ducha Charty se pfeneslo do politické kultury. Za
coZ nemtize ani Charta, ale ani téch par byvalych signatafi, ktefi se jesté ve vy-
soké politice udrZeli. Bohuzel mam dojem, Ze mimo prezidenta se ve vysoké po-
litice 0 néco podobného ani nikdo jiny nepokousi.

Jestli pocituji v souvislosti s Chartou zklamani, ke kterému nemuselo dojit,
tyka se néceho jiného. Zd4 se mi, Ze prostor pro ,nové bojovniky“ byl vyklizen
predcasné a téméf bez boje. Jsem zklaman tim, Ze se nepodaftilo udrZet alespoil
jakysi klub byvalych signataii, ktefi by se dokazali sejit a shodnout na tom, Ze
jesté existuji univerzalni hodnoty uznivané vSemi. Jsem presvédéen, Ze ony uni-
verzéalni hodnoty existuji a Ze by se z vySe zminéné platformy méli byvali signa-
tafi spole¢né vyjadiovat k urcitym uddlostem bez ohledu na to, budou-li mit
o néco podobného zdjem masmédia, nebo poskodi-li to favorizovana politickd
seskupeni jednotlivych ,¢lent klubu“. Bylo by to dobré i z divodd ,,sebeobrany*,
protoZe se zd4, Ze v posledni dobé zaéind dochézet k pokustim o pozménovani
historickych fakt, tak aby to vyhovovalo souc¢asnym politickym $pickam. (Viz na-
ptiklad Z letopisti Mdselné Lhoty, rok 1977 — neznaly by po shlédnuti tohoto dilu
televizniho pofadu — mimo jiné - fekl, Ze Chartu spoluzaklddala katolicka cir-
kev.) A to miiZe byt zadatek cesty k néfemu, co vétsina lidi nechce znovu zaZit.
Nejvic jsem zklamdn tim, Ze se tak méalo byvalych signataii ozvalo, kdyzZ byl né-
kdo z byvalych kolegl nespravedlivé skandalizovdn — podotykdm, Ze ted ne-
mém na mysli nd§ pfipad. A takovychto utokd nebylo za téch pér polistopado- |
vych let v na$ich ,,svobodnych a nezavislych® masmédiich nijak malo.

Proto bych chtél nakonec podékovat vsem tém, ktef{ to nevzdali. A samozrtej-
mé i tém, ktefi ndm v poslednich letech vyjadfili podporu. Nebylo jich mnoho.
O to vic vam vSem dékuji.
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Vlasta Chramostova
Vzpominka na Chartu 77

Jedeme do Prysku, mluvime oteviené o vSech moZnych nebezpedenstvich,
o emigraci, vézeni... No¢ni rozhovor, ktery jsme tenkrat se Standou v auté vedli,
patii k tém, po nichZ se dva nejbliZsi stdvaji jesté blizsimi. Citili jsme, Ze stojime
na zivotni kfiZovatce a na rozmysleni nemdme moc ¢asu. Mluvili jsme, zpfevra-
celi otdzky ze vSech stran.

Zddlo se ndm, Ze to nejhorsi se uz stalo. Obéma ndm vzali, co jsme milovali.
Mné divadlo, Standovi film. VSecko ostatni pak bude osud, cely o néfem ji-
ném...

Vézeni i emigrace mohou ovSem trvat dlouho, fikali jsme si. A aZ se vratime,
vratime-li se, budeme na tom tfeba jako filmovy reZisér Kub4sek po vélce. KdyZ
ptisli nacisti, fekl: ,,S tim nechci mit nic spole¢ného!“ a od filmu odesel. Kdyz se
po vélce vratil jako charakter na Barrandov, v profesi mu to ni¢im nepomohlo.
Otakar Vavra se Svatovaclavskou orlici byl o hodné lepsi. Takovad osudova va-
rianta se nam zddala v té chvili nejhor$i. Od té doby se u nés ujalo: ,Bereme to
az po Kubaska?! — Ano, po Kubdaska.“

Rozhodla jsem se rychle: Zistanu a podepiSu. Charta byla pro mne zéchrana.
Stav mé duse po roce pétasedmdesét, po dlouhém pobytu na psychiatrii a po
pfiznani invalidnitho ddchodu, byl velmi $patny. Citila jsem, Ze se néco musi
stat. Nemohla jsem uZ nic odekavat.

Standu jsem nechtéla svym postojem nutit k nééemu, co by sam vidél jinak.
Nabidla jsem mu k tivaze i alternativu, aby odejel sdm a j4 zdstala. ,Jsi mladsi
a o odchodu do ciziny jsi uvazoval uz jako velmi mlady.“ - , Taky jsem se roz-
hodl!“ — ,Jenze ty nepotiebujes ke své profesi jazyky, stadi, co umis.“

V Sedesétych letech zacal Standa hodné pracovat v zahrani¢i: v Némecku,
v Anglii, v Izraeli. Ve filmu i v televizi. V zdpadonémecké ZDF mél znamé, ktefi
s jeho emigraci poditali uz po sovétské okupaci. Dali mu dost ¢asu na rozmysle-
nou, dokonce za néj néjakou dobu platili jakousi odborovou dari, bez niz nemi-
Ze cizinec v zdpadnim Némecku pracovat. Znali dobfe jeho cenu. Ergas, jeden
z prednich italskych producentt, mu jednou fekl: ,KdyZz jsem té vidél tocit, vra-
tila se mi vira ve film!“ a nabidl mu, aby jel kolem svéta, tocil, co chtél, k dispo-
zici bude mit auto a kamery — Ergas to plati. Venku by Standu ¢ekala nepochyb-
né velka kariéra. A pro mé by to byl rozhodné dobry pocit, Ze v tom nejsme
znovu oba. A tfeba by z toho plynula i finanéni jistota...

Samoziejmé, Ze jsme mluvili také o domové, o vlasti, ale pfedevsim jsme si
odpovidali na otdzku, jaké nds eventudlné cCekaji represe, podepiSeme-li oba
a oba zlistaneme.

Na Stédry den pied polednem jsme v sedmdesatych a osmdesatych letech
chodili ,na $neky“ do Kl&sterni vindrny na Nérodni ttidé. Jadro spoleénosti tvo-
fili po 1éta Kohoutovi, Zdené€k Urbének, Pavlickovi, Topolovi, Vasek Havel s Ol-
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gou, Ivan Havel a jeho kluci, nejmladsi Havlovci, jesté dost mali. Davali jsme si
drobné darecky a ptipili na pékné Vanoce a Novy rok...

Tehdy v roce 1976 jsme byli sviateéné naladéni jako vzdycky, ale v tom roz-
poloZeni bylo néco navic. UZ jsme o sobé vzdjemné védéli, Ze aniZ jsme se smlu-
vili — vSichni jsme podepsali Chartu. Ja Pavlu Kohoutovi, Standa Vaclavu Havlo-
vi. Nase pratelstvi se tim jen utuZilo. Samoziejmé, Ze se mluvilo hlavné o tom,
jaka bude na Chartu reakce.

Pfi louceni jsme se libali a objimali a Pavel fekl: ,Tak, kamaradi, na shleda-
nou po Novém roce tady — nebo pted popravéi Cetou!“

Smali jsme se, poplacavali a halasili trosku vic, protoZe malinko k¥ecovité.
Rozchazeli jsme se na vSecky strany, mavali na sebe, ale vSem se cosi zadrhlo
v krku, v Zaludku nebo v podbiisku. Jak komu co...

V Prysku, kam jsme se na Stédry veder vratili, jsme nepfetrZité s napétim po-
slouchali Svobodnou Evropu a divili se, Ze nékolik dni — nic. Pak to pfislo. Dra-
matické zprévy o zadrZeni auta s Landdkem, Vaskem, vyhl4seni jmen prvnich
243 signatatd - a o prvnim zatykdani. Rychle jsme se sbalili — a jeli domd.

Jen jsme v Praze za sebou zavieli dvefe — zvonili. Z Prysku dostali zfejmé
pfesnou zpravu o hodiné naseho odjezdu a ¢ekali na nds. Zdalo se ndm, Ze
u sousedky, protoZe zvonek zadrnéel okamzité, jak jsme vstoupili do predsiné.
Za téch pdr vtefin by byli nestacili sebéhnout deset schodti od ptidy.

Rekla jsem jim, e musi pockat, %e jsem pravé dojela, a zaviela pfed nimi
dvere.

PtisluSnici StB ¢ekali dlouho a kupodivu mé neznervéziovali zvonénim. Co
se mezitim odehravalo v byté, Standa rad popisuje. Zatimco mi vafil ¢ernou ké-
vu a ja ji pomalu a zdanlivé klidné pila, udila jsem se ze étvrtky priiklepového
opisu zpaméti sva prava pii vyslesich.

Ze ten mdj klid byl jenom zdénlivy, se ukazalo v auté. Sedéla jsem na zad-
nim sedadle a vedle mne mlady frajer. Samoziejmé jsme mlceli. Byla jsem tak
rozéilena, Ze jsem si pfikazala zklidnit se hereckou cestou. Chvili jsem jakoby
pozorovala, kudy, a tedy kam asi jedeme, divala se vpravo i vlevo, pak jsem se
pfiméla prohlédnout si souseda od hlavy k paté, a to velmi pozorné a podrobné.
Piimo a soustfedéné jsem se na ného podivala, ptinutila se hledét mu do tvére
a do odi. Uhnul. Ale odpovédél vymluvnym gestem, které mi moc nepiidalo.
Uhodil se v$i silou pésti do druhé dlané€, jako Ze by mi nejradéji rozbil hubu, ne-
bo Ze to je to, co mé ¢ekd. Presto ten tthyb o¢i mi popfal pocit pfevahy, a tak
jsem si kone¢né uvédomila, kde jsme. Uz za fekou na Smichové, ale kudy jsme
se tam od Muzea dostali — nevim. Méla jsem totalni herecké okno, naprosté za-
tméni.

KdyzZ jsme dorazili do Ruzyné, fikala jsem si jako pfed premiérou - hlavni je
klid - a nafidila si: ,Jsem koneckoncti ddma, poc¢kam si, aZ mi oteviou dvefe au-
ta.“ Kupodivu pravé takova malinkd psychologicka vitézstvi mi pomohla. Kdyz
jsme $li nekone¢nymi chodbami a vSude na dvefich byly ndpisy Obsazeno, na-
psané tuzkou na roztrZzenych papirovych saccich od svadiny, uZ jsem se zase
ovladala. ,Maji fofr,“ tikala jsem si v duchu. ,,Ani se nedivim. Za vSemi témi
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dvefmi jsou kamarddi.“ A ptidala jsem si pokyn: ,Musim udélat v§ecko, aby na
mé mohli byt pysni...“

MiiZe se stit, Ze na pravdé ma rovnéz nékdo zdjem.

»Odehrava se néco neodcinitelného: mrtvi jsou naZivu, vidime je pfed sebou,
nemiZeme odvratit a zamhoufit o¢i. Zrak se d4 odvracet, ale patfici zrak nemi-
Ze nevidét.”

Tento text profesora Jana Patocky je neodlozitelny.

Nepsal ta slova o sobé. Nemohl také védét, do jakého vztahu k osobnosti sa-
mého autora zahy vstoupi titul tivahy Hrdinové nasi doby. Kdo z Zivych by nds
mohl pobidnout, zavdzat nas s takovou naléhavosti?

,MiuZe se stat, Ze na pravdé ma rovnéz nékdo zdjem. Zdjem na pravdé je ten-
krat disty, kdyZ je zajmem potlacenych, urazenych, poniZenych, mrtvych, kdyz
na ném lpi krev, kterd zavazuje. To pfedpoklddd nékolik skoro mystickych po-
loh. Pravé to naptiklad, co vSichni citime, ale jakoby temné a neskute¢né: Ze
mrtvi, poniZeni, porazeni maji pravdu, Ze mocni, vladci, pani ne snad budou,
nybrz jsou odsouzeni. A Ze nam mrtvi nejen nesmejl byt, nybrz nejsou lhostejni.
Ze jsme zde, abychom pievzali to, ¢im oni jsou. Ze timto zplisobem oni jsou
my.“

Profesor Jan Patocka odhaluje svym osudem povrchnost, slabost nasich po-
vah. V sedmdesati letech se rozhodl vystoupit z védeckého ustrani, prokdzat
sviij ndhled zkouskou Zivota.

sFilozofové se nikdy nezpécovali tomu byt méfeni mérou obycejného Zivota.
Ale co se pti tom ziskd? Nic takového, co by se nevédélo pted tim. Filozofy jsou
v$ak doopravdy ti, kdo dokdzi proménovat nds Zivot, dit ndm néco takového,
o ¢em jsme dosud netusili, Ze to jest, a Ze co se ndm zddlo zbyte¢né a fantastic-
ké, je pravdouci pravda.“

Mne profesor Patocka neprovazel zivotem, nebyla jsem jeho Zackou, neucas-
tnila se jeho soukromych semindfd. Co vim o fenomenologii, o Platénovi?
A prece... Co vime o meteoritu, ktery dopadne mezi nds? Zndme mista a drahy,
jimiz proletél, zdroje svétel, kterd ho ozafila? Stojime v tiZase, obklopeni tajem-
stvim, které neumime vyslovit — leda srdcem...

Na podzim 1976 jsem chystala vecer k pétasedmdesatym narozenindm Jaro-
slava Seiferta. U cilovych dvefi v prvnim patie znamé vily v Bfevnové vydechu-
ju, neZ zazvonim, a divdm se na starého muze, ktery jde zvolna po schodech za
mnou. Laskavy tenorek basnika nds s ismévem uvital oba zdroven. Seznamili
jsme se hned ve dvefich - tak jsem se setkala s profesorem Janem Patoc¢kou. Ne-
smazatelny vecer nad Cervenym vinem: dva stafi muzové a ja. Jindy rozhodné
vSechno jiné neZ zamlkld posluchacka, sedim tentokrit beze slova. Hektické
skvrny na hrdle a srdce v ném: védomi neopakovatelnosti chvile. Re¢ byla
o mnohém z minulosti v sou¢asném pohledu a o mnohém nejaktuélnéjsim v his-
torické perspektive.

Zivé si pfipomindm pocit pohor$en{ a vzpoury, kdy? jsem si prohliZela filozo-
fa, kterého nemame doma zndt, a basnika, kterého doma netiskneme.
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Pamatuji se, Ze se mi tenkrat vybavil pfes 1éta uchovany zazitek z Brookovy
inscenace Krdle Leara: zni¢eného vlddce, psance Leara, a zuboZeného starce
Glostera tiskne autor a reZzisér k zemi, jsou mali, zestarli, sedi na bobku, nad ni-
mi vysoké nebe:

oZebraceny, ktery pozndnim se stal bohatcem —
slepy, ktery prohlédl -

prejeti vSemi utrpenimi téla —

mocnti jen svou zkuSenosti —

sdéluji si, k cemu dospéli -

a nikdo jim nenaslouchd?

Nestastné spolecenstvi,

které nenaslouchd svym moudrym starcim...
pochlebuje pfikyvujict senilité

a glorifikuje poslusnost,

v sebevédomém hlupstvi

odpird soucasnikiim poselstvi ndrodnich déjin,
pokracuje v nejmizernéjsi Ceské tradici
,kamenovdni prorokid“.

A pravé v nasem upachténém case vynikne ¢in, nad néjz snad neni vét§iho:
na vrcholu lidského véku se uvdZené rozhodnout a na zeslabenych ramenou po-
drzet, byt jen na chvili, tthu vlastni zemé a svéta v ni.

Poc¢atkem fijna 1976 jsem doma predéitala asi pétadvaceti spisovatelim
a pratelim autorovym i svym z neuvefejnéného dila Jaroslava Seiferta Vsecky
krasy svéta. Naslouchal i profesor Jan Patoc¢ka. Pfed domem do noci pfechézeli
prislu$nici StB, ktefi k ndm zfejmé doprovodili nékteré navstévniky.

Asi za mésic jsem dostala od pana profesora dopis.

Krom laskavych slov v ném kratce pfed svou smrti mimo jiné napsal:

Veliky myslitel Fekl, Ze je dvoji zpiisob péce o druhé — zaskocit za né a predchd-
zet je. Ten prvni je neucinny a falesny. Druhy, aniZ vyslovné bliZnimu ulehcoval,
apeluje na jejich nitro, na moznost, Ze se v nich probud{ otaznik. Tak vérny a stéd-
ry pracuje i pro ty, kdo se mu divi, kdo ho odsuzuji, aby nemuseli odsoudit sebe,
kdo se mu kfivym tismévem posmivaji.

Co svedou s autoritami, které se také nechaji ctit jako mordlni? A vidi, Ze jim,
po strané reptajicim, ve skutecnosti ty ,,hodnoty“ nestoji za nejmensi obtéZovdnt, za
nejmensi starustku, za jistou malou nepiijemnost. A jeho oci se obraceji k lidem,
ktefi po léta vytrvali vérni sobé a tomu, co povaZovali za pravdivé a velké. A obéto-
vali tomu své Zivotni mognosti, skvélou drdhu, kterd se jim otvirala, lépe: kterou si
sami poctivym usilim a téZenim ze schopnosti, které zavazuji, otevieli — moznd
i mnoho jinych véci, které pojmenovat by bylo bolestné, co kdo vime o vsech diisled-
cich dalekosdhlych #ivotnich rozhodnutt! Clovék ve srovndnf toho druhého s prv-
nim tak¥ka nevéri, Ze patii oboji do téZe spolecnosti! A prece.
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zpochybnit, ale marné. O néco pozdéji se ozvali znovu s tim, Ze jsem mél pfece
jen pravdu.

Obdobné jsem sondoval situaci druhého zatéeného signatéte, Jitiho Ledere-
ra. Dobfe jsme se znali, a tak jsem zavolal jeho manZelce a sezndmil ji s nabid-
kou kancléfe Kreiského. Odpovédéla mi, Ze samozfejmé nemtize mluvit za své-
ho muze, ale pfijeti této moZnosti v podstaté vyloucila. ’

Spolupracoval jsem tehdy uz delsi roky s némeckym zpravodajskym magazi-
nem Der Spiegel a pfi tivahich s jeho videriskou korespondentkou Inge Sandt-
ner-Cyrusovou, jak pro néj zajistit exkluzivni material, na ktery si potrpél, jsem
navrhl, abychom zkusili udélat s nékterym ze signatafi Charty 77 telefonicky
interview. PovaZovala to za vyloucené, protoZe pry si to nikdo z nich netroufne.
Jsou dvé moznosti, bud troufne a my budeme mit exkluzivni interview, nebo
netroufne a zaveési,“ bylo moje stanovisko.

Shodou okolnosti jsem vybral ¢islo Milana Hiibla. Zvedl telefon, ja ohldsil vi-
deniskou redakci Spieglu a polozil jsem mu otdzku, zda vyuZije Kreiského nabid-
ku moznosti odejet do Rakouska. Hiibl odpovédél, ze je stejné jako néktefi sig-
natafi na druhy den pozvan na pasovy ufad, aniz by jim byl sdélen dtivod. Na
opakovanou otazku, zda by mo#nost odjezdu z CSSR ptijal, odpovédél katego-
ricky ,,ne“.

— A jak myslite, Ze se rozhodnou Vasi pratelé?

- Z4dny ji nevyuzije.

— Jste si jist? Jak za né miZete mluvit?

— ProtoZe mam dnes padesatiny, vSichni jsou u mne a dohodli jsme se na
tom.

Dozvédéli jsme se, Ze jsou za Kreiského nabidku vdécni, ale Ze se obavaji,
aby to StB nezneuzila a neposlala je do Vidné proti jejich vili. Hiibl odpovidal
ochotné i na dalsi otdzky, ale odpovédi jsme museli pro tisk ponékud cenzuro-
vat, protoZe oslava jeho narozenin dosdhla zfejmé uz takového stupné, Ze né-
které vyroky na adresu Gustdva Husdka nebyly prosté tisknutelné.

Druhého dne, 28. ledna 1977, jsem hned dopoledne poslal kancléii Kreiské-
mu krédtkou informaci o obavach signat4fi z nuceného vystéhovani. Za nékolik
hodin jsem dostal odpovéd, Ze kazdy, kdo ptredlozi pas, dostane rakouské vi-
zum. Shodou okolnosti jsem kancléfe vecer jesté potkal u vytahu v televizi, kam
jsem Sel komentovat pro zpravodajstvi udalosti v Praze, a znovu jsem ho na tuto
mozZnost upozornil. Pisti den svou nabidku ttocisté pro signatdfe doplnil
pottebnym dodatkem: ,,pokud se sami dobrovolné rozhodnou ji pouzit*.

Nejbizarnéjsi samoziejmeé bylo, Ze je telefonicky moZné dostat se skrz ,Zelez-
nou oponu“. Zacal jsem vytvaret pravidelné spojeni s Prahou, takze vSe, co se
tam doslova $ustlo, se objevilo nasledujici den v zahrani¢nim tisku. Na samém
pocitku jsem zpravy uvefejnoval v rakouském Arbeiterzeitungu a prostiednic-
tvim spfatelenych novindit v nékterych némeckych denicich. Brzy se vSak ozva-
ly mezindrodni agentury, které se o zpravy zajimaly.

Zajem o Chartu byl enormni. Nebylo takika informace, kterou by nepfevzaly,
byt byly sebeméné diileZité. A pokud o nékterou jedna agentura nestdla, stacilo
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svém navratu mé Pahr pozval a poZadal, abych vysvétlil svym pratelim, Ze ces-
koslovens$ti hostitelé zatfadili na program posledniho dopoledne, kdy Batték pfi-
Sel, néjakou prohlidku, takZe jeho nepfitomnost na velvyslanectvi nezdleZela na
ném.

Zcela jiného druhu byl protest videtiského Burgtheatru. Divadlo mélo ,,v rdm-
ci kulturnich styki, jak se tehdy péstovaly, ptipraven zijezd do Moskvy. Cle-
nem ansamblu se krdtce pfedtim stal Pavel Landovsky a shodou okolnosti hral
malou roli v jedné z her, kterou mél Burgtheater v Moskvé uvést. Jeho jméno
v§ak neuniklo pozornosti sovétskych ideologickych a policejnich strazcii a od-
mitli mu d4t vizum. Burgtheater na protest zdjezd na posledni chvili s timto vy-
slovnym odtivodnénim zrusil.

Sympatie, které Rakousko ¢eskoslovenskému disentu projevovalo, spocivaly
také na schopnosti redlné se vcitit a porozumét situaci v sousedni zemi. Cim
vétsi byla geografickd vzdalenost, tim mensi tato schopnost byla. V 1été roku
1977 do Rakouska pfijel posledni republikdnsky kandidat na prezidentstvi USA
Robert Dole. Chtél se informovat o dodrzovani lidskych prav ve vychodni Evro-
pé a tim také o Charté 77. Pozval Mlynédfe a mé na snidani do hotelu Bristol.
KdyZ jsme mu v§emi barvami vyli¢ili cile Charty 77 a jak reZim disidenty prond-
sleduje, polozil ndm piekvapivou otdzku: ,,A pro¢ se tedy neobrati na tisk?“ Ptes
vSechnu snahu nasi i jeho prosté situaci svyma ,,americkyma“ o¢ima nemohl po-
chopit.

O sympatiich, které disidenti vyvoldvali, svéd¢i i to, Ze pomoc jim se neome-
zovala jen na ,,oficidlni“ Rakousko. UZ nékdy v roce 1974, po prvni viné procest
s disidenty, vytvorili rakousti umélci, védci a zndmé osobnosti vefejného Zivota
Vybor solidarity s Ceskoslovenskem (CSSR-Solidarititskommitee), jeho? cilem
byla finanéni podpora téch, ktefi byli v CSSR perzekvovani. V jeho ¢ele byla sta-
14 univerzitni profesorka Erika Weinzierlovd, jedna z nespornych mordlnich au-
torit Rakouska, tajemnikem a dusi vyboru byl Georg Breuer, mezi dobrovolnymi
pracovniky byla fada konvertovanych komunistli, mimo jiné manzelka nékdejsi-
ho ptfedsedy KS Rakouska Kopleningova. Na rozdil od honosnéjSich charitativ-
nich organizaci tohoto typu, které pomdhaly ,disidentskym prominentim®, se
staral pfedev$im o rodiny ,obyc¢ejnych® disidentd, jejichZ jména nebyla ve svété
znama. Za dobu své ¢innosti preved] do CSSR hodné ptes milion §ilinkd.

V pribéhu ,,Akce Charta 77“ pfislo do Rakouska v¢etné rodinnych pfislusni-
ki kolem ¢tyt set osob. Nezndmych i zndmych: spisovatel Pavel Kohout s Jele-
nou Masinovou, Vladimir Kloko¢ka, dnes soudce Ustavniho soudu CR, herec Pa-
vel Landovsky, malit Otakar Slavik, pastor Svata Kardsek, uZz zminény Ivan
Binar a Zdenék Mlynét s Irenou Dubskou, dnesni kancléf prezidenta Ivan Me-
dek, basnik Eugen Brikcius. Postupem doby se pii jejich odjezdech mezi CSSR
a Rakouskem vytvofil administrativni postup, ktery obé strany dodrZovaly. Sig-
natdt Charty 77, ktery chtél do Rakouska vycestovat, navstivil v Praze jeho vel-
vyslanectvi a vyzadal si piislib, Ze bude pfijat. S odvoldnim na néj pak pozidal
Ceskoslovenské tfady o souhlas s vycestovanim. Rakouské ministerstvo zahrani-
&, jakmile dostalo z velvyslanectvi zpravu, mé vyrozumélo, kdo a kolik osob pii-
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jede a v jakém pfedpoklddaném terminu, abych mohl zajistit ubytovani a ostat-
ni formality pfedev§im u rakouské cizinecké policie. KdyZ byl termin odjezdu
upfesnén, dostal ,novy piirdstek” na rakouském velvyslanectvi moje telefonni
¢islo a nékolik $ilinkovych minci do telefonniho automatu pro ptipad, Ze by-
chom se na nadrazi nebo na hranici minuli, a ministerstvo zahranié¢{ mi ozndmi-
lo ¢as a misto pfichodu.

Nékteti z nich v Rakousku zastali, jini emigrovali dal. Byli mezi nimi lidé,
kteti neodpovidali zcela predstavam biirgerrechtskdmpfer, bojovnik za obéan-
skd prava, jak si je predstavovala rakouska vetejnost a ttady. Bylo mezi nimi —
jak jinak! — i nékolik agentl StB. Ale ve své pfevazné vét$iné opravovali i svymi
osudy obraz o nds jako o narodé, ktery neni schopen odporu a sZil se s totalit-
nim systémem, a to zdaleka nejen v rakouské, — ale vzhledem k Vidni jako cen-
tru ,,ostkorespondent — v celé svétové vefejnosti.

Eva Joachimova

Nikdy neprestanu vdecit osudu

Mé vzpominani vlastné zacalo na jafe 1991. Sedéla jsem na lavici tu ve Federdl-
nim shromazdéni, tu v Ceské ndrodni radé a ¢ekala na audienci ve vyborech. Mi
kolegové z radnice velmi netrpélivé posedavali a proklinali chvili, kdy jsme se
rozhodli pfipominkovat nékteré zdkony touto cestou. J4, nékdy divoka a zbrkl4,
jsem se v duchu vratila o mnoho let zpatky. Vedle sebe jsem citila na lavici
v chodbé ponurého soudu pani Sldnskou, jak mne bere za ruku a tika: ,Déven-
ko, ptijde ¢as, kdy pro tebe bude hodina skute¢nou vécnosti, ale urcité to nebu-
de ted.“ Nebylo. I kdyZ tehdy jedinym rozptylenim dlouhych hodin byl maly
Pavlik Uhl, se kterym se ob¢as Anicka Sabatova ,ndhodou” ocitla u vypinade
a my vsichni ve tmé, protentoktrdt i zcela konkrétni. Dvefe se ¢asem piece je-
nom oteviely a my jsme mohli aspoil na okamzik spatfit eskortované ptatele.

Praveé pii ¢ekani v parlamentu jsem pochopila, Ze skoncilo mé détstvi. AZ do-
sud byl svét nadherné jednoduchy. Ptételé byli pratelé, zli byli zli, svét ¢ernobi-
ly, a u Dany Némcové vzdycky ptipraveny kastrol polévky a kotel pochopeni.
Nikdo z nés urdité netouZi po ndvratu starych ¢ast, ale do smrti nepfestanu byt
osudu vdécna za to, Ze mi dovolil tuto dobu proZit s témito lidmi, v tomto spole-
denstvi. A aZ mi jednou umozZni zastavit se v tom dne$nim uspéchaném svété,
budu moci vzpominat na:

— pana doktora, ktery pfiSel k mé nemocni¢ni posteli s nezndmou sestrou,
vzal mne za ruku a fikal: ,Mate tady navstévu, ale vysvétlil jsem tém pdnam
v balonidku, ze va$ zdravotni stav vdm neumoziiuje Zaddné rozptylovani. Réno
jsem vam nestacil napsat do chorobopisu absolutn{ klid na 1iZku, vase rizikové
téhotenstvi to skuteéné vyzaduje.“
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— materidly z AFP, které jsem dorucovala svému ,stryci“ profesoru Hajkovi
v zavinovacce Marusky, jiz jsem vZdy musela ddt podrZet jedomu z pani stfezi-
cich domek pana profesora v zahradni ¢tvrti, abych mohla z kabelky vylovit ob-
¢anku. Maruska s nami zcela zjevné spolupracovala, protoZe jakmile jsem ji pre-
dala, ihned zacdala vtiskat, Ze mne kolikrdt pustili k panu profesorovi i bez
lustrace.

— prochazku s panem profesorem Héjkem, na které jsme potkali umounéné-
ho muze stfednich let, jehoZ pan profesor velmi zdvoftile pozdravil. Po mém
zfejmé trochu nechdpavém pohledu lakonicky pronesl: ,Vite, ma mild, dnesni
doba nds udi opravdové ucté k délnické ttidé. Nikdy nevite, kolik titulG maji
pfed jménem a za jménem.“ Jisté, védé se tehdy zvlasté nedatilo v kotelndch
a maringotkach.

— mladé policajty, ktefi hlidali Petra Uhla (pokud zcela vyjimeéné nebyl ve
vézenf) a Ani¢ku Sabatovou a vidycky mi u dve¥i vytahu hlasili (abych se nemu-
sela s ko¢arkem cpét do vytahu), e pani Sabatové dnes nejela s détmi do Rieg-
rovych sadt, protoZe musi néco zafidit ve mésté.

— kralovstvi bot, jak nazyvala méa tehdy Sestiletd dcera Anka pfedsiné byto-
vych univerzit a bytového divadla.

— prociténé deklamovani mé dcery ,,nechod na mne s politikou, kdyZ jsem
zlo¢inec, neumél jsem hubu drzet, tak jsem trestanec”, které si pfipravovala ja-
ko tvodni pisnicku do prvni t¥idy.

— mou $éfovou, kterd odsouhlasila hudebni produkei Safranu v na$i kancelati
se slovy: ,Hlavné, Ze to neni Kryl.“

— socidlni pracovnici, kterd mi pfisla spocitat kabatky, kdyZ jsem ¢ekala étvr-
té dité, a které jsem na socidlce kazdého ptil roku zodpovidala dotazy: ,Jak se
jmenuje vase dité, kdy se narodilo® atd., zhruba za dvacet minut to celé étytik-
rat, a oznameni typu: ,Pani Joachimovd, uvédomujete si, Ze vidm to dité miZe-
me odebrat, kdyZ jesté ve tfech letech nemluvi?“

— socialni pracovnici, kterd za mnou pfisla do préce, kdyz jsem se rozhodla
ignorovat pozvanky socidlniho odboru, a kterd predvedla mym znac¢né udive-
nym kolegynim standardni otdzky a odpovédi podle vyse uvedeného scénate.

Mimochodem, ihned po pfichodu na radnici jsem Zadala o moznost nahléd-
nout do svého spisu na socidlce. Sla jsem najisto. Védéla jsem zcela presné, ve
kterém patte, kancelafi, skiini a poli¢ce je umistén. Skute¢né tam lezel. Jenze
ze spisu asi pét centimetri tlustého zbyly v deskdch dva listy. Ze jsem obdrzela
Sek na jeden tisic dvé sté ¢tyficet korun na ndkup v Bilé labuti jako socialni vy-
pomoc pro ¢tyfi déti. Datum — prosinec 1989. Onu socialni pracovnici jsem ne-
nasla a mne si nikdo nepamatoval.

A jesté né€kolik vzpominek se vaze k dobé revolué¢ni a porevoluéni:

Diky naSemu tehdej$imu bydlisti s okny na Mdstek dostavaly malé déti ideo-
logicka skoleni kaZzdy 1. mdj, 28. fijen atd. Pfi prvnich demonstracich na Vaclav-
ském nameésti stal ¢tytlety Jifik v okné a najednou povida: ,Maminko, demokra-
cie znamena, Ze lidi stoji a policajti je mlati do hlavy?“ ,Jiftku, bude§ zticha,“
vyjela na néj desetiletd Maruska, ,,vyhodé;j té ze skolky.“
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Jindy mi volala ma matka — komunistka - zda mame doma Poucent z krizove-
ho vyvoje. Znaéné vyjevené jsem ji sdélila, Ze zcela jisté nikoliv. Odpovédéla, ze
si to myslela, a proto mi to posild. NezZ jsem se stadila rozéilit, vysvétlila mi, Ze
to po ni Zdd4 m4 jedendctiletd dcera Maruska. Na mdj zdvofily dotaz, k ¢emu Ze
ji ten blabol vlastné je, mi dcera odpovédéla, Ze chce védét, co vSichni - i ty,
maminko — tak hlasité odsuzujete. Tu noc jsem velmi peclivé Poucen{ precetla.
Poprvé.

A pro¢ jsem podepsala Chartu? Do svych ¢trndcti let, tedy do srpna 1969,
jsem byla nesmirné akitvni pionyrkou a nic mne tak nepfitahovalo jako to, Ze za
par let budu moci vstoupit do KSC. Okupaci se to viechno né&jak popletlo a ja
jsem misto chozeni na schiize KSC s matkou poslouchala dédecka, ze strany vy-
hozeného. Dozvédéla jsem se trochu vic o otci, ktery emigroval z Jugoslavie,
kdyz se rozkmotfil Tito se Stalinem. Jako vysoky statni ¢initel byl odsouzen za
velezradu. V Ceskoslovensku za pér let poznal, co je to stalinismus. Vratil se
zpatky do Jugosldvie — samoziejmé do vézeni. Byla jsem $tastnd, Ze Ziju v rodi-
né, kde principy jsou dileZitéjsi neZ cokoli jiného, a moc mi vadilo, Ze sama nej-
sem schopnd udélat nic pro to, co jsem povazovala za dtleZité — pro svobodu.
Charta mi pomohla nalézt misto.

Petr Kabes
Trikralova

PFisli jsme pozdé. Jeslicky na boku
jak odlivem zavrZend bdrka.
Jak srna vyvrZend pytldkem.
Sldmu protkdvala krev; ostatné krev
roubila od posledniho nocovdni cestu sem. A tady:
jen plocha tesai'ské Sirociny na forbiné
neposkvrnénd. Odrdzim oéim,

- klopenych ve chvili, na kterou korumny
nachystdny klanét se,
zdrobnélé trupy cestuji nebem:
bilé jak hvézdy, jenom zbrklejsi.
Rogpazene, vrsi se
na hlavdch nasich a pod kopyty zvitat,
mrazi nds ndvrat, némy. Rikdvali pry
tomu tady snih.

Véaclavu Malému, 6.-7.1.1987
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FrantiSsek Kautman

Co pro mé znamenala Charta 77

Zanedlouho uplyne dvacet let od vzniku ob¢anského hnuti Charta 77: doba dost
dlouh4 k tomu, aby o ném bylo moZzné hovofit jako o historické, uzaviené uda-
losti, soucasné vSak ptili§ kratka na to, aby je bylo moZné posuzovat jen jako
historicky fenomén. Vétsina chartistli jesté Zije, tak ¢i onak zasahuje do naseho
vefejného déni, v nékolika pfipadech dokonce z mist vysokych politickych funk-
ci (V. Havel, Jan Ruml, M. Uhde, V. Benda, D. Kroupa a dalsi).

Od roku 1990 je Charta také polemickym ndmétem uvniti soudobé spolec-
nosti. V listopadu a prosinci 1989 byli chartisté vetejnosti pfijimani téméf jako
béjeslovni ,rytifi bez bazné a hany“ se svatozafi svétcli nad hlavou. Zanedlouho
vsak byla Charta nékterymi kritiky vyddvana za spolecenstvi pochybnych indivi-
dui, kterd se sdruzila ¢i byla ,sdruzena“ bihvi kym a bihvi k jakym cilim. Po-
$ramoceni image Charty napomohly i vnitini rozpory signatafd, zejména sektéf-
sk4 ¢innost odstépeneckych elementl Cibulkovy skupiny.

To vSe vedlo i k problematizovani Charty nékterymi historiky, coz nahrava
naladdm polistopadové spoleénosti. Za totality méla Charta, jeji dokumenty
a aktivity ohlas a dosah predevsim v faddch disentu, ¢aste¢né v takzvané Sedé
zéné a v exilu. Vétsina spoleénosti, nespokojend s rezimem, potaji na néj mruci-
ci a vysmivajici se mu, neposkytovala Charté piili§ sluchu: protichartistické re-
prese nebyly sice drastické, ale pfece jen byly citelné, jak vSechno dopadne, ne-
bylo jasné, a tak bylo lépe drZet se stranou aktivit, které hrozily zd¢astnénym,
Ze v jejich diisledku budou vytladeni na okraj spole¢nosti.

VSechny tyto komponenty (a fadu dal$ich) budou muset vzit v ivahu budou-
ci historikové Charty 77. A co k tomu mohou fici sami chartisté?

Jejich pozice pro objektivni hodnoceni Charty neni pravé piiznivd. Za-
ujmou-li ptili§ obranatsky postoj, mohou byt obvinovani ze snahy zvelicovat
své protirezimni ,,odbojové zasluhy“. Budou-li v§ak p#ili§ ,sebekriti¢ti, mtze
se jejich stanovisko povaZovat za dstupek nazorim vétSiny spole¢nosti, jejiz
predstavitelé v soucasné dobé maji v rukou politickou moc. (Coz neni nic
divného, protoze nynéjsi politickd reprezentace vzesla z demokratickych voleb
a vét$ina ndroda nema divod, aby néjak preferovala disidenty a exulanty.)

Sam nejsem historik, i kdyZ literdrni historii mam k historii blizko. Nebudu
se tedy pokouset o historické hodnoceni Charty 77, které je ostatné od piimého
ucastnika zkoumanych udélosti vZdycky problematické. Myslim si tedy, Ze je 1é-
pe subjektivni moment hned v Gvodu akcentovat pfimo deklarativne.

Charta 77 sehrdla v mém Zivoté (a to asi plati o vétSiné chartistd) vyznam-
nou, piimo osudovou roli, a ta se nemeéni, bez ohledu na to, jak bude Charta po-
suzovana soucasnou ¢i vzdalenéjsi historiografii. Misto spekulaci o tom, jaka by-
la role Charty v naSich modernich déjindch, ¢im byla pro nérod, jaké postaveni
zaujala v protitotalitnim odboji atd., poddm individuélni vypovéd o tom, co
Charta 77 znamenala pro mé osobné.
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Pattil jsem k aktivistim Prazského jara, i kdyZ ne ¢elnym a ne mesianisticky
nad$enym. Mél jsem od poc¢atku pochybnost o tom, Ze by se reforma mohla po-
datit, a ani vnéjsi zdsah Sovétl jsem nevylucoval (také mé 21. srpen nijak mi-
mot4dné neptekvapil). ,Sel jsem do toho“ bez nadSeni, spise pod mordlnim tla-
kem: kdyZ jsi byl ¢lenem strany v dobé, kdy totalita bojovala o moc a zvitézila,
je nyni tvou povinnosti nikoli ,,dat od toho ruce pry¢“, ale pfispét k dilu ndpravy.

UZ fadu let (asi od poloviny let Sedesatych) jsem uvaZoval o tom, jak se zba-
vit &enstvi v KSC, jejim% skuteénym piislusnikem jsem se uZ necitil, stejné tak
jako jsem se rozeSel s marxismem. Dokonce jsem tu otazku polozil na jedné
stranické schtizi. Dlouhd 1éta jsem uZ také nezastaval zadné stranické funkce,
s vyjimkou funkce ucitele roku stranického skoleni, kde ovSem pfedmétem ,vy-
uky“ v akademickém ustavu byl existencialismus, fenomenologie a podobna té-
mata. Na boutlivé konferenci KSC v Praze 1 v bfeznu 1968 jsem byl — v nepii-
tomnosti, pouze po telefonické vyzvé pfimo z mista konference — zvolen ¢lenem
OV KSC v Praze 1 a delegatem na méstskou konferenci v Praze (pozdéji jsem se
stal i delegatem mimofddné okresni a pak i méstské konference v Praze). Do
tehdejSich ideovych spori jsem nikde pfili§ nezasahoval; byl jsem zpravidla vo-
len do volebnich komisi a tam bylo mym tkolem ovliviiovat vybér ,progresiv-
nich“, tedy reformnich delegétti, postupné az na mimoiradny sjezd strany.

V srpnu 1968 jsem plnil tikoly, které vyplyvaly z tehdejsi protiokupacni rezis-
tence. U% v roce 1969 mi bylo spolu s dal$imi ¢leny KSC v Praze 1 ,pozastave-
no* ¢lenstvi ve strané a po disciplindrnim fizeni jsem z n{ byl vyloucen. (Do pro-
vérek ani stranickych, ani pracovnich jsem tedy ,nedozil“). V disciplindrnim
fizeni jsem se postavil jednoznaéné proti ,,vstupu vojsk“ a odmital jsem vSechna
obvinéni z ,protistranické ¢innosti“ béhem nékolika mésic svého funkéniho ob-
dobi. Méstsky vybor zfejmé rozhodnuti okresu bezvyhradné nepfijal a pozval
mé k dal$imu ,f{zeni“. Toto pozvdni jsem vSak odmit! a k ,fizeni“ se nedostavil,
ac jsem byl telefonicky vyzvan jes§té v okamziku, kdy se panové k té véci sesli.
Napsal jsem jim, Ze sice své vylouceni povaZzuji za odporujici stanovdm strany,
ale Ze po dlkladné tivaze jsem dospél k zavéruy, ze bude pro mé i pro spole¢nost
lépe, kdy? ¢lenem KSC nebudu. Nemam #4dné politické ambice a nadéle bych
se chtél vénovat vyhradné své odborné praci.

Asi to zavinil tento mij ,,vzpurny* postoj, Ze jsem byl od podatku ,normaliza-
ce“ soustavné a dtisledné perzekvovan. Bylo mi zakdzano publikovat, postupné
mi byly vypovézeny vechny nakladatelské smlouvy, byl jsem vyhozen z Ustavu
pro ¢eskou literaturu CSAV a byla mi znemo#néna prace v oblasti kultury. Byl
jsem dokonce na jakémsi seznamu osob, jimZ nesmély byt zadavany ani prekla-
dy a ediéni prace. Nazorné to demonstruje ptipad mého prekladu Dostojevkého
Deniku spisovatele pro nakladatelstvi Odeon. Nékdy v roce 1970 jsem naklada-
telstvi odevzdal asi 1200 stran strojopisu tohoto pfekladu. Dlouho se nic nedé-
lo, teprve koncem roku 1974 jsem byl vyrozumeén, Ze by kniha mohla vyjit, ale
bez uvedeni jména prekladatele. ProtoZe jsem souhlasil, za¢alo definitivni zpra-
covani rukopisu pro tisk. Ale nahle byly prace preruseny a smlouva se mnou by-
la rozvézana (dodnes nevim, na ¢ piikaz ¢i pokyn). Podobné neuspél ani mdj
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odkazu prvni republiky, znovu se vratil k dilu F. X. éaldy, prostudoval dilo Jose-
fa Hole¢ka a Otokara Bfeziny. Tato studia jsem zaroven propojoval se svym bé-
danim dostojevskologickym, s promyslenim Kafky a Hostovského. Méli jsme uz
v té dobé dobry pfisun samizdatové literatury (zejména diky ,centru“ Klementa
Lukese), dostdvaly se k ndm také exilové neperiodické i periodické publikace
(Listy, Svédectvi). Kromé toho na té nasi samoté byla dobrd poslechovost Svo-
bodné Evropy — byli jsme tedy i dobfe informovdni o svétovém déni. Nedaleko
méli chalupy dal$i disidenti (L. Lis, J. Lederer, V. Silhan, K. Lukes$, K. Mouckov4,
V. Vrabec), s nimiz jsme se mohli stykat — ale ptichdzeli sem i dalsi odptirci reZi-
mu ze vzdalenéjsich mist i z Prahy (L. Vaculik, V. Havel, manzelé Kanttirkovi,
manzelé Vanéckovi a dalsi). Byli jsme také dobfe informovani o akcich, které
Charté bezprostfedné ptedchdzely (proces s nonkonformnimi rockovymi skupi-
nami a jiné).

Rok 1976 byl pro mé neobycejné vyznamny, jak uz jsem se zminil, tenkrit
zacaly prace na vydani mé prvni samizdatové knihy. M4 studia problému ceské
narodni identity nabyvala konkrétnéjsi podoby: snazil jsem se nejen podat his-
torii problému, ale propojit jej s dneSkem a nastinit — byt hypoteticky — mozné
progndzy.

Soucasné jsem dozral k rozhodnuti nemilosrdné a zasadné skoncovat s ko-
munismem, se zajetim, v némz jsem fadu let setrvéval — coZ znamenalo defini-
tivné a osobné se vypotradat s padesatymi léty. Tak vznikl roman Mrtvé rameno,
ktery sice neni autobiograficky (byt hlavni postava mé fadu autorovych rysi),
ale je napsan v prvni osobé. ,, Antihrdina“ romdnu také zakonité koné{ jako tros-
ka ¢lovéka, ktery se sice od své zlé minulosti odpoutal, ale vychodisko nasel pouze
v alkoholu.

A hned poté jsem ptistoupil k napsani rozsahlé prace O ceskou ndrodnf iden-
titu. Pfi jejim psani jsem byl veden zejména témito tivahami:

1. Pobloudéni nasi spolecnosti po druhé svétové véalce ma hlavni pti¢inu
v tom, Ze jsme, ovlivnéni Mnichovem, vélkou a tilohou SSSR pti nasem osvobo-
zeni, se vzdali zdkladnich ideji demokracie Masarykovy republiky. Jinymi slovy
— zbloudili jsme a musime se vratit zpét k tradicim. Tyto tradice neztélesnuje
pouze Masaryk, ale i dalsi velké postavy nasi kultury, které ho komplementarné
doplnuji a jako jejichz ptiklady lze uvést (bylo by mozné zvolit analogicky fadu
dal$ich) F. X. Saldu, Josefa Hole¢ka a Otokara Bfezinu. Sou¢asné musime tento
odkaz promyslet v souvislosti s duchovni i materidlni situaci dnesniho svéta.

2. At je naSe situace jakkoli ubohd, neni to diivodem k rezignaci a k pfijeti
udélu pouze biologicky prezivajictho nédroda. I ti, ktefi byli vrZeni na okraj spo-
le¢nosti a zbaveni nejen jakékoli moci, ale i zdkladnich lidskych prav, maji po-
vinnost pfemyslet o situaci naseho ndroda a o jeho moznych perspektivach. Dii-
ve ¢i pozdéji nastane chvile, kdy tento ndarod opét dostane $anci. Jde o to, aby
na tuto chvili byl pfipraven a aby byl také schopen podilet se na feSeni Zivotné
dtilezitych, globdlnich problémt Evropy a lidstva.

3. Ani pétiletd nacistickd okupace, ani Ctyficetiletd komunisticka totalita ten-
to ndrod ze svéta nevyhladila. Existuje, i kdyZ jeho soucasny politicky Zivot je
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struovdn) odpovédél, Ze Chartu jsem podepsal kdesi na ulici — uz se nepamatuji,
kde to bylo a kdo mi ji dal podepsat — Ze ji povaZuji za legélni a spravnou, e
nevim, kdo ji kromé mé podepsal (opravdu jsem se na Prohldsent, které mi dal
Silhén, podepsal jako prvni), a Ze na svém podpisu trvdm a odvolat jej nehod-
ldm. NecezZ jsem z Prahy odejel.

Navzdory reZzimni kampani jsem se po podpisu Charty citil velmi dobte. Ve
do sebe zapadalo a mélo svou logiku. Po ukonéeni disciplindrniho fizen{ na OV
KSC v Praze 1 v roce 1969 jsem pocitil velkou tlevu: koneéné jsem byl mimo fa-
dy KSC, byl jsem opét normalnim ob&anem této zemé, ptitom dokonce ostraki-
zovanym - z hlediska vyssi spravedInosti zaslouzené. Po pievedeni do invalidni-
ho dtichodu, i kdyZ byl velmi nizky, jsem byl osvobozen i od existenénich
starosti. Perzekuce chartisti se mé osobné dotknout nemohla: fidi¢sky prikaz
jsem nikdy nevlastnil, cestovni pas mi byl odejmut uz v roce 1970, odposlouchd-
vat skupinovy telefon bylo piili§ ndkladné, a navic nefunkéni, protoZe jsem se
nezdrzoval v Praze, publikovat jsem nesmél uz davno, syn jes$té v roce 1977
odesel do emigrace a Zena na subalternim misté v knihovné. Navic StB méla po-
chybnosti, zda s ni viibec jesté Ziji. Byla tu jediné moznost odejmout mi dichod;
- dodnes nevim, pro¢ se moc o to nepokusila a nepovolala mé s timto zdmérem
ptred posudkovou komisi. Moznd, Ze ji k tomu vedla i raciondlni dvaha: takto Zi-
je ve vyhnanstvi mimo Prahu, je od néj pokoj. Kdybychom ho zbavili dtichodu,
musel by chodit do néjakého zaméstnani, vzhledem k jeho zdravotnimu stavu
patrné administrativntho — mohl by mit rozkladny vliv na své spolupracovniky
a musel by se zdrZovat v Praze.

V prvnich tydnech protichartistické hysterie jsme ovSem nevylucovah Ze nas
zaviou a zinscenuji politicky proces nebo Ze nas ndsilim vyvezou do emigrace.
(Zacali jsme se proto ucit anglicky.) JenZe po Helsinkdch si uz Moskva nic tako-
vého nepftdla (mj. pro $patnou zkuSenost s ptiliSnou publicitou procest s vlast-
nimi disidenty na Zapadé a s nasilnym eskortovdnim SolZenicyna do emigrace).

Pokradoval jsem tedy intenzivné ve svych studiich i ve vyrobé samizdatti —
i kdyZ se to vSe délo hlavné na chalupé, kde nés ptislu$nici v uniforméch i bez
nich ¢asto navs$tévovali, ale do domu nikdy nevkro¢ili. Mozn4, Ze se i trochu ba-
li: méli jsme dva ostré psy, v chalupé bylo mnoho mistnosti, vchodi a vychodt
a stéle v ni byl nékdo pfitomen kvili ,hospodafstvi“. A tak se mi nikdy nestalo,
Ze by pti pfemistovani rukopisd samizdati a exilovych tiskovin cokoli bylo za-
baveno nebo zni¢eno. Mozna i proto, Ze jsem zachovaval piisnou konspiraci. Ni-
kdy jsem disidentské zdlezitosti nevyfizoval z ,pevnych telefoni*, vidy jen z te-
lefonnich budek a zdsadné jsem si schlizky domlouval na odlehlych
a nendpadnych mistech. Nic z ddleZitych materidld jsem déle nedrZel ani doma
v byté, ani na chalupé, ale skladoval je v kufrech, uchovavanych ve sklepich
sneutrdlnich® bytl. Takovych kufrd bylo pét na tfech mistech a vechny ve zdra-
vi vydrZely aZ do roku 1990. Nemél jsem také Zadny didf, nezbytné véci jsem si
Sifroval, nemél jsem osobni telefonni seznam — bud jsem si potiebnd telefonni
&sla pamatoval, nebo jsem si je zaznamenal také Sifrované. Byl to Zivot nepoho-
dlny, ale vyplatilo se to. Myslim, e jsem neopatrnosti nikomu potiZe neudélal.
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2. Charta byla pro nds poslednim slovem nédrodniho usmiteni. Zde jsme si
podali ruce — byvali komunisté s demokraty nejriznéjsich odstini, které vyiadil
na okraj spole¢nosti rok 1948. Naudili jsme se vzdjemné toleranci, uvédomili
jsme si, Ze to, co nas spojuje, neni jen odpor k totalitnimu reZimu, ale ptede-
v$im tcta k lidskym praviim a zdkladnim lidskym hodnotdm, a to je vic neZ roz-
dily v ideologiich, ndbozenské vite, estetickych programech, generaéni ptislus-
nosti. J4 osobné mam tento pocit dodnes, a tfebaZe s dneSnimi politickymi
krédy nékterych chartisti nesouhlasim, nemyslim, Ze by to mélo anulovat né-
kdejsi chartistickou solidaritu ,lidi v ohrozeni“. A totéz plati o exilu. Politicky
a kulturni exil podal chartistim pomocnou ruku, exil a disent se v§estranné pro-
pojily a pocitily vzdjemnou soundlezitost. KdyZ jsme se pak setkévali po roce
1989 osobné, bylo to setkdni lidi, ktefi se znali uz davno, byt jen podle hlasti a z
exilovych publikaci (exil) ¢i podle jmen v samizdatovych publikacich (disent).
MozZnd, Ze odtud prameni i urcitd nevrazivost ,naroda“ (,téch druhych*) vidi
disidentské a exilové ,elité“. Ale to je opticky klam. Nebyli jsme ,elitou”, kterd
se vydélila z celku, ale byli jsme ,ztroskotanci, zaprodanci a samozvanci®, které
tehdejsi reZim zahnal do ghetta a od ostatni spole¢nosti oddéloval vSemoZnymi
bariérami — duchovnimi i materidlnimi. Staéi se podivat na dnesni politickou re-
prezentaci: ur¢ié nikdo nemtiZe fici — ani ve vladé, ani v parlamenté, ba ani
v obcich - Ze se tam ,roztahuji“ disidenti a emigranti. SpiSe je tomu naopak.

3. Charta pro mé byla dokoncenim vychovy k zdravému individualismu. Té-
meéf padesat let rezim spole¢nost porué¢nikoval, omracoval kolektivistickymi
hesly. Individuum, osobitost byly totdlné potladovany. Byl jsem k individualis-
mu vychovavan zejména Saldou a Masarykem, analyzou jejich dila a Zivotnich
bojti. Charta 77 nebyla organizaci, ale hnutim. Kazdy se v ni rozhodoval sam za
sebe a za své rozhodnuti piejimal plnou odpovédnost. V Charté byla sice uréita,
snad nékdy i oportunni vzijemnd ohleduplnost, ale neexistovalo v ni Zddné ta-
bu. Nikdo z ni nebyl apriorné vylucovan pro své ndzory, presvédceni, viru. Byla
to nejlepsi vychova k demokracii. A také k existenci ve svobodné a oteviené
spole¢nosti. Zasadou bylo nepfijimat nekriticky nazory jinych, vSe ovéfovat, na-
ucit se myslet, nenechat se manipulovat. Leckdo pfitom ztratil berle nékdejsich
»nepochybnych“ jistot. Ale stalo to za to. Jisté se mnohym chartistim leccos
z toho, co se dnes u nds dé€je, nelibi. Ni¢emu se vsak nedivi. Mozn4, Ze tu své
nazory pripisuji celku. Vzdy jsem meél spise sklony ke skepsi nez k vite. Proto
jsem doved! svijj individualismus do krajnosti: ¢lenstvi v jakékoli politické stra-
né, cirkvi, spolecenské organizaci, umélecké skupiné je pro mé nepiijatelné.
Mluvim jen sam za sebe a prosazuji své ndzory pouze svym jménem. Nikomu
nechci poroucet, ale nikoho také bezvyhradné neposlouchdm. To ovSem neni
Zadny zavazny model chovani. V sedmdesati letech si uz ¢lovék muiZe leccos do-
volit.

4. Nepovazuji za moudré neustdle zdiraziiovat svou ptislusnost k Charté, a¢-
koli se tak déje v slovnikovych heslech, v Zivotopisech, v charakteristikdch auto-
rli na zdlozkach knih. Dnes — po sedmi letech od pddu totality — jde uZ o staré
»zasluhy“, a pokud je nékdo prili§ okazale akcentuje, vypada to, Ze Zadné dalsi
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nema. O kvalité mych knih, ¢lankl a pfednések pifece mé signatdfstvi Charty nic
nevypovida. Proto je pro mé Charta privatisimem. Tak jako proklinAm osud za
to, Ze mé& v roce 1945 ptivedl do fad KSC, dékuji mu za to, Ze mé zatadil mezi
prvni signatafe Charty 77. V obou piipadech sehrdla svou roli také ndhoda. Rok
1968 a Charta 77, celych téch normalizac¢nich dvacet let pro mé bylo dobou zra-
ni, kultivaci kreativity a nabidkou pokani, kterd se mi tu naskytla a jiz jsem pfi-
jal. Mozn4, zZe pravé to bylo pro mé nejdilezitéjsim ptinosem mé ptislusnosti
k Charté 77, disentu a samizdatu.

Helena Klimova

Kdo ta prdva naplni?

Vyslechy (75 %), zadrZeni (61 %), nucena zména zaméstndni (44 %), domovni
prohlidky (36 %), zhorSeni zdravi (30 %), znemozZnéni studia vlastniho ¢ déti,
existen¢n{ postihy ¢lend rodiny, rizné omezovani osobni svobody a fyzické na-
padani, nucena emigrace... Tak signataii Charty 77 popisovali (v anketé na jafe
1991) sankce, které je postihovaly. Ti, kdo podepisovali, zajisté piedem védéli,
Ze néjaké djmy dojdou.

Po pfevratu v roce 1989 vetejnost ofekévala, Ze chartisté ¢ disidenti se
zmocni vlivu, moci, politiky, sldvy, a viibec Ze si ijmy vynahradi pfijmy. Nedalo
se tak. Charta ptsobila jako politikum a tykala se véci obéanskych, ale ¢lovék
podepsal pfedev§im pro divody jiné, osobnéjsi.

Znovu si to potvrzuji pfi ¢teni dopisd, které signatafi tehdy v roce 1991 k an-
ketnim listkim piipojili:

~,Podepsanim Charty 77 jsem se osvobodila od strachu. Vyjadfila jsem sama
sobé viru ve spravedlivy boj...“ (FrantiSka Miillerova)

»Diky podpisu Charty 77 jsem poznal mnoho krasnych lidi, ktefi mi pomohli
v hledani sebe sama...“ (Jan?, Nové Mésto)

»Hlavnim, co mi Charta 77 dala, byla pycha na jakousi moralni instituci, kte-
ré jsem clenem, védomi soundleZitosti s proudem svédomi a pravdy. Pro mne
Charta byla a je ¢imsi hrdym a vzneSenym... Nejvice mne fascinoval kulturni
proud, skrze ktery jsem se do Charty dostal...“ (V. B. Homolka, Zdr)

~Potésujici bylo, Ze bylo dost téch, ktefi nejen s ndmi sympatizovali, ale byli
i ochotni spontanné pomahat materialné. Byli to napt. sousedé a obvodni 1ékaf
.. fadové sestry z ustavu pro mentalné postizené déti ucinily finanéni sbirku ve
prospéch Charty 77...“

»Ziskala jsem mnoho pratel...“

»Silny uspokojivy pocit oblanské soundlezZitosti a védomi citové orientace
s moznosti konkrétni angazZovanosti ve prospéch spoluobéand...“ (Rudolf Batfék)
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~KdyZ jsem se setkdval se sympatiemi lidi, a to i nékterych bachatd na cépé-
zetkach...”

,Jesté vice vnitini svobody nez v letech 69-76.* (Petr Uhl)

»Zku$enost zivého spolecenstvi a zivé solidarity bez ohledu na osobni obé-
ti...“ (Milo$ Rejchrt)

,Myslim, Ze Charta 77 je vé¢na a lidé kolem ni siil zemé, nebo také blazni,
ale i to je prima.“ (L. Sokol, Pardubice)

»Z odstupu to bylo jedno veliké a skvélé dobrodruZstvi.“ (Ivan Lamper)

Pocit osvobozeni, olisty, povzneseni, sebeticty, spokojeni s ostatnimi. Kolik
v tom pocinu bylo politického zvazovani? A kolik spise touhy? Kolik rozmyslu
a kolik hladu duse po pravdé? Hledat motivace chartisti v oblasti pfedev$im ¢i
pouze politické, mocenské, by bylo zuzZujici neporozumeéni.

Ta motivace pochazela z oblasti jiné: vyvazovala narok a chovdni, které ten
narok uskuteciuje.

Néroky se opiraly o myslenku lidskych prav, k niZ se (slovy) hlasil i tehdejsi
rezim, takZe myslenka lidskych prav mohla poskytovat nutnou minimélni shodu
mezi reZimem a oponenty. :

Chovani vyjadiovalo ochotu uskute¢néni ndroku néco udinit a nést nasledky;
tedy opustit roli Zadajictho a stat se tim, kdo ¢ini, kdo kond, dava. Kdybychom
chtéli k témto dvéma rolim (tj. ten, kdo z4d4, a ten, kdo dévéd) pfiloZit métitko
individudlné vyvojové, napadne nds polarita détskost — zralost. Takova jsou po-
téSeni zralosti: ddvani, poskytovani ochrany, investovani se pro dobré... '

Uplynulo dvacet let. Myslenka lidskych prav se za tu dobu stala samoztej-
mym argumentem a diskuse byvaji vedeny spiSe o zplisobu aplikace a pojeti
(zda lidskd préva pouze individudlni, nebo také skupinova, jak vazit lidskd pra-
va lidi s vrozenou deviaci, jak je tomu s lidskymi pravy embryi a neboztiki a po-
dobné).

Kde vlastné myslenka lidskych prav md svij psychologicky koten? Patrné
v neuvédomélé vzpomince na détstvi: jako by cely lidsky své€t mél byt $tastnym
domovem milovaného malého ditéte.

Ta ptedstava je naddna déjinnou vytrvalosti, nepochybné proto, Ze plyne ze
zdroje duchovniho. Je inspirovdna jednim z archetypt, archetypem ,,boziho kré-
lovstvi“: tam se ¢lovék bude citit v bezpedi a milovdn jako dité v mat¢iné ndruéi.
Zanikne panstvi zla a svét bude naplnén mirem.

Lidé doby davnéjsi si naplnéni takového archetypu predstavovali i jako do-
tvrzeni déji kosmickymi, stvofenim nového nebe a nové zemé, navratem do ra-
je, vzkiisenim mrtvych. Pfichod ,nebe na zemi“ byl ale vdzan na soucinnost ¢lo-
véka, na jeho mravni obrodu. Hmotna strdnka neni zminéna, podstatné pojmy
jsou ,vlada pravdy“, ,pokani, ,novy fad“, ,pokoj mezi lidmi“ - tedy vlastné do-
drZovéani pravidel, kol pro kazdého jednotlivce.

V tomto zpracovani archetypu myslenka lidskych prav neni vyslovena ptimo.
Naplnéni lidskych potfeb neni vidéno jako narokové pravo, ale jako milost boZi,
a tuto milost ma napodobovat ¢lovék. Ten konkrétni ¢lovék, ktery je blizko,
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blizni. Lidské potfeby jednéch (zatim nejsou formulovany jako priva) zabezpe-
¢uje pomoc druhych.

Humanismus se zrodil v dobé, kdy tato piedstava Zivé lidské spolutcasti
upadala ve stinu cirkevni instituce, a zrodil se i jako obnovovani zZivé lidské spo-
lutidasti. Nyni sklizime plody humanismem zaseté, dobré i plané.

Pfedstava svéta laskavého jako domov malého ditéte se postupné stala pfa-
nim naléhavym a neuvédomeélou inspiraci k vytvateni ideologii. Ideologie pfi-
nesly novum: uspokojeni potfeb jedince uz vidi jako pravo, jako nirok — a po-
vinnost tomu odpovidajici se vztahuje nikoli pfedevs§im na jedince, ale na
instituci: na spole¢nost, na stat. Uspokojeni potteb (nyni prav) se nedéje cestou
nesamoziejmé milosti, je vhimano jako povinnd samoziejmost.

Spole¢nost konzumni pfindsi obéantim piislu§né zemé moznosti dosud nevi-
dané, pokud se tyce uspokojovani potteb, nérokd, prdv hmotnych. Vyvoj se pak
Stépi: v

na jedné strané vznikaji dalsi potfeby falesné a ndroky nadbyte¢né;

na strané druhé vznika a sili protivaha - hlasy téch, kdo vyjadfuji zodpovéd-
nost za zdroje, nutnost zvaZovat opravdovost potfeb, nezbytnost respektovat
prava ohroZenych, pomdhat lidem v tisni. Jsou to hlasy vyjadfujici lidské povin-
nosti.

Uspokojovani potteb ¢i prav druhych pak uz neni véci individudlni milosti
ani jen instituciondlni povinnosti. Je to opét a hodné véc individudlni mravni
zodpovédnosti.

Otdazka lidskych prév postrddd smysl, je-li formulovdna samostatné. Jedinou
odpovédnosti, alternativou a také znamenim dneska jsou lidské povinnosti.

Napliiovéni takto pojatych povinnosti ¢lovéka mtiZe uspokojovat, tésit vice
neZ nasyceni leckteré falesné potteby. Jednou z nejsilnéjsich lidskych potieb je
potteba smysluplného Zivota, Zivota podle mravniho fadu: ¥ad pfedpoklada rov-
novahu mezi pravy i povinnostmi.

Iva Kotrla
Pokani za podpis Charty

Vzpomindm na nase castd setkani se samizdatovynmi autory Jifim Kratochvilem
a Radomirem Malym v Brné v onéch prvnich mésicich po zvefejnéni textu Char-
ty 77. V onéch sedmdesatych letech i Jifi Kratochvil se dcastnil msi v brnén-
skych katolickych chrdmech a k signatafstvi Charty 77 nds vSechny pfitahovala
ptritomnost katolickych knézi mezi intelektudly. Za Josefem Zvéfinou jsme mu-
seli jezdit do Prahy ¢i na chalupu po Jiftim Ledererovi, kterou po jeho emigraci
spravovala Marie Rut KiiZzkova. VZdy to bylo daleko, a proto ndm byl mnohem
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bliz$i jezuita FrantiSek Lizna. A neni v tom opar vzpominek, kdyZ jeho mse
v lesni ti$iné, na pouhém patezu pro tfi ¢tyfi pfitomné byly témi nejcennéj$imi
dary, které jsme tehdy Bohu odevzdavali.

Franti$ek Lizna byl z téch signatéf, na které vézeni doléhala nejéastéji. Po-
kud byl na svobodé, jezdili jsme za nim do jeho rodného domku ve Velkych
Opatovicich nebo jsme se setkdvali na Velehradé, kde pecoval v civilnim za-
méstnani o télesné postizené. Museli jsme vsSak pfes vratnici, a proto bylo nej-
snadnéjsi setkavani v tamni ustavni zahradé, kde v potu tvare pracovala jedna
z tajnych feholnic jako vyucend zahradnice. K vypomoci méla pétici mladych
muzl, ktef{ ptes vrozenou debilitu byli pti Gcasti na tajné msi zboznéjsi nez my.
A v jejich ptitomnosti se jednou odehrdla skoro vefejnéd rozprava mezi Frantis-
kem Liznou a tehdej$im tajnym provincidlem jezuitd (sidlil v Brné, kde pracoval
jako délnik ve vozovné Dopravniho podniku mésta Brna). Jadrem této vzpomin-
ky je, Ze FrantiSku Liznovi dost tvrdymi slovy vytykal jeho signovéani Charty 77.
Ze tak uéinil svévolné, bez porady s nim a Ze je to zdrodeéné spojeni s lidmi,
kteti pfed lety p¥imo niéili katolickou cirkev mezi Cechy... A Ze h¥ichy takovéto,
proti Duchu svatému, jsou neodpustitelné.

Franti$ek Lizna kritiku svého cirkevniho pfedstavitele, ktery za stalinismu
travil dlouh4 1éta ve véznicich, ptijal. Odpovédél v tom smyslu, ze na signovani
Charty 77 je obdansky i knéZsky hrdy, Ze si vSak za urcitou svévoli pfi tomto
rozhodnuti uklad4 pokani. Jeho naplnéni rozlozil do dvou let: v prvnim roce vy-
derpal svou zaméstnaneckou dovolenou tak, Ze odejel vlakem do vychodoslo-
venského cipu republiky, kde se setkdvala hranice SSSR, Polska a Ceskosloven-
ska. Odtamtud, v samoté a pouze péSky, Sel neustdle po kopcich
¢eskoslovensko-polské hranice, modlil se za zapadoslovanské nirody a kromeé
ndhody se nesetkaval s lidmi. Od Jablunkova pak si to namitil dolG do Velkych
Opatovic. A druhy rok vyrazil od ASe pfes Krusné a Jizerské hory, Krkonose
a Jeseniky k Janblunkovu, stejnou pési trasou. Tehdy se dostal, necekané, do
oblasti zfejmé vojenského cviceni, na hranicich s NDR. Poznal to tak, Ze kdyz na
skaceném kmenu dosluhoval msi, pfichazela k nému lesnim porostem skupinka
deskoslovenskych a némeckych distojnikti v polnich uniformach. Ale Ze si pfi-
padal pod ochranou Boha, pokracoval ve svém a distojnici ho minuli tak, Ze za
nim jen prekvapené otdceli hlavy. Zifejmé pospichali za jinym, sobé vyssim ci-
lem, ale j4 jsem pfesvédcena, Ze pravé tehdy doslo k nejrazantnéj$imu ovlivnéni
mysleni ddstojnikd totalitnich armad — ze strany signatara.
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Miroslav Kusy
Havlovi

Pre mia Vaclav Havel uz asi natrvalo zostane predovSetkym duchovnym vod-
com Charty 77, autorom Moci bezmocnych. Nijako tym nechcem zniZit vyznam
v$etkého toho, ¢o od tej doby urobil, ¢im sa odvtedy stal, co dnes predstavuje
pro domo sua i pre svet. AvSak mravnd pecat, ktoru vtisol chartistickému hnutiu
svojou osobnostou, a ideové vychodisko, ktoré mu dal svojou Mocou bezmoc-
nych, bytostne ovplyvnili nielen samotnych chartistov a vychodoeurépsky disent
vbbec, ale aj cely nas vyvoj po roku 1977. NuZ a u mna osobne sa tento Havlov
vplyv natrvalo zapisal na Zivotnom prelome, ktory pre mfia Charta 77 znamena-
la. Odvtedy - tak ako v tej Zidovskej anekdote o umierajicom rabinovi — som uz
vsetko videl inak.

Som presvedleny, Ze keby v ¢ele Charty 77 bol zostal jej pociatoény priro-
dzeny vodca Pavel Kohout (keby ho vtedajsia ¢eskoslovenskda moc nebola rdzne
odemigrovala), Charta by sa asi bola vyvijala inym smerom. Bola by moZno ove-
la pragmatickejsia, ale nebola by asi nadobudla cely ten duchovny a mravny
rozmer, ktory prinieslo Havlovo vynttené prevzatie zodpovednosti za dalSie
smerovanie chartistického hnutia. Priatel’ Pavel mi hddam prepadi, to nie je ni-
jakd invektiva vo¢i nemu, iba odkaz na jeho iny naturel, ktorym na hnutie vy-
razne posobil.

Ked som podpisoval Chartu 77, bola mi tato kohoutovska koncepcia velmi
blizka a povazoval som Chartu najskor za vynikajuci takticky tah, pomocou kto-
rého budeme cCeskoslovensky totalitny rezim tvrdo tladit k muru bez toho, aby
mohol nejako tvrdSie represivne zasiahnuf. Teda nevytvarat Ziadne ilegélne
$truktiry, pohybovat sa na hranici legality, vyzyvaf moc ststavne a ¢o najhlas-
nejsie k plneniu zdvézkov, ku ktorym sa verejne hlésila (dstavnost, KBSE, me-
dzindrodné dohovory o ludskych pravach).

V podstate tdto taktika aj vychddzala: nebolo mrtvych, represdlie boli tvrdé,
ale koniec koncov znesitelné, neviedli k pokusu o ,kone¢né riesenie“ zo strany
moci. Javilo sa mi to teda ako velmi sikovne vymysleny postup, ktory nebude
otvorene napadnutelny, a vlAdnuca moc nim bude neprijemne zaskocend, takze
sa bude musief vyhovarat, branit sa pomocou priehladnych 17Zi a dezinterpreta-
cii naSich skuto¢nych zdmerov.

Prave v tomto duchu nds oznadili za stroskotancov a samozvancov, kvoli to-
muto si nemohli dovolit uverejnit nase uvodné prehldsenie ani nijaky z nasich
dokumentov, preto nds stihali za vyfabrikované krimindlne delikty a podobne.
A ja som zamery tejto ,,genidlnej taktiky“ rozvijal aj vo svojich prvych vstupoch
do samizdatovych diskusii o zmysel Charty 77. Je to ,filozofia akoby“ — pisal
som. My vieme, Ze moc pre svoju totalitni povahu neméze plnit tieto svoje za-
véazky, ale tvarime sa, akoby sme to od nej vazne Ziadali, akoby to pri troche jej
dobrej véle bolo mozné. Moc vie, Ze tieto poziadavky nemdéze splnif, lebo by to
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znamenalo jej Koniec, ale tvdri sa, akoby ich vlastne plnila a akoby bola nami
nepravom osocovana.

Této taktika md v sebe aj prvky ceskej Svejkoviny — rozvijal som dalej jej
moZnosti. Dobry vojak Svejk sa ,akoby* tvéril, e mu ide iba o blaho c. k. moc-
ndrstva, pricom ho fakticky rozvracal, tvaril sa, Ze ho berie smrtelne vdZne eSte
aj vtedy, kedy ho uZ takto nevnimali ani samotni jeho reprezentanti. V§ak ndm
to aj mnohi nasi priaznivci vy¢itali: Vy chcete s nimi vazne diskutovat o demo-
kracii? Prave tymto postojom viak Svejk este vyraznejsie odhaloval mnohé sla-
biny a absurdnosti c. k. reZimu.

Nepochybne, aj toto bola istd nie nepodstatna cast pravdy o chartistickom
hnuti. Ale to, ¢o Patocka stihol naznacit, doviedol Havel v Moci bezmocnych do
uceleného konceptu a dal mu silné mravné zdévodnenie. Sdm za seba mdzZem
povedat, Ze az pod jeho vplyvom som plne pochopil, Ze v Charte nejde iba
o skvelu taktiku pre boj s totalitnym rezimom, Ze tu nejde o postoj ad hoc, ktory
budeme mdoct odlozit, ked ho uz nebudeme potrebovat. Vtedy som plne pocho-
pil, Ze podpisom Charty 77 som sa uz zaviazal na cely zvySok svojho Zivota.

Pre miia osobne tento Havlov vplyv teda znamenal prerod exkomunistu na
¢loveka, ktory uZz nie je prioritne determinovany svojim ,ex“ a pre ktorého uz
politika prestala byt len chladnou kalkuldciou v rdmci istého pomeru sil a dsilim
o jeho zmenu. Do popredia mi vysttipil mravny rozmer mojej angazovanosti
v celej rovine politiky, ktorym sme sa riadili aj po novembri 1989 a ktorym sa
uz asi budeme riadit aj nadale;.

Prave toto Véclav Havel pre mila znamenal a stdle znamend. Pri prileZitosti
jeho Sestdesiatin to rdd ddvam verejne na zndmost.

Ela Ledererova
Vzpomindni na budoucnost

Pro mnohé znamenaji vzpominky vyluéné minulost, horsi nebo lep$i, kratce ne-
bo dlouhodobé plisobici na hlavni aktéry té nebo jiné udalosti, ale hlavné néco,
co je nenavratné pryc.

Pokud se v$ak jedn4 o historickou uddlost, kterd ovlivnila osud nejen jednot-
lived a skupin, ale celého néroda, je to otdzka nikoliv minulosti, ale budoucnosti
a ve $fastnych piipadech také soucasnosti. Takovou historickou udalosti byla
bezpochyby Charta 77. O tomto hnuti, o jeho dlouholetém ptsobeni, o nésled-
cich pro soukromy a vefejny Zivot doma i v zahrani¢i bylo napséno tisice ¢lan-
k{, stati a pojednani, a uréité budou napsany dalsi. Ponechdm tyto staronové
uvahy odbornikim, historikim a politologim. Osobné se chci kratce vénovat
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jednomu vyznamnému signatafi Charty 77, novinati Jifimu Ledererovi, po jehoz
boku jsem po dvacet let méla to §tésti a nékdy také smuilu ,byt u toho*.

Adolf Miiller, vydavatel znamého kolinského Indexu, napsal o Jifim Ledere-
rovi v dob€, kdy ten byl po vyhlaseni Charty 77 ve vézeni: ,,V roce 1968 nepattil
Lederer k planym estétim ¢i hluénym radikdlim. Umél politicky myslet a pod-
poroval reformni kurz se vsi rozhodnosti, ale bez zbyte¢nych iluzi. Byl jednim
z téch, kterym bylo jasné, Ze intelektudlové sami, bez aktivni podpory vétsiny
obyvatel, nemohou natrvalo zajistit to podstatné. Vénoval se otazkdm délnické
samospravy a patfil k tém prazskym novinatiim, ktefi méli staly kontakt s lidmi
v tovarndch ¢i na venkové... Po celou dobu normalizace patfil Lederer k ostie
sledovanym ‘pravicovym oportunistim’. St¥idal provizorni zaméstnani, byl stej-
né jako jeho Zena novindika obéti nejvynalézavéjsiho Sikanovani ze strany statni
moci... Na pocatku roku 1977 byl Jifi Lederer mezi prvnimi signatdfi Charty
77..

Na podzim roku 1976 se seSel Jiti Lederer s Vaclavem Havlem v Malostran-
ské kavarné. Bylo kratce po procesu se skupinou Plastic People. Pozorovala jsem
je oba tiSe a nendpadné. Bylo zfejmé, Ze je nespojoval jen osud zakizanych
a prondsledovanych. Jifi pak napsal ve svych vzpominkach o tomto setkani:
,Havla jsem znal mélo. Jeho Zivot probihal v jinych kruzich neZ mtj. Poprvé
jsem se s nim seSel v roce 1966. Délal jsem s nim rozhovor v Bratislavé v roce
1968. Udivoval mé svymi jasnymi odpovédmi, pozoruhodnou schopnosti analy-
zovat problémy pfimo fascinujicim zptisobem... Naposledy jsem se s Havlem se-
$el na podzim 1976 v jakési restauraci. Projedndvali jsme, co by se dalo délat
proti rozsudkim nad mladymi hudebniky z undergroundovych skupin. Pfesné
jsme si rozuméli. Zadné dlouhé filozofovani, ale konkrétni hleddni mozZnosti,
které se nabizely...”

A to byl vlastné zrod Charty 77, hleddni moznosti v paktech o lidskych pra-
vech, podepsanych také Ceskoslovenskem. Jif d4l vzpomina: ,A naposledy jsem
s nim hovotil telefonicky. UZ byla v proudu palba proti Charté 77. Védél jsem,
Ze Havel (mluv¢i Charty) byl zadrzen policii a znovu propustén a znovu zadr-
Zen. Ptal jsem se, jak to s nim vypada. Hovoril klidné o vyslesich a zaroveii mé
prosil, abych pilné shromazdoval informace ze zahrani¢nich rozhlast, jaky tam
ma ohlas ProhldSeni Charty 77. Potom jsme se vidéli jen u méstského a nejvyssi-
ho soudu...” _

Zatim vSak je jeSté rok 1976. Vanoce, které jsme travili na nasi chalupé
v Doubravicce. V Praze se zilo jako na probouzejici se sopce, ale u nas na vesnici
byl bozsky klid a svate¢ni pohoda. Na Stépéna pfijeli na ndmi nasi ptatelé z Pra-
hy, Jifina a Jirka Rumlovi, Vlasta Chramostova se Standou Milotou a Véra Sto-
vickova se svym muZem Erichem. Pfivezli ProhldSeni Charty 77, ptipravené ke
zvefejnéni zac¢atkem ledna. Zacala velmi boufliva diskuse, propletend vanocni-
mi dobrotami a moravskym vinem.

LPrvni déjstvi,” napsal pak ve svych vzpominkach Jifi, ,naseho setkdni jsme
vénovali spole¢né Cetbé Prohldseni Charty 77, diskusi o ném, a potom jsme
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vSichni toto prohldseni podepsali. Pfihlasili jsme se k jeho mySlenkdm a svobo-
dé, rozhodli o svém dal$im osudu. Takovou atmosféru musela mit shromazdéni
Ceskych bratii v dobé protireformace. Tehdy i ted $lo o jedno, o svobodu vyzna-
ni a nazord a o vérnost vlastnimu svédomi...*

12. ledna nas necekané navstivil spisovatel a dramatik FratiSek Pavlidek. Pti-
jel ndm fici, Ze byl zatéen Ota Ornest a on sdm byl uz v souvislosti s Otou vysly-
chan. Domnival se, Ze ted je fada na Jirkovi, ktery dik Otovym zndmostem se
zapadnimi diplomaty posilal rukopisy zakazanych spisovateli do zahraniéi. Pro
jistotu jsme nehovofili doma, ale prochdazeli se po vesnici.

Nékolik malo hodin nato, na tsvitu, se dobyvala Statni bezpecnost v sile asi
deseti muzi do chalupy. Jirku po domovni prohlidce odvezli do Ruzyné a mne
s vylekanou malou Monikou do prazského bytu na dalsi prohlidku. Nebyla jsem
zadrZena jako ostatni signatafi, nebotf moje jméno jesté pod ProhldSenim Charty
77 nebylo. Ne vSichni, jak napsal ve vzpominkach Ji¥{, podepsali tehdy na Sté-
pana Chartu. Ja jako hostitelka jsem musela v té dobé odbéhnout do kuchyné
zachranovat pfed zkdzou polskou vano¢ni specialitu. Chartu jsem podepsala
pak v Praze, po Jirkové zatéeni, de facto jako jedina cizinka. Z Prahy jsem také
volala Zené Oty Ornesta, popiela, Ze by Ota byl zatéen. Poslusné uposlechla va-
rovani StB, Ze se o zat¢eni nesmi hovofit. A také mé pozadala, velmi nevlidné,
abych jim vickrat nevolala.

Zacalo obdobi désivého prondsledovani, vyslecht a zatykani, odebirani tidi¢-
skych prikazi a vypojovani telefond, vyhazovani z prace a ze $kol, vyhroZovani
a v nékolika ptipadech i fyzického nasili. A to vSe doprovazela zbésila palba ve
sdélovacich prosttedcich.

Mezitim se za koufovou clonou titokd ptipravoval prvni proces a chartisty,
peclivé zvolenymi obétnimi berdnky: s Véaclavem Havlem, Jifim Ledererem,
FrantiSkem Pavlickem a Otou Ornestem, oznacovanym za hlavu spiknuti proti
svaté socialistické republice. K procesu doslo z nepochopitelnych déivodi aZ po
nékolika mésicich, v fjnu 1977, nepochopitelnych proto, nebot komunisticka
moc nikdy nepotfebovala ¢as na diikazy proti lidem, které si vybrala za své obé-
ti. VSichni obZalovani aZ na jednoho zdtiraznili vehementné svou nevinu a od-
volali se proti rozsudkim. Tim jedinym, ktery svou vinu uznal, velice litoval
a prosil o odpusténi a snaZil se tuto ,vinu“ pfenést na Jiftho Lederera, jenZ, jak
vypovidal u soudu, ho pfinutil ke spoluprdci, byl Ota Ornest. Slzy a trapné kani
se pred soudem ptinesly mu ze ¢tyf a pil roku jen patnict mésict — i to pattilo
k soudni frasce. Jedinym, ktery odsedél svij trest do konce, byl Jifi Lederer, na
kterého stejné jako i na Havla byl ve vézeni ¢inén natlak, aby se vystéhoval. Ne-
ustale byl pfesvédcéovan o tom, Ze je stejné po vSem, Charta 77 Ze neexistuje, ni-
kdo se k ni uz nehlasi a vefejnost o ni nemd zajem. Denni tisk, stdle plny titokd
na Chartu, byl pro Jitiho nejlepsi odpovédi na toto tvrzeni.

Odmita odchod z Ceskoslovenska. Chce it doma. Z{stavé4 vérny svému vzta-
hu k domoviné, o které v jednom ze svych dfivéjsich ¢lankt napsal: ,N4§ domov
je tam, kde jsme se narodili, kde jsme prozili détstvi, kde jsme pozndvali svét
skrz svou matku... Mame ho v sobé. Jako hodnotu, kterou beztrestné nemtiZe-
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me zahodit. ProtoZe tehdy jsme se poprvé udili rozezndvat, co je dobré a co
zIé...“

V jednom z dopisti z vézeni k tomu napsal: ,,Tady madm skute¢né kofeny, je
to moje domovina, na niZz mam nezadatelné pravo. Stejny pocit — i kdyz je Polka
— ma moje Zena. A chtéli bychom, aby nase dcera vyrtstala a vzdéldvala se ta-
dy...“

A pfece ho pfinutili. Rafinované, a zaroven velmi jednoduse. Skrze mne.

Po jeho névratu z vézeni mi odmitli prodlouZit pravo pobytu v Ceskosloven-
sku s moji rodinou. A hrozili dennodenné eskortovanim na hranice, nikoliv v§ak
na moje rodné, polské, ale zdpadonémecké. Jifimu, ktery vehementné protesto-
val proti takovému postupu a odvolaval se na lidska prava, bylo cynicky a velmi
jasné feceno: ,Pane Lederer, vy vite, Ze my dodrZzujeme veskeré mezinarodni
pakty a dohody, a tudiZ i dohody o slu¢ovani rodin. Ve vasem ptipadé toto slu-
¢ovani mizZe potrvat i deset rokd, a vy pifece mdte malou dcerku, kterd bude
maminku velice postradat.“ Védéli jsme, Ze neZertuji, Ze kazdy prosttedek je pro
né ptijatelny, Ze své hrozby mtiZou splnit.

Vystéhovani, odchod, vyhnanstvi. Riznd slova, stejny vyznam. Zpfetrhéni
pupecni $nidry s domovem. Avsak v Jirkové piipadé ke zptetrhani nedoslo. Po
usazeni v hostitelské zemi, v tehdej$im Ziapadnim Némecku, se Jifi se sobé
vlastnim zanicenim vrhl do prace pro domov, psal i promlouval, jezdil kazdy ty-
den dvé sté kilometr tam i zpatky do mnichovské stanice Svobodné Evropy, jen
aby mohl bezprostiedné mluvit k lidem doma.

Zudastiiuje se riznych mezindrodnich konferenci a sympozii. PiSe a promlou-
va v Cesting, polstiné a némcin€, kterd mu ze zacatku déla zna¢né potize. Jeho
¢lanky s ceskoslovenskou a vychodoevropskou tematikou jsou piekladany do
mnoha jazyk(, do angli¢tiny, francouzstiny, $védstiny, ale také do holandStiny
a danstiny. Spolupracuje nejen se Svobodnou Evropou, ale také se stanicemi
Deutschlandfunk a Deutsche Welle. Navzdory ve vézeni podlomenému zdravi
pracuje netinavné den co den dlouho do noci, neuznavaje dovolenou a odpodéi-
vani. Burcuje zapadni vefejné minéni, kde a jak se dd, vysvétluje, jakou hrozbu
predstavuje Sovétsky svaz nejen pro vychodni Evropu. Vyuziva kazdé piileZitos-
ti k setkani a rozhovoru na téma domdcich problémt s vyznamnymi politiky zle-
va i zprava, s Willy Brandtem, Bruno Kreiskym, Franzem Josefem Straussem.
Jezdi do Vidné, Grazu, Londyna na setkani s Amnesty International a také u ndas
doma organizuje rtizna setkdni. Vyddva nékolik kniZek v exilovych nakladatel-
stvich, jako kuptikladu dvousvazkové vzpominani Touhy a iluze. V némciné vy-
dava rozsdhlou préci o lidskych pravech, publikuje stovky ¢lanki tykajicich se
Charty 77 i situace doma. Hodné pise o nadéji, pro¢ je tak dileZita v této dobé,
pro¢ ji mame hledat.

»Hleddni nadéje,“ napsal v ¢lanku pro polskou Kulturu vydavanou v Pafizi,
»Znamend obranu proti manipulacim nastraZenym statni moci.“ Nechovat se
a nehovotit tak, jak ndm nafizuji. A to znamend také pomoc pronasledovanym,
také proto, Ze jsou takovi, jaci bychom méli byt a jaci nejsme z riznych ddvodd.
A ta pomoc tém, ktefi pro nase hodnoty obétovali ur¢itou ¢ast svého osobniho
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Zivota, uZ znamend nadéji, nebot aktivné a oteviené uzndvame, Ze bez valky
a obéti neni moZny distojny Zivot... Hleddnim nadéje se osvobozujeme od stra-
chu pfed moci, strachu, ktery pfindsi pocity beznadéje a nemohoucnosti... Je-
nom ten muZe mit nadéji, kdo v sobé nasel odvahu k ¢&inu, tfeba jen velmi
skromnému, na velikosti prece nezdlezi... Jenom ten miiZze mit nadéji, kdo znd
moralni hodnoty svého naroda a kdo se také rozhodl je uzndvat v kazdodennim
Zivoté...“

Neni dilezité zdtiraziiovat, Ze on sdm se nedockal splnéni svych tuZeb, dile-
Zité je, Ze se dockali druzi, jeho déti... Velice usiloval o tésnéjsi spolupraci mezi
Cechy, Slovaky a Poldky, nebot se spravné domnival, Ze hnuti Solidarity bude
prvnim, které se bude snaZit osvobodit z komunistické nadvlady. Jeho posledni
velkou akei byla organizace spole¢ného polsko-Ceskoslovenského sympozia ve
Frankenu, kde se vétSinou konala riizn4 exilova setkdni.

Nemylil se, kdyz tvrdil, Ze Polaci, se kterymi v exilu udrZoval tésné styky, bu-
dou prvni, kteti se pokusi osvobodit se od komunistické nadvlady. Nechtél ale
také vytvéaret pro sebe a jiné falesné iluze, a proto nepodital s tak rychlym pte-
vratem v Ceskoslovensku.

Emil Ludvik
Spolec¢nost pro lidska prava a Charta 77

Pokldddm za nutné zdlraznit uréitou navaznost ideovou a persondlni mezi
Chartou 77 a jeji ptedchidkyni — Spole¢nosti pro lidska prava, vzniklou na jate
1968 a zakdzanou opét na jate 1969. Pod jejim tlakem, na piikaz prezidenta
Ludvika Svobody, pfistoupila nase republika v roce 1968 k mezindrodnim pak-
tdm o lidskych pravech.

Spolecnost pro lidské prava (SLP) jsem zalozil 3. kvétna 1968 a stal jsem se
jejim generdlnim tajemnikem. Pfedsedou byl zvolen Milan Machovec, misto-
predsedy Jin Belansky, Vaclav Cerny, tehdejsi predseda Svazu &s. spisovateld
Eduard Goldstiicker, dékan bohoslovecké fakulty J. B. Soucek a arcibiskup Fran-
tiSek Tomasek. Mezi Cleny, z nichz néktefi pozdéji byli signatati Charty 77, byli
Véclav Havel, Jaroslav Seifert, Milan Uhde, Ladislav Hejdanek, Petr Pithart,
Véclav Slavik, FrantiSek Pavlicek, Pavel Bojar, Petr Vopénka, FrantiSek Kriegel,
Otto Wichterle, Olga Scheinpflugova a Zdenék Kessler. Pfes sviij zdkaz v roce
1969 a nasledné vySetfovani StB vydala SLP nékolik prohlaseni k soucasné situ-
aci, ¢tenych ve Svobodné Evropé a Hlasu Ameriky.

V roce 1976 musela CSSR ratifikovat oba mezinérodni pakty o lidskych pra-
vech, nebo od nich odstoupit. Pakty byly ratifikovany a nastala chvile, kdy jsme
uvaZovali o obnové SLP nebo o zaloZeni jiné protestni organizace, opirajici se
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o platnost téchto mezindrodnich paktt u nds. Upozoriioval jsem na tuto situaci
arcibiskupa Tomaska, jehoZ politickym poradcem jsem byl od roku 1969, a také
V. Cerného, J. Seiferta, M. Machovce a L. Hejd4nka. P¥i setkéni s Hejdankem,
¢lenem hlavniho vyboru SLP, jsem zacatkem podzimu 1976 upozornil na plat-
nost mezindrodnich paktl o lidskych pravech a doporuéil jsem opirat se o né
v disidentské ¢innosti.

Klement Lukes

Lidé v Charte 77

Po vzniku Charty jsme s mnoha ptateli vedli vzrusené diskuse o smyslu celé ak-
ce, mimo jiné i o jeji persondlni struktufe. Kritikové poukazovali na pry do oéi
bijici nesourodost signatait, ti Ze ptredstavuji nahodily konglomerat lidi zcela
odlisného raZeni, af uz svétonazorového ¢i psychického, a velmi rozdilné pozna-
menanych svym predchozim vyvojem. Seznam podepsanych je tak na jedné
strané prehlidkou lidi, které je mozno povaZovat za zasadové, s vyhranénymi
politickymi a viibec obéanskymi postoji, ale sou¢asné vedle nich tam jsou osoby
nejriznéji frustrované, i psychopaté. ,To nelze vyloudit,” fikali jsme na to my
z Charty, ,vidyt signatdfe nikdo centrdlné nevybiral, nejmenoval, nekadroval,
neschvaloval ani nevylucoval. Méni to snad néco na obsahové podstaté Charty?“

Debatoval jsem na toto téma mimo jiné s Janem Werichem. Ten se zamyslel
nad seznamem podepsanych chartisti a vyslovoval své soudy k riznym jmé-
nim. Z paméti si to vybavuji pfiblizné takto: ,Se Seifertem bych Sel do toho
hned ... i s Patockou...“ — a jmenoval jesté nékolik dalsich, jeZ nemohu uvést,
ponévad? si je jiZ spolehlivé nepamatuji. ,,S tim bych ale v parté byt nechtél ...,
s tamtim nikdy ..., onen je mné protivnej...“ (ta jména si pamatuji, ale neuvedu
je). Vysvétloval jsem tehdy Werichovi, Ze do Charty v Zddném ptipadé nevstu-
puje nikdo za ty druhé, ale pouze a jen za sebe. TotéZ jsem dal$im lidem musel
vysvétlovat jeSté mnohokrat, i kdyZ v nékterych ptipadech jsem si to mohl uset-
fit, ponévadz vyhrady ke jméntim signatafd byly jen zdstupnym argumentem
pro alibi téch, ktefi se vyhybali oteviené fici, Ze se Chartu podepsat boji nebo
z jinych dtivodd nechtéji. Jiz brzy po ,spusténi Charty totiz veslo ve zndmost,
Ze tato aktivita:je znac¢né rizikova.

Charta, navzdory své persondlni nekonzistentnosti, byla vskutku zvlastnim,
v nékterych zfetelech ojedinélym seskupenim. Vidyt jeji signatdfi se namnoze
mezi sebou neznali, a pfesto prokazovali obdivuhodnou soudrZnost. Navzijem
byli spojeni vlastné jen odporem proti zlovili panujici moci. Nemohlo v ni platit
ono ,jeden za vSechny*, ale ,vSichni za jednoho“ se ptekvapivé nejednou proje-
vilo, doslo-li ze strany moci k pronésledovani nékoho, k nespravedlnostem, k $i-
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kanovéni. Kritériem pro jeho obranu nebylo, kdo je postiZeny, ale staéil prosty
fakt, Zze nékdo je postizeny. Tuto mravni soudrZnost, i pfi kritickém pohledu
a beze sklonu k idealizaci, je tfeba zapsat jako jedineény jev v Zivoté nasi spo-
le¢nosti. Uvniti Charty ptirozené existovala velkd rliznost ndzorti a minéni na
volbu postupd, jejich formy, na tempa a diiraz v aktivitach. To vSe v$ak nestira-
lo onen zdkladni rys Charty: kompaktnost ve vystupovani v rozhodujicich otdz-
kach tvat{ v tvaf komunistickému reZimu. Ukézalo se, Ze riznorodost chartisti
se nestala ptekdzkou jeji nevidané solidarnosti. Pochybnosti o Charté z téchto
dtivodi tedy neobstaly.

Lze proto konstatovat, Ze i kdyzZ byli chartisté souborem velmi odli$nych in-
dividualit, jako celek to byl v normaliza¢ni etapé historického vyvoje nasi zemé
kolektiv impozantni. Ironii kratkych déjin Charty je, Ze jeji slabd mista, jeji
vnitfni nepevnost a pfechodnost, se pfece jen vyjevila, ale teprve azZ po spinéni
ukold, pro které byla koncipovdna. Osudy Charty po listopadu 1989 prokézaly,
Ze jeji opodstatnéni, se skladbou jejich nesourodych aktérdi, se mohlo smyslupl-
né projevit jen v pomérech, v nichz vznikla.

Neptijemnym problémem Charty byli konfidenti tajné policie. JiZ pfi samém
vzniku Charty si néktefi z nas byli védomi toho, Ze je piimo nemyslitelné, aby
mocnd a dobfe Zivend StB — aniZ bychom ji pfilis precetiovali — nevpasovala do
nasich fad své lidi ¢i jinak se do Charty nevloudila. Délat jsme proti tomu ne-
mohli nic. Jak se tedy zafidit? Uréitou myslitelnou ostraZitost jsme dodrZovat
museli, ale jinak ndm nezbyvalo nic lepsiho nez nemily fakt brat na védomi, za-
chovat klid a jednat, jako by této skuteénosti nebylo. Na pfipominky pratel —
kritikti oSidnosti takového pfistupu k udava¢skému nebezpedi — jsme odpovida-
li: ,To mame pro radost StB zpanikafit, za¢it se bezhlavé a bez dlkazi mezi se-
bou podeztivat a nakonec vSechno zabalit?“ V boji s ndmi méla policie jesté ji-
né, uéinnéjsi prostfedky, nez byli donasedi v naSich fadach: intenzivni
sledovadky, masivni odposlechy telefonti i mimo né, dezinformace, hrozby, ma-
teni a balamuceni lidi pfi vysleSich a podobné. Vcelku se potvrdilo, jak bylo
spravné nepodfizovat nase jednani metoddm StB. Zkrédtka: Byt i s urditymi $ra-
my, fungovali jsme nepfetrzité po svém.

Choulostivym, ba pfimo bolestnym privodnim faktem v Zivoté Charty byla
selhani lidi, ktefi neméli potfebnou psychickou vybavu k tomu, aby mohli dosta-
te¢né a vhodné ¢elit tvrdym policejnim tlakim. Néktefi jednotlivci se mné svéfi-
li se svymi komplexy, kdyZ se ocitli tvafi v tvat bezpe¢ackym metodam. Povida-
li, slibovali, co povidat a slibovat neméli, a tak podobné. Natropilo to $kody ani
ne tak Charté, ale zptisobilo to u jinak slusnych lidi politovdnihodnou moralni
kocovinu. Tézko kdo zméfi pomér mezi cilevédomymi konfidenty v Charté a ne-
$tastnymi obétmi natlaku. J4 se domnivdm (dsudek opirdm o osobni znalost
mnoha lidi v Charté), ze ti druzi byli obétmi nedostatku zkusSenosti v jednani
s StB, naivity v posuzovani anebo momentalni indispozice.

Uvedenych neptijemnosti mohli byt zajisté néktefi lidé usetteni uvazlivéjsim
rozmyslem pti samotném vstupnim podpisovani. V mém okoli jsme od podpisu
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odrazovali dva druhy lidi. Prvni byli ti, ktef{ mohli pro véc Charty vykonat cen-
néjsi sluzby mimo ni nez v ni. Druhou skupinu tvoftili lidé slusni, ktefi ale — as-
poi podle mého dsudku — neméli psychické dispozice k zvladnuti ptedpoklada-
nych nasledkd. Byla-li takovéto subjektivni selekce opravnénd, dnes jiZz potvrdit
nemohu. Néktefi lidé ptekvapovali: zkudeni klopytli, a naopak ,nekvalifikovani“
(naptiklad nékteré Zeny) obstdli vyborné.

Po listopadu 1989 bylo o Charté fe¢eno a napsdno mnoho tivah a soudii. By-
ly rozporné, neziidka povySenecky rezervované. Nehistorické pohledy na piso-
beni Charty dovolovaly nékterym autorim ptehliZivé sniZovat jeji smysl a vy-
znam podtrhovdnim jejich slabin. Myslim vSak, Ze dnes, s odstupem cdasu,
i kriticky zaméfeny seriézni posuzovatel chartistické problematiky poznd, Ze za
danych okolnosti let 1977-1990 odehréla spravnou a ¢estnou roli.

Milan Machovec

Mdme oslavovat dvacaté jubileum Charty?

Text Charty 77 ke mné pfinesl kolega Lubo$ Kohout je$té takika mokry, hned
po sepsdni. Precetl jsem text a okamzité si uvédomil, Ze jej podepsat chci, za
druhé vlastné musim. Ne Ze bych pfili§ vétil v silu jakychkoliv déjinnych mani-
festd. ’

Ne Deklarace lidskych prav udélala revoluci, ale revoluéni hnuti vedlo k té
deklaraci. Ne Zlatd bula sicilska cisafe Friedricha II. (1212) z nas udélala kra-
lovstvi, nybrz ona jen potvrdila mimotadné sily a vliv ¢eské zemé, postupné vy-
bojované za Pfemyslovci. Ne Zlata bula Karlova a jiné dekrety tohoto mimorad-
ného panovnika se tehdy hned prosadily. Malokdo vi, Ze zboZny Karel IV. uz
prosazoval tplné zruseni vlivu papeze na politické jednani, napiiklad na volbu
cisate nebo francouzského krale, v tom i veskeré soudni moci cirkve, coZ pak
pro celou Evropu prosadil az Napoleon (doufejme, Ze uZ navZdy mimo jiné ke
cti skuteéného odkazu JeZiSova).

Charta 77 mi tedy byla spi$ dtsledkem vseho toho, co u nds probihalo jed-
nak za Masaryka, déle pak znovu uZ od konce padesdtych let, zejména ovSem
v historickém roce 1968. Tehdy také Zidny manifest pfimo nevyhrél, ale to
ohromné hnuti pfinutilo Sovétsky svaz k akci, kterou svému vlastnimu systému
podepsal brzky rozsudek smrti. Povahou samotaf, ba se sklony zit jako benedik-
tinsky mnich, psal jsem nicméné od padesatych let nadsené knihy o Husovi, Ma-
sarykovi a dal$ich a mél o nich sta a sta pfednések. Jak bych se roku 1969 mohl
podrobit Husédkovi, jenZ o¢ividnou leZ o ,bratrské pomoci“ povysil na zdkladni
dogma; musil jsem odmitnout nabidky spoluprace nejen kvili vlastni cti, ale
protoZe jsem prece nesmél udélat ostudu tém, o nichz jsem psal — Husovi, Dob-
rovskému, Masarykovi. Co do nejblizs{ budoucnosti jsem byl spiSe skepticky,
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vzdyt Charta 77 pfisla ve chvili, kterd viibec nebyla podobnd kvétnu 1917 ¢
dubnu 1918, kdy se Alois Jirdsek ptisahou za ¢esky narod ptihlasil k Masaryko-
vé& zahraniéni akci. Tehdy se totiZ uz ,staré Rakousko“ hroutilo, coZ v roce 1977
o Breznévové impériu jesté fici neslo. Ale na case tak nezdlezelo. Neslo se pros-
té smifit s okupaci.

Kromé toho jsem mél pro podpis jesté dva ¢isté osobni diivody. Jednak byly
v Charté asi dvé véty tykajici se perzekuce ndboZenstvi u nds. A ja byl z pfecet-
nych akci v Evropé znam jako sice skepticky racionalista, ale zarovei jako roz-
hodny odpiirce pronasledovani a propagdtor pratelského dialogu s ndboZen-
stvim. Musil jsem totiz pfed ¢asto Spatné informovanymi zdpadnimi kolegy (kde
zatim lhali nasi agenti, mimo jiné v rouse duchovnich vSech cirkvi — povéstnym
udavacem byl naptiklad jeden slovensky evangelicky biskup) dotvrdit, Ze co do
situace cirkvi Husdk neni pokracovatelem Dubcdekovym, ale Stalinovym. A dru-
hy osobni divod: mezi tfemi ze strdjci a prvnich signatdit Charty jsem dva
dobte znal (profesory Hajka a Patocku, tak v mnohém odlisné od sebe vzdjemné
i ode mne), byl jsem si naprosto jist, Ze jde o lidi hluboce (ba témét do jakéhosi
,abnormélna“ v oéich primérnych Cechackil) ¢estné, piitom prosté. PHmo by-
tostné neschopné 17i a sebeoslavovani, oddané slouzici idealim pravdy a demo-
kracie.

NuzZe — nechat je v tom samotné, respektive s par desitkami podobnych, to by
jim rezim a jeho soudcové — tehdy stejné bohorovni v plnéni pfikazi ,shora“ ja-
ko dnes ve své ,nezavislosti“, Zel velmi $patn€, ¢asto opét alibisticky chapané —
mohli klidné dét tteba deset let, coZ by pro oba zminéné byl prakticky rozsudek
smrti. KdeZto — kdyZ nds to podepiSe aspon par stovek, v§echny, uz kvili ciziné,
nepozaviraji. Dostaneme asi kazdy — jak se fika - tak ¢i onak ,pies hubu®, ale to
se da prezit. A tak tomu opravdu bylo i se mnou: asi dva ¢i tfi dny po podpisu se
u mne vecer objevila jakasi bojivka, snazici se budit hriizu, vedend jakymsi ma-
lickym porucikem, ktery se potad praskal bicem ptes holinky (patrné sam sobé
na kurdz), a odvezli mé do Ruzyné (setkal jsem se tam s Vénkem Silhdnem).
A pak u? to bylo presné podle scénafe, ktery popsal Svejk — asi dvé hodiny na
mne fvali — a pak mé vyhodili.

Profesora Jifiho Hajka jsem poznal hned po dvouleté vojenské sluzbé jako
novopeceny asistent a byl s nim ve styku az do jeho smrti. Tehdy roku 1950 byl
on jistym zptsobem také novopeceny, a to pravé ,slouceny” socidlni demokrat.
Ale na ném nikdy nebylo naprosto nic z toho, ¢emu dnes lidé tikaji ,,pfevlékani
kabati“ (vétsinou to tikaji lidé, kteti nikdy pro dobrou véc nic neudélali a ktefi
ani nikdy Zddné ptfesvédéeni neméli a nemaji, takZe opravdu oni nemaji co mé-
nit). Byl vidy pfesvédéenim, a hlavné stylem Zivota demokrat, at jako profesor,
af v Sedesatych letech jako ministr, at po roce 1969 jako ptedni ,disident (to
slovo my nikdy nepouzivali), tedy ufedné vzato ,nejvyssi hodnost” z téch, kteti
se odmitli poddat samozvanému slovenskému otrokafi. SlySim ho dodnes, jako
nas ministr zahraniéi 21. srpna 1968 v OSN v New Yorku svym klidnym hlasem

~odporoval sovétskému zastupci, jenZ tvrdil, Ze ,pfidli, protoZe byli pozvani ces-
koslovenskou vladou“. Na to Hajek: ,Jsem ve spojeni s prazskou vlddou a potvr-
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zuji, Ze to neni pravda.“ A ten sovétsky uboZak nevédél nic lepsiho, neZ Ze zno-
vu opakoval svou naucenou véticku o pozvani... Bylo to tak ubohé, zZe delegati
jinych zemi chodili pak sovétskému zastupci kondolovat, Ze se nezmohl na néco
lepsiho.

Hajek mél Chartu v sobé vlastné vzdy, ale az roku 1977, kdy byl zcela bez
funkce, a proto zcela svobodny, to mohl vyjadtit naplno. Byl z téch, ktefi v srp-
nu 1968 pochopili, Ze Sovétsky svaz zni¢il nejen nasi demokracii, ale Ze tim za-
h4jil i proces svého vlastniho sebezniceni. Drtice inteligenci a aktivitu miliond,
nemohli nadéle obstit v konkurenci dokonce ani s Cinou, neikuli s Amerikou.
O tom jsme spolu mnohokrat mluvili, tj. Ze bez tvotivé inteligence nemuze Zad-
ny systém obstat. Mylili jsme se v jednom: necekali jsme, Ze k tomu bude stadit
pouhych dvacet let...

Profesora Jana Patocku jsem sice poznal jako student jiz v roce 1945, ale ni-
jak mé nestrhl; pfednésel tehdy ptedsokratiky — nekone¢né dlouho — a mé nikdy
nezajimali. Pfednésel pomalu, s pohledem jakoby zaméfenym na nekone¢no, ja-
ko by na misté pfednasku mysticky dotvarel. VSechny studentky, jeZ jsem po-
znal, byly do néj zamilovany. KdyZ jsem mu to o ¢tvrtstoleti pozdéji vypraveél,
fekl smutné: ,Mné to Zadna nefekla...“ Tehdy a jesté dlouho potom se jevil jako
nejnepolitictéjsi z filozof u nas. Pohyboval se ve vysokych abstrakcich, filozofo-
val spise na némecky nez na ¢esky ¢i zadpadni zptsob. SbliZili jsme se vlastné az
po vyhazovu roku 1969, ob¢as za mnou pfisel k ,mym“ varhandm u sv. Antoni-
na a ja ho pak vzdy donutil jit na pivo, kde pomalu roztaval. Byli jsme si spis ja-
kymisi poradci, on mné v moderni filozofii a ja jemu v kfestanské a ¢eské du-
chovni tradici (on byl z téch filozofi, kteti od Aristotela skoc¢ili hned
k Descartovi, mé naopak vzdy pfitahovalo to mezi tim obojim).

Jak se dostal k Charté, li¢il mi jako dasledek dvou $okd, které prozil: prvni
byli ,plastici (,chapete, jak je viibec mozZné, Ze rezim pronasleduje vlastni dé-
ti?“), druhy ona téZce jej rozbolestiiujici skute¢nost, Ze mu vyznamni védci od-
mitli podepsat néjaky protest. Jeden z nich, tehdy svétového jména, mu pry
fekl: ,Pane kolego, ja nejsem Hus, ja jsem Galilei, at déla reZim cokoliv, odsou-
hlasim to a budu si pracovat dal...“ A Patocka ke mné (tehdy témér plakal): ,Jak
je tohle viibec moZzné? A v narodé Husové?“ A ja jemu: ,Pane profesore, to je
prave typické vzdy a vSude. Lidi sily Husovy je vzdy jen nepatrné a jen zfidka ci-
ti $ir$1 hnuti schopnost vefejné se k nim hlasit.“

Pii poslednim setkani, asi tyden pifed jeho smrti, jsme asi dvé hodiny sedéli
v tehdej$i milé mistnistce proti hlavni posté, kde podavali pouze kutata a pl-
zenské. Venku uZz naplno tvaly ampliony o zaprodancich a ztroskotancich
z Charty, ale my mluvili o poméru TGM ke Kantovi, k Dostojevskému a podo-
bné, jen ne o Charté ¢i o politice. Teprve kdyzZ jsme se loudili, fekl jsem mu po-
lovazné, polozZertem: ,Ale ted’ uz to chartateni ponechte Havlovi a jinym. Vas to
zabije!“ A on tak Stastné ptikyvl, jako Ze i s tim nutno poditat... Do tydne byl mr-
tev...

Ty tedy jsem znal dobfe, toho ,tietiho“ prakticky viibec ne (dvé tfi nahodild
setkdni nic neznamenala), ale tim spi$ je mou povinnosti dotvrdit, Ze mi Pato¢-
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ka naprosto jednozna¢né fekl, Ze vlastnim autorem textu Charty byl Vaclav Ha-
vel. Pokud jde o mne, vdé¢im Charté za to, Ze mezi jejimi signatafi jsem — ja sa-
motéf, asponi trochu stylem Zivota napodobujici benediktiny mého mladi
v Emauzich a lidi nevyhledavajici — poznal to, ,,bez ¢eho vSechna ostatni dobra
a statky jsou k nicemu*“ (Aristoteles), a to nova hluboka ptatelstvi.

Musim jmenovat aspon tfi lidi, jinak mezi sebou zcela odlisné. Nejprve bud’
uveden Jifi Hanzelka, v némZ jsem teprve ted poznal, Ze to neni jen jeden
z obou slavnych cestovateld, ale ¢lovék nesmirné moudrosti, kultivovanosti,
jemnosti, ba i jakési duchovni aristokracie, pfitom virtuos na varhany (i on né-
kdy ptisel k ,,mym*“ varhandm zahrat si po ve¢erni msi nejtézsi mistrovska dila).
Ale na rozdil od lidi podobnych charakterovych znakt a sklonG byl schopen
i tvrdé a rdzné akce, kde to bylo na misté.

Tak jednou spolu sedime v Plzefiském dvoie a najednou k mému dZasu pii-
stoupi jakysi muz v civilu (byl to ,,mdj“ vySetfovatel uz del$i dobu) a dovoléva
se ,nasich styki“ s prosbou, smi-li pfisednout. J4 rychle Hanzelkovi, Ze je to
plukovnik z vnitra. A do smrti usly$im Hanzelkova klidnd, ale velitelska slova:
»Pane plukovniku, az budu chtit mluvit s vdmi, pozvu si vds. A kdyz vy budete
chtit mluvit se mnou, pozvete si vy mé. Ale ted tady hovoiim s ptitelem, a vy tu
nemate co délat!“ A plukovnik odeSel jako zpraskany pes. Pfitom $lo o postavu
mezi vnitrdky relativné vzdélanou a slu$nou. Jak se mohl dopustit takové trap-
nosti, jsem tehdy nechdpal. Pozdéji mi fekl jiny ,tajny“, jeho podiizeny, Ze onen
plukovnik byl asi dle svého zvyku pod vlivem drog — coZ nevim, témto lidem se
zajisté nesmélo moc véfit, protoZe leZ byla piimo jejich sluZebni povinnosti, ale
ono to prosté nejde lhat pofdd. Mné osobné téch ,tajnych® bylo spis lito, vidél
jsem v nich lidi, ktefi se vinou §patnych vlivi v mladi dostali na $patnou cestu...
Ale ted jsem skrze Hanzelku zazil, Ze i ten nejjemnéjsi ¢lovék musi byt schopen
padné a tvrdé akce.

Vedle Hanzelky si sotva lze predstavit opa¢néjsi typ ¢lovéka, jehoZ pratelstvi
mi dala Charta. Karel Trinkewitz — mali¥, grafik, kolaZista, basnik, satirik, iro-
nik, dramaturg (patrné nikdy nepochopim, co vSechno jesté je a co je v tom
véem to centralni), ¢lovék se zcela unikiatnim naddnim téméf z kazdé véticky
udélat drobnou zménou vers ¢i dvojversi nejen vtipné, ale ptimo hofici aktuali-
tou, znamenal néco uplné nového v mém profesorském Zzivoté (spi$ je podivné,
co ja mohl tehdy znamenat pro néj). Chodil ke mné a skoro pofad jsme se hada-
li. Zejména o problémy toho typu, jako Ze on tvrdil a vykiikoval, Ze na svété bu-
de dobfte, az budou vsichni komunisté vystfileni. A ja mu trpélivé znovu a znovu
objastioval starou tezi filozofa Immanuela Kanta, Ze podobné metody vzdy vice
lidi zlymi udélaji neZ zlych pohubi. Myslim, Ze osobné by neubliZil ani blese. Je
tteba pamatovat, Ze jakékoliv projevy extremistické (radikdlni, ,krajni“ apod.)
jsou nebezpec¢né jen tehdy, kdyz se poji s notorickou vaznosti a sebekultem. Fa-
natik se neumi smat. Ale Trinkewitz — tot vtéleny smich, ov§em i vysméch lidské
blbosti a malosti, zejména pokud je ,,po ¢esku“ na sebe jesté pysnd.

A zévérem velikan. Charta mi umoznila (¢ snad spi$ ta nahoda, Ze jsme se
jednou v hrozném pocasi setkali 7. bfezna u hrobu TGM) ptibliZit se k Vaclavu
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Cernému. To ovéem nebylo Zadné ptételstvi — to s nim neslo ani u jeho vrstevni-
kd, netkuli u ¢lovéka o generaci mlad$tho. Ze mé tu a tam pfijal, to bylo podo-
bné vZdy spi§ rigorézu a €lovék se potil. Kdo si pteéte cokoliv z jeho paméti, jis-
t¢ brzy poznd, Ze to byla po smrti Masarykové asi nase nejvétsi duchovni
osobnost. Rozdil byl v tom, Ze TGM se vZdy a ke kazdému choval prosté a rov-
nostarsky, Vaclav éerny si naopak zvykl - snad proto, Ze daleko nejvétsi ¢ast Zi-
vota byl pofad nékym perzekvovan a zakazovan - jednat s kazdym ptimo veli-
¢ensky... Pokud jde o néj, bylo vlastné téméf poctou, kdyZ nékomu vynadal.
Jesté pti poslednim setkdni, kdyZ uz byl téméf tplné slepy a j4 mu nabizel, Ze
mu budu posilat dvakrat ¢i tfikrat tydné studenty (samozfejmé z ,undergroun-
du“), aby mu pted¢itali, s poZitkem mé shodil: ,Pane kolego, ja jsem cely Zivot
Zil o¢ima — ja uZ se nebudu pfeskolovat na usi...“

Ale neslo jen o tyto slavné osobnosti a nékolik jim podobnych. Slo o ta sta
a sta mladsich kolegti a docela mladych lidi, tthnoucich k duchovnu a védé, ale
vyhozenych bud po zapoceti prace, nebo vibec neptipusténych ke studiu. Pro
ty star$i, mé kolegy a zaky z let padesatych a Sedesatych, z nichZ néktefi propa-
dali téméf beznadéji z té prazdnoty, do niZ je Husdkdv rezim uvrhl (,drazi spo-
luobéané, miZeme byt spokojeni“, G. H. kazdoro¢né 1. ledna), poslouzily sbor-
niky, na nich? jsme po léta pracovali (Masaryktiv k vyroéi v roce 1980,
toleranéni k vyroéi Toleranéniho patentu o rok pozdéji). Knizné vysly az po lis-
topadu 1989, ale i tehdejsi samizdatova vyddni znamenala nejen smysluplné za-
meéteni pro lidi la¢né pravdy a spravedlnosti, ale poprvé se podafilo dat dohro-
mady osoby z Charty i ze ,struktur” (statnich), ba i emigranty, katoliky, liberaly
i eurokomunisty, tedy udrZet jednotu a kontinuitu proklinané opozice
s proudem akademické védy. ,,Tajni“ se sice diive ¢i pozdéji o téchto akcich do-
védéli, ale k ostfejSimu zdsahu se neodhodlali, v té dobé uz védouce, Ze by nam
tim jen délali reklamu.

A pro ty nejmladsi, ktefi studovat bud’ nesméli, nebo vzhledem k hnusu oku-
pantského rezimu ani uZ nechtéli, byly takzvané bytové univerzity. Délalo nds
to vic ,,vyhozenych* profesorti — ja kontinualné zhruba od roku 1975 aZ do roku
1989, za stalé spoluprace vysoce vzdélaného moderniho evangelického teologa
Milana Balabdna a fenomendlniho, byt nékdy znac¢né jednostranného filozofa
Egona Bondyho. Jako hosté i referenti tam ob¢as byvali lidé nejriznéjsi, od mé-
ho drahého gymnazijniho profesora, pozdéji ¢elného orientalisty Otakara Klimy
az k péteru Vaclavu Malému, pozdéj$imu hrdinovi slavnych listopadovych dnd.
I o tom ,tajni“ védéli, ale celkem jim bylo jedno, co mladym fikdm o Augustino-
vi ¢i Bondy o Buddhovi. Zmylili se. KdyZ zastrasili téméf vSechny dospélé, ani ve
snu je nenapadlo, Ze by revoluci proti nim zah4jili a vedli mladi, témér déti. Mé
to nenapadlo taky. Ale vidél jsem, Ze ti mladi nejsou zlomeni a hledaji.

Pravda, samoziejmé tyto ,bytové univerzity“ nemohly nahradit skuteénou
univerzitu, nemohly z nikoho udélat viidce. Ale byl v nich duch svobody a hle-
daéstvi. A neni jiné cesty k svobodé neZ zase jen svoboda, aspoii v malych skupi-
nach, nebot jen ty budou schopné ¢inu. A to byli ti mladi, ne ti pokrouceni do-
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spéli, vééné polospici pfed televizi. J4 sam to vSe délal spi§ z potteby starého
profesora byt mezi mladymi a udit je milovat to, co jsem miloval ja.

Ale obcas pfisla podivuhodna prekvapeni. Tak napfiklad mé mij osobni pii-
tel jesté z mladi Milan Munclinger ~ dirigent a virtuos na flétnu - jednou takika
donutil (1980), abych s nim jel na jeho koncert v Plasech u Plzné. Jdu s nim
ohromnymi prostorami premonstratského klastera, plnymi mladych lidi. A ke
svému uzasu sleduji, Ze mnozi z téch mladych zdravi spi§ mé neZ jeho. AZ poz-
déji jsem se dovédél, Ze tam byl skoro cely ,underground“ z Plzné a Sirokého
okoli, a Ze tedy jsem podcenoval to, co jsem vlastné védél: Ze nahravky nasich
prazskych veclerti chodi také mladym do Liberce, Plzné a jinam. V&dél tehdy
Munclinger, pro koho hraje? At tak ¢i onak, moudfe o tom nic nefekl. Vzdyt
musil kryt cely maly orchestr Ars rediviva.

Takovéto projevy nendpadné aktivity pro dobrou véc mi vZdycky velmi impo-
novaly. Tak mé k mému uzasu deset let svou tichou state¢nosti udrzel v misté
varhanika v HoleSovicich pater FrantiSek Kohlicek, odolavajici v§em vyhrizkam
vrchnosti. Ze riskoval, Ze to zdaleka nebylo samoziejmé, $lo poznat z toho, Ze
mé jeho nastupce roku 1983 okamzité propustil. Zase ale: nelze se hnévat na
toho druhého, ten jednal ,normdlné*, kdeZto jeho stary pfedchtdce byl netypic-
ky, bral ptikazy JeziSovy doslova a zajistil mné a mé rodiné na deset let zdklad
Zivobyti, a nadto i ¢innost smysluplnou, kde jsem mimo jiné mohl hrat pravidel-
né s proslulymi Cantores Pragenses Josefa Hercla, ktery — stejné jako Munclin-
ger — udélal nesmirné mnoho pro udrzeni duchovnich hodnot v narodé.

Samoziejmé, Ze ta 1éta mi pfinesla i nékterd zklaméni, ale téch bylo pomérné
nepatrné, a nikdy nebylo vinou Charty samé, ale pfirozenym dtisledkem obecné
lidského jevu, Ze na cokoliv déjinné vyznamného se instinktivné ptivési také li-
dé néjak postiZzeni, bud psychickou vadou nebo lenosti (megalomanii, narcis-
mem a podobné). Oni totiZz piimo instinktivné vyciti, Ze takovy déjinny akt jim
dava moznost vyniknout lacino, bez trpélivé préce, a tak pfipadné dojit i uznni
a slavy. Mél jsem napfiiklad v Sedesatych letech jednoho vysoce nadaného Zdka,
na jazyky ptimo fenomenalné zdatného. Za par tydni jsem ho naudil latinsky,
Ze brzy preklddal pfimo mistrovsky. K mé hriize se v§ak do této své schopnosti
pfimo zamiloval a odmitl délat cokoliv jiného. Odmitl napiiklad ¢ist odbornou
literaturu, a tak vlastné potadné nedostudoval.

Nase spory, respektive moje vytky, byly vidy prudsi, vysledky nulové. Pfitom
byl nejméné politicky ze v§ech mych 74kl a celého okoli. Soucasnost ho prosté
nezajimala. Kdyz pfisla Charta, okamZzité ji podepsal a zacal hned s tak drastic-
kymi provokaénimi projevy, Ze by zaméstnal ptl vnitra. To stuptioval. A — opét
k mé hrize — kdyZ mu po kritkém dase ,tajni“ nabidli, Ze miizZe do dvou dnid
emigrovat, nepodal nikomu ani ruku a zmizel v jedné z téch zdpadnich zemi,
kde ho byli ochotni ptijmout jako hrdinu, ba mucednika Charty. Nevim, zda se
dal i Zivit na statni Utraty za své ,hrdinstvi“ (v téch zemich lze snad Zit i z pod-
pory v nezaméstnanosti). V zadném pifipadé uz o ném nikdo nikdy neslysel. Ani
ve védé, ani v politice. Podobnych pf{padi jsem poznal vice, ale ne mnoho.
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Pak byly ptipady jesté slozitéjsi, kdy se napfiklad skuteéné hrdinstvi smisilo
s nééim pochybnym. Tak jedna moje Z&kyné si téméf ubéhala nohy ve sluzbach
Charty, aZ jaksi po létech tomu tiplné ptivykla a ja pozoroval, Ze duchovni prob-
lémy ji pfestdvaji zajimat. KdyZ jsem ji to vytykal a prosil, aby jen neslouZila
muzlm, ale nezapomnéla na svou potravu pro vlastni mysl, poslouchala asi piil
hodiny mé kdzani zcela ml¢ky. P¥ odchodu na mne upiela své dobré lani odi
a fekla: ,,A nechce$, abych ti néco zafidila?“

A né$ ndrod, $iroké vrstvy, inteligence? Téch 99,99 %, ktefi Chartu nepode-
psali? Asi nikoho neptekvapi, Ze za téch dvacet let jsem nenalezl ani jediného
Clovéka, ktery by mi tvrdil, Ze Charta je $patnd, nespravnd, Skodlivd a podobné.
Dokonce ani ,tajni“ tak nemluvili, jen naléhali podrobit se moci, pry ,realité“.
Moji drazi poslovans$téni Keltové na Strakonicku, kde jsem tfi desetileti travil 1é-
to, ti si viibec nepovsimli, Ze néjakd Charta byla. Ostatné si dfiv nepovsimli ani
roku 1968 (aZ na pér starych ¢lend Sokola).

Ale co ti prazsti umélci a intelektudlové, kteii se dokonce citili nuceni pode-
psat ,antichartu“? Asi typicky byl pfipad jednoho vyznamného lingvisty, kterého
jsem znal od détstvi a ktery ndhodou bydlil tehdy blizko mne, takZe jsme se cas-
to potkdvali. Tésné po odeslani ProhldSeni Charty 77 parlamentu (o ném? asi
slysel ze zahrani¢niho vysildni) mé potkd a s dojatym usmévem mi tika: , To je
skvélé... To vam vSichni strasné fandime“ (podivnd, ale tehdy i dodnes bézna
jsou ta slova ,vdm“ a ,fandime*). Za par dni mé opét potkd a tika s tymzZ ismeé-
vem: ,Pravé jsem podepsal manifest proti tobé (tak mile charakterizoval
‘antichartu’). Musi§ mé chdpat, mam tii déti.“ Samozfejmé jsem to ,chdpal”
a nerekl jsem mu jediné slovo vytky. Ale s Trinkewitzem jsme si pak rekli, Ze my
podepsali Chartu mimo jiné pravé proto, Ze mame déti a chceme, aby zily svo-
bodnéji nez nase generace. Samoziejmé ty déti pak meély vselijaké potiZe, ze-
jména co do moZnosti studia. Ale bylo jasné, Ze lepsi je charakter bez doktoratu
nez doktorat bez charakteru. Co hlavniho, tak to pochopily i ty déti... Ale postoj
zminéného kolegy byl asi postojem i vSech téch, ktefi v pfeplnéném Néarodnim
divadle podepisovali ,antichartu®. Kdyby jesté Zil Jan Patocka, snad by tento
sklon zdrcujici vétSiny naroda ,,nevmésovat se ani do vlastnich zéleZitosti“ (jak
se tehdy tikalo) vysvétloval néc¢im z historie, nejspi$ Sokem z Mnichova, ale my-
lil by se. Podobné jevy se vyskytuji u v§ech okolnich ndrodu.

Slavit vyro¢i? A co slavit? To, ze tehdy za pét let zhruba asi jedna setina pro-
centa (!) Chartu podepsala? A copak se viibec slavi protesty, manifesty, deklara-
ce? Slavime snad slavny Palackého dopis do Frankfurtu, byt za nim tehdy roku
1848 stél opravdu cely ndrod? Nikde ve svété se to nedéld. Neslavi se pfipravné
akce hrstek lidi, ale aZ ty situace, které nastanou ztidka, ale ptece, kdy ta zdrcu-
jici vétsina toho kterého ndroda, dosud opatrna a poslusnd vrchnosti, néhle po-
znd, Ze je okamzik, kdy i ona cosi mize. Tak tomu bylo jednozna¢né 28. fjna
1918, ale jinak jen mélokdy v nasich déjinéch.

¢i madme ptipominat tém signata¥im ,anticharty, Ze se pted triumfujici bes-
tif policejniho stdtu citili nuceni podstoupit tu potupu? Nemyslim sice, Ze by
»narodni umélci“ a jiné osobnosti opravdu vzdy v doslovném smyslu ,musili“,
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ale néktefi opravdu zachrariovali celé soubory, orchestry atd. Nebo si to jen
myslili — ale kdo z nds mGZe vést jasnou linii mezi obojim? Poznal jsem jich
mnoho - a ¢asto méli z podpisu ,anticharty” depresi, vnitini vycitky a komple-
xy. Signatafi Charty zajisté o oslavu nestoji, ba citili by se poniZeni. Ostatné
dnes se objevilo tolik hrdint té doby! (V ¢ervenci 1996 si jistd ddma stéZovala
v televizi, jak za komunismu trpéla, protoZe ji $éfka natizovala nosit podprsen-
ku - ubozacka! Co? ji navrhnout k vyznamenani!)

Podobné mi viibec neimponuji ti, ktefi emigrovali, aby si prosté ,zili ve svo-
bodé“ — ostatné vS§imnéte si, Ze ti se vétSinou po roce 1989 nevratili. Imponuji
mi jen ti, o nichz plati Goethovo vrcholné slovo: ,Jen pak jsi hoden svobody
a ziti, kdyZ rves se o né den co den!“ Ale k tomu ,,vychovat“ nelze Zddnou jedno-
razovou akci, nefku-li oslavou, ale jen a jen ¢inem, rizikem, osobnim piikladem
mnohaleté prace. Nejvyraznéjsi pfiklad toho druhu dal v téchto letech nepo-
chybné jisty pan V. H.

Ivan Medek
Pokus o odpovéd

Kdy? jsem v prosinci 1976 v restauraci U Novakd podepisoval Jifimu Némcovi
Chartu 77, délal jsem to s presvédlenim, Ze podepisuji za vSechny ¢leny své ro-
diny a vétsinu ptatel, ktefi by podepsali také, kdyby se toho dozili. Podepisoval
jsem zaroven s védomim, Ze se tim zavazuji proti komunistickému reZimu aktiv-
né pracovat podle svych sil az do jeho konce. (V Praze dne 24. Cerverice 1996.)

O sedmndct let ditve se Ivan Medek k podobnym tématim vyjddFil obsirnéji na

strdnkdch exilového ¢asopisu Hlas Bohemie (2dif 1977, ¢ 4). Se souhlasem autora
jeho tehdejsi Pokus o odpovéd’ pretiskujeme.

Pro¢ jste podepsal Chartu 77? Co Vas k tomu vedlo? Jak je mozné, Ze jste po-
depsal s lidmi jinych ndzorG? Lze si viibec pfedstavit spolupraci s komunisty,
a jakymi vlastné komunisty? Vite o tom, Ze néktefi lidé nepodepsali Chartu 77
jen proto, Ze nechtéli dt své jméno vedle podpisu byvalého komunistického
funkcionafe? Védél jste, Ze budete oznadovédn za spolupracovnika komunisti?
Védi byvali komunisté a signatafi Charty 77, Ze je StB oznacuje za spolupracov-
niky reakce? A tak déle.

Kazdou z téchto otazek by bylo mozno formulovat i jinak. VétSinu z nich
nam kladli pfi vyslesich v ufadovnach StB od prvnich dnti ledna 1977. S mnoha
se setkdvdme v exilu. V osobnich rozhovorech i vefejnych setkdanich. Nékteré
jsou formulovéany i pisemné a objevuji se v tisku. Véfim, Ze ve vétsiné ptipadi
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jde o projevy dobré viile, i kdyZ jsme se vSichni zde na Zapadé setkali i s projevy
viile zlé, s nadfazenosti, s vyslovovanim soudt, uréovanim programa do bu-
doucnosti atd. Je to pfirozené a zdd se mi to logickym disledkem toho, Ze o de-
mokracii v praxi toho vime tak malo; Ze si nemiZeme pofad jesté zvyknout na
formy svobodného Zivota a povazujeme za nutné a mozné zacit nové myslet te-
prve tehdy, aZ si vzajemné vyfidime uéty.

JenZe ja véfim, Ze si nic vyfizovat nebudeme, Ze se naopak spole¢né pokusi-
me, aby se prokdzané viny projednavaly u pfislusnych soudd, Ze udélame vsech-
no, aby takové soudy u nds jednou byly a byly to soudy nezavislé. Nezavislé ne-
jen na reZimu, ktery nesmi byt totalitni ani v rudé, ani v hnédé ¢i modré ¢i jiné
podobé, ale nezavislé i na pocitech, vlastnich zazitcich a ¢asto pochopitelnych
rekriminacich. Pfizndm se, Ze bych se nechtél vratil domd, kde by nékdo bez
soudu visel na néjakém kandeldabru. Myslim, Ze by to nebyl domov. Pro nikoho.
A také doufam, Ze se ndm do té doby (mame, bohuzel, asi vic nez dost ¢asu) po-
dafi udélat neco slusného tady, pro lidi doma, pro kulturu, pro dorozumeéni, pro
pronasledované, ale i pro ty, ktefi jsou zde s nami. Zde ~ myslim ve svété, kde je
mozZno hovofit svobodné a o viem. A myslim nejen na ty, ktefi pfijeli a pfijizdéji
nebo utikaji a budou jesté utikat ze zemi, kde to mozné neni. Myslim i na ty,
ktefi se zde narodili a Ziji tady. Jsou oblany svobodného svéta a setkavaji se
s témi, ktefi by se jimi chtéli také stat. Byt ob¢anem znamena byt také spoluob-
¢anem. V&d&t, Ze nejsem sdm a také ne jen pro sebe. Ze potfebuji ostatni a ti za-
se potfebuji mne. Kazdého z nds.

A tak jsme tady na ten (n€kdy uz kratky) cas, ktery ndm zbyva spole¢né ve
svété, jenZ nam klade otdzky. M4 pravo na odpovédi, ma pravo se zdjmem sle-
dovat i nase rozpory (kde by nebyly?), ma pravo dokonce tomu vSemu i nerozu-
mét a povazovat nase spory za projevy néceho vzdaleného, snad typicky slovan-
ského.

Tak se tedy pokusim alespon na néekteré z otdzek odpovédét i s védomim, Ze
opakuji to, co bylo feceno jiz mnohokrat.

Charta 77 je svobodnou a otevienou obcdanskou iniciativou, jejimz cilem je
nepfestavajici, stale nové formy hledajici a do nejirSich oblasti Zivota obraceny
pokus o obhajobu lidskych prav v kazdé podobé a ve vSech oblastech, jak jsou
formulovana ve VSeobecné deklaraci lidskych prav a v obou mezindrodnich pak-
tech o lidskych, obéanskych, kulturnich a dal$ich pravech. Nikdo z inicidtorti
a signatafd Charty 77 si jisté nepfedstavuje, Ze pljde o jakysi pokojny dialog
s vlddou v Ceskoslovensku, a nikdo si také nepfedstavuje, Ze bude dosaZeno né-
jakych vysledkid pfimo. Neni v§ak mozné nevidét, Ze mnohého jiz dosazeno bylo
a e re¥im v Ceskoslovensku bere Chartu 77 na védomi nejen formami nejriiz-
néjsich tdtokd, represdlii atd., ale také tak, Ze pfece jen, byt i nepfimo, musi
alespon na néco reagovat. Jako ptiklad by bylo mozZné uvést zmény ve zptisobu
piijiméni déti na skoly, které rezim uskutec¢nil jako reakci na kritické dokumen-
ty Charty 77. Podobné reagoval na dokumenty o atomovych elektrarnach a po-
dobné. Jisté, neni to mnoho, ale také to neni vS§echno. Je fada véci, o kterych se
tézko pise, ale které jsou nesporné, jako napiiklad skuteCnost, Ze jiz ted se fada
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1ékafi vzpird poslouchat piikazy StB k nucené hospitalizaci lidi v psychiatric-
kych 1é¢ebndch. Materialy Charty 77, Vyboru na obranu nespravedlivé stiha-
nych, a zejména jejich zvefejiiovani v zahranié{ (v rozhlasovych potadech a v
tisku), to v§echno jsou malé, ale ne nevyznamné pfiklady iniciativy Charty 77.
Snad nékdo namitne, Ze i to je mélo. Ale pro zachdzeni s nemocnymi a s vézni,
pro déti a viibec pro lidské osudy kvantitativni métitka nemohou a doufdm ni-
kdy nebudou platit.

K otdzce o spolupréci s lidmi jinych nazord. Myslim si, Ze lidé ,jinych* nazo-
ri jsou pro spolecnost nesmirné uZite¢ni. Jen tak namatkou si vzpomindm na
nékteré z nich — Masaryka, Havlicka, Komenského, Husa, svatého Frantiska,
svatého Ignace, Thomase Moruse a kone¢né i na to jméno, od kterého poéitdme
nas letopocet.

A komunisté? Pfedevsim bych vzdycky fikal byvali komunisté: Chartu 77 to-
tiz nepodepsal #4dny z dnesnich ¢lent KSC. Mezi témi vylouc¢enymi, vyskrtnuty-
mi a témi, kdo vystoupili sami (i kdyZ stanovy strany tuto formu vlastné ne-
uznavaji), bych se pokusil diferencovat asi takto: Nejen u nds doma,
v Ceskoslovensku, ale i na celém svété je plno lidi, ktefi byli marxisty, kdysi
v néjaké podobé z marxismu vychdzeli, véfi v jeho budoucnost, véfi alespoii
v ¢aste¢nou moznost jeho reformy atd. Je celkem lhostejné, jak si fikaji i kolik
jich je. Myslim, Ze dtleZité a rozhodujici je néco jiného: rozdily v pojeti budouc-
nosti, v nazorech na ideovou koncepci a jeji realizaci. Reknéme, Ze do prvni
skupiny patfi ti, ktefi jsou pfesvédceni, Zze komunisticka strana by méla byt ve-
douci slozkou spolecnosti a priori a Ze by pak mohla a snad i méla povolit ostat-
ni strany az po opozici a spolu s nimi vytvaret cosi jako ndrodni frontu. Dalsi
skupina si mozna mysli, Ze spole¢nost by méla byt zaloZena od pocdtku na prin-
cipech plurality, v niZ by bylo misto pro komunistickou stranu, kterd by ve svém
programu usilovala o ziskani vysadniho postaveni, a tedy o jakousi viidéi tilohu,
ve které by se pokusila ziskat vét$inu voli¢ti. Nevim, zda by bylo mozné uvazo-
vat o spolupraci s témito skupinami. Existuje vSak jesté tfeti skupina — pokud je
viibec takové déleni moZné — a to jsou ti marxisté (at jiz se nazyvaji jakkoliv),
ktefi s koncepci vedouci dlohy jakékoliv politické strany ve staté zadsadné nesou-
hlasi a véri, ze jediné vychodisko je skute¢né pluralitni demokratické usporada-
ni statu, ve kterém zadnd strana nebude mit na pocatku vedouci tlohu a také
zadna strana o ni nebude ve svém programu usilovat. Takové uspotfadani,
v némz by pluralita zarucovala opozici stejnd prava jako tém, ktefi jsou vétSinou
naroda zvoleni, a kde by toto bylo soudasti Ustavy. Znamena to tedy, Ze takto
uvazujici byvali komunisté (marxisté, reformisté, radikdlové atd.) se jednou
providy vzdavaji myslenky totalitntho uspofddédni spolecnosti. Snad néktefi
z nich podobné citili jiz dfiv. Snad se néktefi zmeénili. Ale takika vSichni néjak
zaplatili. V Ceskoslovensku nesporné a dost. Ti z nich, kte¥{ spolu s liberaly,
ktestany, humanisty a vSemi ostatnimi se podileli na zrodu Charty 77, a ti, ktefi
se pak stali jejimi signatafi, jiz timto faktem dostatecné a jasné vypovidaji
o svych postojich. Komunisty v tom smyslu, jak tomu rozumf rezim v Ceskoslo-
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vensku a bohuzel i néktefi nedostateéné informovani lidé v exilu, takovymi ko-
munisty nikdo z nich neni.

Stru¢né bych to vSechno snad mohl fici tak, Ze mohu, chci a budu spolupra-
covat s kazdym doma i v exilu, o kom se pfesvédcim, Ze je schopen otevieného
a obétavého jednani, Ze nikoho ze spole¢nosti (soucasné i budouci) nechci vylu-
¢ovat, Ze nechci ve jménu jedné skupiny potlacovat druhou atd., atd., ale to
bych pokracoval vlastné jen v citatech z deklarace o lidskych pravech. Pokusme
se ji znovu predist, néfemu se z ni naucit i pro vlastni jedndni.

A jeSté posledni odpovéd. Ano, dal jsem své jméno pii podpisu Charty 77 na
listinu, kde byli i byvali komunisté. Je to jméno, které mnozi nacisti¢ti a komu-
nisti¢ti predstavitelé uzivali jako nadavku, protoZe je spojeno s vyraznym nacio-
nalismem a zaroven s organizaci prviniho ozbrojeného boje legionafl s bolsevi-
ky. Od svého otce jsem véd€l, Ze jsme se v roce 1938 neméli vzdat. Poznal jsem,
zZe jsme prohrdli, a to nesporné také vlastni vinou, v roce 1948. Pokusil jsem se
s hrstkou nekomunistl nalézt cestu k politickému pluralismu v roce 1968. Ani
po dubnovém plénu v roce 1969 jsem nepfiestal vefit, Ze se néco délat da, zZe
spole¢nost, lidé nejsou ztraceni. Vétim, Ze Charta 77 je jednim ze zplsobd, jak
pro to lze néco délat doma.

Véfim, Ze je mnoho takovych zpisobt venku. Véfim, Ze je mozné pomdhat
domovu a byt uziteény svétu. VEéfim, ze kazdé, i sebemensi usili, které k tomu
smétuje, ma smysl. Proto se o to znovu pokousim. S témi, ktefi tomu vSemu vé-
fili jiz davno, ale i s témi, ktefi tomu véii aZ teprve dnes a kterym muiiZeme t¥eba
tikat konvertité.

Jaroslav Meznik
M1j podpis Charty
a jeho bezprostiedni disledky

Nékdy v prosinci 1976 mi vzkazal Jifi Miiller, abych se u ného zastavil. Znal
jsem se s nim v té dobé uz dosti dlouho. NaSe seznamovani vSak mélo nékolik
etap. Nejprve jsme se jen vidali; bylo to béhem jara a 1éta 1973 v borské véznici,
kde jsme chodili spole¢né po dvore, ovSem ve dvojicich, oddélenych od sebe mi-
nimdlné dvaceti metry, peclivé hlidani bachafi. Pak jsme se v zafi 1973 ocitli
vedle sebe v autobuse, ktery nas odvazel z Plzné kamsi do nezndma. Bavit jsme
se nemohli, pokud se ndm podafilo utrousit dvé tii slova, tykala se pouze otaz-
ky, kam to vlastné jedeme. Skondili jsme tehdy v Litoméficich. V tamni véznici
jsme byli v riznych celdch, takZe jsme se za téch pfiblizné ¢trnact mésict, co
jsme tam spolecné stravili, ani nevidéli, ani neslySeli, ackoliv jsme byli po vétsi-

105




nu doby od sebe vzdaleni maximdlné dvacet metrd. Jirka se ohlasil, kdy? se vra-
til z vézeni, a tak jsme se nékolikrat sesli a mohli spolu uZ koneéné mluvit.

Kdyz jsem tenkrét v prosinci 1976 ptisel k Jirkovi do jeho bytu, choval se ja-
ko vzdy maximdlné seriézné, obezietné (nebylo mozno vylou¢it odposlouchédva-
ci zafizeni) a struéné. Na prvnim papiru, ktery napsal, byla otdzka, zda jsem
ochoten pomlcet o pisemnosti, kterou mi pfedlozi. Kyvnutim jsem slibil. Pak mi
podal ProhldSeni{ Charty 77 s pisemnym pokynem, abych si je dikladné pfecetl.
Kdyz jsem zved] hlavu na znameni, Ze uZ jsem svij tikol splnil, podal mi dalsi
papirek s otdzkou, zda k Prohldsen{ ptipojim sviij podpis, nebo se podepsat od-
mitdm, nebo si chci celou véc jesté promyslet. Odpovédél jsem (samoziejmé ta-
ké pisemné), Ze podpis pfipojim hned. Tak mi dal pokyn, abych napsal, Ze s Pro-
hldSenim souhlasim a Ze podepisuji. U¢inil jsem tak. Ani uZ nevim, zda jsem
uvedl svou adresu (asi ano). Tak jsem se stal signatafem Charty 77.

Po pravdé fefeno jsem necekal, Ze tato zdlezitost vzbudi néjaky rozruch -
Prohld$eni se mi zdalo byt dost umirnéné. Proto jsem byl kampani proti Charté,
kterou spustily sdélovaci prostfedky, ponékud ptekvapen. Byl jsem zvédav, co
bude dél. S propusténim z prace jsem nepocital — byl jsem pomocnym délnikem.
Z vézeni jsem byl ,na podminku“ propustén dfive, nez mi uplynul trest, musel
jsem tedy poditat s tim, Ze mi podminka bude zrusena. Ale téch pfipadnych
sedmi mésic jsem se nebdl, na krimindl jsem byl uz zvykly. Obavy jsem mél
spiSe o pfislusniky své rodiny, nastésti zatim zbyte¢né. Dcera se na stfedni skolu
nedostala uz proto, Ze jsem byl ve vézeni, dalsi postihy se zatim nekonaly. J4
sam jsem dasledky svého podpisu mél zazit velmi brzy. A byly to disledky zcela
rozdilného charakteru.

Pfedevsim mne — snad je$té v lednu 1977 — odvedli z tovarny. Ani nevim,
zda to byli vysSetfovatelé nebo estébéci, jejich vedouci byl z Prahy. Udélali pro-
hlidku v mém pokoji, ktery jsem mél pronajaty v rodinném domku dr. Susila
v Re¢kovicich, a pak mne odvezli do véznice v Bohunicich, kde se mnou sepsali
protokol. Nadiktoval jsem, Ze jsem ProhldSeni Charty 77 podepsal a Ze jinak
o této zaleZitosti odmitdm vypovidat. Zapsali to a pustili mne domd. Byli slusni.

To byl diisledek prvni. Dalsi vyslech mne ¢ekal az pozdéji a v jinych souvis-
lostech.

Nedlouho nato mi vzkdzala BoZena Komdarkovd, md profesorka z gymnazia
a vyznamnd predstavitelka evangelickych intelektudldi, abych za ni ptisel. Toz
jsem u ni v uréenou dobu zazvonil a setkal se tu s malou spole¢nosti. Byli to sa-
mi signatafi Charty, vé€tSinou evangeli¢ti farati. Mélo jit o jakousi poradu o tom,
jak postupovat. Pokladal jsem ji tak trochu za zbyte¢nou, protoZe jsem uz mél
vyslech za sebou a néktefi jini také. Ale uZite¢né bylo to, Ze jsem se sezndmil
s novymi lidmi, pfedevim s Janem Simsou, s nim? jsem pak uzaviel pevné p¥a-
telstvi.

Toto nové pratelstvi bylo druhym dtisledkem podpisu Charty 77. A musim
hned dodat, Ze jsem pak v dalSich letech mezi chartisty poznal tolik vzacnych li-
di, Ze uZ i proto — hledim-li na véc retrospektivné — stalo za to podepsat.
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Pracoval jsem tehdy jako skladovy délnik ve statnim podniku Transporta,
kde se vyrdbély vytahy. V tovarné jsem se svym podpisem Charty nechlubil,
chtél jsem mit na pracovisti pokoj. Najednou za mnou pfiSel vedouci zdsobova-
ni. Ze se chysta odborova tovarni konference, Ze na ni budou vyhlagovani nej-
lepsi pracovnici a Ze mne navrhne jako jednoho ze ¢tyf nejlepsich pracovniki
skladu. Pfemlouval jsem ho, aby to nedélal, Ze to bude priasvih. Nedal si fici.
Odborové schiize ve skladu mou nominaci schvalila. Prsvih. Za pér dni si mne
k sobé pozval kddrovak (presnéji: nameéstek feditele pro persondlni otdzky). Ze-
ptal se, zda jsem podepsal Chartu a zda jsem ochoten sviij podpis odvolat. Na
prvni otdzku jsem odpovédél ano, na druhou ne. Pak mne zavolali na schtizi za-
vodniho vyboru, padly tytéz otdzky a tytéZ odpovédi. Na odborové konferenci,
kde jsem mél byt vyhlasen nejlepsim pracovnikem, bylo ozndmeno, Ze jsem byl
vyloucen z ROH.

Cekal jsem, jaky to bude mit ohlas. Vynadala mi ma p¥fma spolupracovnice.
Ne kvili tomu, Ze jsem Chartu podepsal, ale Ze jsem ji to dfiv neprozradil. Po-
kud se pamatuji, tak mi jeden Sofér fekl, Ze jsem blbec, ale po kratsi diskusi na-
konec uznal, Ze jsem udinil spravné, kdyZ jsem jednal podle svého ptesvédéenti;
nepokladal akci za Spatnou, ale za zbyte¢nou. Jiny Sofér byl toho minéni, Ze ko-
munisté text Prohldsen{ neotiskli, protoze by ho jinak podepsali v$ichni. Jeden
d€lnik za mnou piisel a v souvislosti s mym vylouc¢enim z ROH mi dal hadanku,
ktera lidové vyjadfovala, k ¢emu u nds méme odbory. Byla tak sprosta, Ze ji ne-
mohu reprodukovat. Jeden technik si nechal vysvétlit, co ProhldSeni Charty 77
obsahuje. Postoj inzenyra Aloise Vyroubala, ktery byl se mnou roku 1972 od-
souzen a nyni také podepsal Chartu, a mého $éfa Jitiho Kosa, vedouciho skladu,
s nim? jsem se seznamil roku 1968, kdy? jsem vstoupil do Ceskoslovenské stra-
ny socialistické, byl jednoznac¢ny.

To byli jednotlivci, ktefi se mnou mluvili ptimo o Charté nebo o mém vylou-
¢eni z ROH. K jisté zméné ve vztahu ke mné doslo vSak i u dal$ich délnikd. Br-
nénska Transporta nebyla velka tovarna, pracovalo v ni kolem sto tficeti délni-
k. Vétsina z nich se se mnou setkdvala v umyvarné nebo na nadvoii. Zdravili
jsme se, s nékterymi jsem obcas prohodil par slov, ale nic o mné nevédéli. Ted
najednou zaznélo na konferenci, Ze ve skladé pracuje néjaky doktor, Ze pode-
psal Chartu 77 a Ze byl vyloucen z ROH. Rozneslo se to. S jednim zdme¢nikem
jsme si tykali od doby, co jsme zjistili, Ze jsme skoro stejné stafi. Po konferenci
mi zacdal vykat. Na otazku, pro¢ to déla, odpovédeél: ,No, kdyz vy jste doktor.“
Tak jsem mu tekl, at neblbne, a tykali jsme si dal. Jini délnici, kteti mne kdysi
zdravili ,,Dobry den“, mne najednou zacali zdravit ,,Dobry den, pane doktore*.

To byl tedy tteti bezprostiedni disledek toho, Ze jsem podepsal Prohldsent
Charty 77.
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Kamila Mouckova

Jak jsem podepsala Chartu 77

O Charté uZ toho bylo napsdno mnoho. Také mi nepfislusi hodnotit Chartu ani
z pozice historika ¢i politologa. Mohu jenom naprosto subjektivné zaznamenat,
Ze jsem ji podepsala a proc.

Ne ze by se pred Chartou nic nedélo. Fakt je ale ten, Ze az do Prohldsen{
Charty 77 mohli bolSevici klidné hldsat do svéta, Ze je u nds vSechno v poradku,
Ze jsou tu lidé spokojeni a $fastni. Nikdo nekficel, Ze tomu tak neni.

Charta byla vlastné také reakci na stale tvrdsi titoky policajti. Prosté uz bylo
tfeba hodit tém ,,pdnim* rukavici do ksichtu a Fict: ,tak panové, aZ sem a dost“.
To kdyz zacali vyvazet lidi 50 kilometrti od Prahy, tam je ztloukli a nechali leZet
v zimé v lese.

Velmi dilezité uz v té dobé bylo, aby se ,venku“ védélo, Ze se tady doma ta-
ky néco déje, Ze nejenom venku pracuji lidé pro osvobozeni se z ,,bolSevického
jha“. Bylo nanejvys$ uz potieba spojit sily a jit spolecné proti zlu. J4 si myslim, Ze
strasné dtlezité pro tuto dobu bylo, Ze se jim nikdy nepodatilo rozdélit vné;jsi
a vnitfni odboj. Obé skupiny si pomahaly a podporovaly se navzajem. Ta spolu-
préce byla nesmirné dulezita.

Chartu jsem podepsala jako jedna z prvnich. O vzniku Charty se v disentu
diskutovalo uz néjaky cas, takze blesk z ¢istého nebe to nebyl.

Zazvonil u mne v byté Jirka Dienstbier a Jirka Frodl s Prohldsenim Charty 77
v aktovce. Ja jsem si to precetla a fekla jsem jim: ,Kluci, dejte mi ¢as do zitika,
ja si to musim rozmyslet; ne za sebe, ale za Jirku.“

Ze nastane tanec, nebylo té7ké si spocitat. Védéla jsem, e bych mohla ohro-
zit svého partnera, Ze by ho mohli vyhodit z divadla. Sebe jsem vlastné ani tak
ohrozit nemohla, lepila jsem v té dobé pytliky jako domaci délnice.

Kdyz Jirka pfiSel v noci domi z predstaveni, dala jsem mu do ruky text
a pravila: ,Prosim té, piecti si to, ja bych to chtéla podepsat. Ale jestli myslis, Ze
by té to ohrozilo, tak to neudélam.“ Jirka si ten text precetl a tekl: ,,Tak to pode-
pis, stejné to udélas, ale uvédom si, co té ceka.”

Rekla jsem: ,M4§ pravdu, ja to musim podepsat, j& bych toti jinak sama se
sebou do smrti nevydrzela. Ale nabizim ti, aby ses se mnou rozesel, alespon for-
malné, abych neohrozila tebe.“ Odpovéd znéla: ,Jdi do haje — ale uvédom si, co
té ¢ek4, Ze nastane tanec.“

A nastal.

Kluci druhy den pfisli a ja podepsala. A tanec zacal. Ale strasny. Policajti
pfed domem, za domem, pfed autem, pied bytem, v deset vecer a v ptil sedmé
rdno. Zvonili u bytu. Do toho rozmnoZovéni, roznaska desitek kil zdkladniho
textu lidem do schranek, vyslechy, vyslechy, vyslechy, strach o lidi, ktefi nam
pomdhali rozmnoZovat text nebo krdst papiry.

V té dobé mé nejvic Stvali lidi — a takovi mé §tvou dodnes — ktefi chodili a Fi-
kali: ,No prosim té, ty ses snad zblaznila, tobé toho udélali malo. Jesté tohle.
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Stejné se nic nestane a sama si jeSté ublizis.“ A nedokazali pochopit, Ze kdyz
jsem méla v televizi tfinact let velika prava, tak mam ted’ taky veliké povinnosti.
Kdyz ted’ o néco jde, tak pfece nemtiZu zlstat sedét doma na zadku a koukat
klicovou dirkou, co se déje venku. Nebo lidi, co fikali: ,,No to vite, j4 musim dr-
Zet hubu, ja mam déti.“ To je velikd vymluva a sebeleZ. Délali to kvili sobé, ze
zbabélosti. J4 mam tfi déti a Zddné z nich mi nikdy nevycetlo, Ze kviili mné ne-
mohlo studovat. Obé moje dcery vystudovaly vysokou Skolu v dospélosti.

Jini zase tikali: ,,VZdyt to nema Zadnou cenu!“ Vyburcovat lidi, to je malo?
Hodite tém mocipanim rukavici! To je malo? VZdycky bude muset jit nékdo
prvni, aby se véci hnuly kuptedu.

Smyslem Charty bylo pfedevs$im upozornit mocipany, Ze si beztrestné uz ne-
mohou dovolit vSechno, Ze toho je opravdu dost. A zahrani¢i upozornit na situa-
ci v Ceskoslovensku.

Ty predpoklady se — podle mého soudu — beze zbytku splnily.

A v tom ja vidim smysl Charty 77.

Helena Némcova

Charta 77 a Madarsko

Mezi prvni zahraniéni ohlasy, které ptichdzely po zvetejnéni Prohld$eni Charty
77, pattila i vyjadfeni z Madarska, a to jak od jednotlived, tak od raznych ob-
anskych iniciativ. (Rikalo se jim tehdy ,jinak smyslejici.) K prvnim represim
doma se tadily afedni dopisy, které vadm ptikazovaly okamzité vraceni cestovni-
ho pasu, nebotf ,neni v zidjmu statu“ atd. Po tfeti vyzvé, k niz byla pfipojena
hrozba, Ze v pfipadé neuposlechnuti budu ptedvedena eskortou, jsem ztstala
bez pasu a moznosti setkat se osobné se sympatizanty v zahrani¢i. Tim pozorné-
ji jsem poslouchala madarské vysilani Svobodné Evropy, Hlasu Ameriky, BBC
a jména jednotlivych aktivistd jsem znala dokonale.

Po deseti letech se mi kone¢né podaftilo ziskat novy pas a ihned jsem zamifi-
la do Madarska. Zndmad jména jsem si nasla v telefonnim seznamu, nékoho ob-
volala, nékoho navstivila na uvedené adrese, a pokazdé stacdilo misto jakéhokoli
uvodu fici: jsem signatarka Charty — a bajecnych a sdilnych kamarada bylo ih-
ned plno. Byla jsem jak v Jifikové vidéni. PtiSla jsem do soukromého bytu, kde
byl plny sttl pravé ptreloZeného Kundery a kam si chodili studenti i nestudenti
nakupovat kyZenou literaturu v zastupech (u nas za to jesté tehdy byly tii roky).
Ivan Baba mi vypraveél, jak pravé prekldda Masaryka, u Vargi mi kromé literdr-
nich lahtidek rovnou pfistr¢ili mikrofon: byla jsem u madarského dopisovatele
Svobodné Evropy. Za tyden jsem méla plny notes Sifrovanych adres a — smutek
v dusi. Smutek nad srovndnim normalizované Ceské skute¢nosti konce osmdesd-
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tych let s uvolnénou atmosférou Madarska, ale také pfijemny pocit, Ze Charta
77 je klicem, ktery ndm otvird prostor za nasimi hranicemi, at se vyddme v kte-
roukoli svétovou stranu. Za vSechny bych rdda uvedla dva dikazy.

V roce 1989 neexistoval snad jediny tyden, aby v ném Madarsko neptekvapi-
lo svét nééim, co az do té doby bylo v zemi varSavského bloku neptedstavitelné.
Jen letmo: povéstné ,sttihdni drati“, otevieni hranic pro statisice turist z NDR,
zakladdni novych a novych hnuti a politickych stran, vystupovéni vefejnych ¢i-
niteld v zadpadnich masmédiich, vitézstvi opozi¢nich kandidatd v dopliiovacich
volbach do parlamentu atd. To vSechno - pfipomindm - jeSté v zemi takzvané-
ho sovétského bloku. Zcela vyjiméény byl 16. ¢erven, Den narodniho smiteni.
Néamésti Hrdind, katafalk se Sesti rakvemi. V péti jsou pozistatky Imre Nagye
a jeho popravenych druh, Sesté je symbolickd rakev nezndmého revolucionéte.
Statisice lidi a stovky rozhlasovych, televiznich a filmovych spoleénosti z celého
svéta. Jednotlivci, instituce, statnici z Madarska, ale i dal$ich vychodo- i zapa-
doevropskych zemi poklddaji ke katafalku vénce. Rozhlas vysild do svéta jméno
¢i nazev kazdého darce, ktery — po schvéleni organiza¢nim vyborem — miZe
dnes tento pietni akt vykonat. Vénec, ktery kladu ja, ma na stuze ndpis Charta
77 In memoriam. Rozhlas oznamuje dalsiho darce, a jako ozvéna zasumi davem
jednohlasné $pitnuti: Charta...

28. tijen 1989, vyro¢ni schiize Svazu svobodnych demokratt. V procedurdlni
sloZce se ¢te seznam hosti. KdyZ zazni ,,Charta 77, nabity sal povstava, tleska,
vyvolava k fecnisti reprezentanta Charty. Rychle cosi improvizuji, ptipominam,
Ze v téchto chvilich zfejmé u nas fadi pendreky, a oznamuji, Ze té€sné pied mym
odjezdem se v Praze ustavil Evropsky kulturni klub, na ktery se podaftilo pozvat
i zastupce Polska a SSSR, a Ze se v téchto dnech pokusim najit zajemce o ¢len-
stvi a praci v tomto klubu i mezi madarskou kulturni vefejnosti. Jesté béhem
prestavky jsem dostala seznam vskutku celnych kulturnich velicin, jejichZ jména
jsem mohla tyZ vecler volat do Prahy. Charta 77 byla opravdu ptimo pohadko-
vym Kkli¢em. Néasledoval rozhovor pro rozhlas, televizi, na mezindrodni tiskové
konferenci jsem jako reprezentant Charty dostala hlavni slovo a otdzkami jsem
byla zasypand - zdjem projevovali vSichni, od pobaltskych kolegt az po ty z Ja-
ponska a USA.

TéhoZ roku o mésic pozdéji: Z Madarska ptijizdi skupinka lidi z nejrizné;j-
$ich organizaci a nabizi pomoc, radu, spolupréci.

Byla bych velice nerada, kdyby nékdo v této malé vzpomince hledal nostal-
gii, sentiment. Chci pouze vyjadtit, jak byla Charta v letech nesvobody nahliZe-
na u sousedd, ale nejen to. Chtéla bych pfipomenout, Ze takto byla chdpédna
v tom stfedoevropském prostoru, kterému se po letech fikalo také Visegradska
¢tytka. A zamyslet se nad tim, zda ta ¢tytka opravdu nemad k sobé navzdjem bli-
Ze neZ tfeba partnefi v sedmicce ¢i Sestndctce.
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Martin Palous
Uzaviena minulost, nebo zivé dédictvi?

Piec¢teme-li si po dvaceti letech ProhldSeni{ Charty 77, dychne na nds atmosféra
doby, kterou uz mame, bohudik, za sebou. Tento vefejné projeveny nesouhlas
malé skupinky c¢eskoslovenskych obcanti s praktikami tehdy vlddnouci komunis-
tické moci si zajisté miiZeme ptipominat jako odvazny ¢in, jako vzdorny pokus
o morélni napfimeni uprosted spole¢nosti, kterd za zdkladni vzor svého chova-
ni ptijala opatrnické taktizovani a chytracky oportunismus. VSeobecné se ov§em
mini, Ze vic se z odkazu Charty 77 vytézit neda. Hledat v ni pouceni, inspiraci,
¢i dokonce ndvod pro soucasné politické jednani by pry bylo aZ trestuhodné
naivni a scestné. Rozdil mezi dneskem, kdy se nase spole¢nost prekotnym tem-
pem demokratizuje a stava se po letech redlnésocialistického marasmu znovu li-
berdlni, a situaci, na kterou reagovala ,,nepoliticka politika“ Charty 77, je piece
propastny. Jakykoli pokus o resuscitaci ideji, kterymi se inspirovali, kvili kte-
rym trpéli a o které se vasnivé preli tehdejsi disidenti, vyvolava u dnesnich poli-
tiki ¢i Zurnalistd shovivavy usmév. PfestoZe jsem si velice dobfe védom, Ze ¢asy
se nendvratné zmeénily, Ze Zijeme v tiplné jiné dob€, odvazuji se tvrdit:

Uspéch transformacniho procesu, jen# nds md na konci dvacdtého stolet( ,vrdtit
do Evropy“, zdvis{ do znacné miry na tom, jak naloZime s dédictvim, které Charta
77 za sebou zanechala; zda dokdZeme pochopit a ve zménéné politické situaci for-
mulovat otdzky, které ji pied dvaceti lety pFivedly k Zivotu; zda budeme s to zhostit
se tikolu, ktery i pies ndhlou smrt komunismu (a tudiZ i Charty, pokud ji chdpeme
jako pokus o vytvoreni alternativy k Zivotu deformovanému totalitnim rezimem)
zlstdvd naddle aktudlni.

I

Cile a obsah c¢innosti Charty 77 vymezil jeji zdkladni dokument, datovany
1. ledna 1977, podepsany 243 ceskoslovenskymi obdany a otevieny k podpisu
komukoli dal$imu, ,kdo souhlasi s jeji myslenkou, Géastni se jeji prace a podpo-
ruje ji“. Charta se nepovazovala za politickou organizaci, to jest nepfedkladala
program politickych ¢i spolefenskych zmén a nesledovala Zadné sensu stricto
politické cile ani nehodlala vstoupit do mocenského zdpasu. Jejim iumyslem by-
lo slouzit vyluéné obecnému zajmu jako ,volné, neformdlni a oteviené spolecen-
stvi lidi raznych presvédéeni, rizné viry a rtznych profesi, které spojuje vile
jednotlivé i spole¢né se zasazovat o respektovdni obcanskych a lidskych prav
v nasi zemi i ve svété“. Vlddnouci komunisticky reZim nebyl oznacden za zlo¢in-
ny ani mu nebyla vyhld$ena valka. Byl ,,pouze“ upozornén na to, Ze jeho soucas-
né praxe je v ofividném rozporu se zavazky dodrZovat lidské prava, ,ktera ¢lo-
véku pfiznavaji mezinarodni pakty, Zavérec¢ny akt helsinské konference, ¢etné
dal$i mezindrodni dokumenty proti valkdm, nasili a socidlnimu a duchovnimu
utisku, a kterd souhrnné vyjadiuje VSeobecnd deklarace lidskych prav“, a byl vy-
zvan ke konstruktivnimu dialogu v této oblasti. Z formalné pravniho hlediska
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stala v centru tohoto dialogu nasledujici otazka: jsou mezindrodni smlouvy ty-
kajici se lidskych prav pouze zdleZitosti vztahli mezi suverénnimi stity, nebo
v nich lze soucasné spatfovat novy zdroj prava vnitrostdtniho, jeZ ustavuje a re-
guluje vztahy mezi stitem a jeho obc¢any?

Toto vychodisko Charty, a zejména jeji legalismus se hned od poéatku staly
ter¢em kritiky. Nabidka dialogu znamenala pry uznéni jakési legitimity totalitni-
ho rezimu a také vychézela ze zcela nerealistického pfedpokladu, Ze by takovy-
to rezim vibec mohl byt dialogu schopen. Svym nepolitickym pojetim boje za
lidskd prava Charta nejen nepomohla pfi hledani politickych alternativ, ale de
facto rozvoj nezavislé politiky zablokovala. Chartisté ve svych dokumentech sice
stdle upozornovali na porusovani lidskych prav, ale vzhledem k tomu, Ze to byli
oni sami, & prava byla nejcastéji v konkrétnich pfipadech porusovéana, chartis-
tickd prohldseni a vefejné protesty proti bezpravi se vétSinou tykaly pfevdzné
jich samotnych. Vysledek byl, Ze chartisté vedli sviij kazdodenni donkichotsky
boj s ptislusniky represivniho aparatu totalitniho statu v beznadéjné izolaci od
ostatni spole¢nosti, bez valné Sance cokoli zménit, neschopni oslovit a ovlivnit
Siroké vrstvy ¢eskoslovenskych obc¢and, kteti s reZimem samoziejmé také v pre-
vazné vét§iné nesouhlasili, ale z ryze pragmatickych divodt s nim v mife ne-
zbytné nutné spolupracovali.

Jakkoli je moZné v obecné roviné diskutovat o riiznych strategiich ¢i varian-
tach ,boje za svobodu“ za podminek totalitniho reZimu a o ucelnosti a efektivité
chartistického snazeni, je zfejmé, Ze veskeré vyhrady véi Charté 77 maji jednu
zasadni slabinu: V Ceskoslovensku jednoduse jina varianta vyzkousena nebyla.
Pfes veskeré mozné vyhrady vudi jeji filozofii lze téZko popfit, Ze to byla pravé
Charta 77, kterd svym vystoupenim oteviela uvnitt spole¢nosti paralyzované to-
talitni politickou moci nezavisly vetejny prostor; Ze to byla Charta 77, jeZ nabid-
la alternativu viiéi Zivotu pfizplsobenému skuteénosti ,redlného socialismu®,
ochotnému smifit se s nesvobodou a domahat se pouze materidlniho blahobytu
a socidlniho zabezpeceni.

Vladnouci politickd moc nabidku dialogu o lidskych pravech nepfijala (char-
tisté tim rozhodné nebyli o nic vice ptekvapeni nez kdokoli jiny), avS§ak nemoh-
la zabranit tomu, aby se princip dialogu nestal zdkladnim kamenem jakéhosi
nového politického utvaru, ktery od té chvile existoval mimo jeji dosah a ktery
chartisté (byl to Vaclav Benda, kdo tohoto vyrazu poprvé pouzil) nazyvali ,para-
lelni polis“. Po tfinact let Charta 77 iniciovala a nejriznéj$im zptisobem stimu-
lovala vefejnou rozpravu o dilezitych tématech. Jeji mluvéi vydali celkem 572
dokumentt, které oteviené vyjadiovaly stanovisko Charty k nejriiznéj$im poli-
tickym a spolefenskym jeviim, zastdvaly se téch, kdo podle minéni chartistd byli
nespravedlivé perzekvovéni, odvoldvaly se na mezindrodni smlouvy o lidskych
pravech a vyZadovaly od ¢eskoslovenskych statnich orgdnd jejich dodrZovéni.

Charta ovSem byla mnohem vic neZ jeji ¢innost oficialni: dala vzniknout pfe-
kvapivé vitdlnimu a dynamickému lidskému spoleéenstvi, které se stalo ohnis-
kem nezvislého Zivota, nabyvajiciho nejriznéjsich podob a tvard. Paralelni po-
lis se pfedevSim stala prostorem vzdjemné solidarity lidi, ktefi se ocitli ve
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spole¢ném ohroZeni. Neformdlni a zcela spontdnné vznikajici mechanismy spo-
le¢enské svépomoci se osvéd¢ily jako uéinny prostfedek obrany chartistického
»veselého ghetta“ proti totalitni statni moci, usilujici v prvém pldnu o jeho izola-
ci od ostatni spole¢nosti a vyhledové pak o jeho zniceni. Paralelni polis byla ne-
zavislou kulturni obci, prostfedim stimulujicim nezavislou tvorbu a nezavislé
mysleni, nedocenitelnou skolou pro mnohé, kterym se jednou méla oteviit moz-
nost vstoupit do prostoru skutec¢né, tj. ,politické“ politiky. Charta zkratka piiso-
bila, jak to jednou vyjadfil Vaclav Havel, jako ,jakysi ledoborec prorazejici cestu
dal$im nezavislym iniciativdm*, uvolfiujici prostor pro obnovu ob¢anské spoleé-
nosti, ktera se zejména v osmdesatych letech stéle ztetelnéji hlasila k Zivotuy,
aby se v plné sile projevila v listopadu 1989, kdy komunisticky rezim néhle ztra-
til pidu pod nohama a prakticky v jediném tydnu totdlné zkolaboval.

I

Co ovS§em miZe Fici zkuSenost Charty 77 dnes, kdy si ptipomindme dvacaté
vyrodi jejtho vzniku? Je moZné néjak navazovat na ono dédictvi, které po sobé
zanechala chartistickd ,,paralelni polis“, anebo je naopak tifeba zbavit se nezdra-
vych resentimentd, soustfedit se na to, co pfichdzi z budoucnosti, a nechat, ,at
mrtvi pohibivaji své mrtvé“? Jak se proménilo nase chapani lidskych prav, jestli-
Ze po padu komunistického rezimu prestal byt pozadavek jejich dodrZovani ¢im-
si protistatnim, a naopak se stal jednim ze zdkladnich principti obnovujiciho se
pravniho statu? Nejde dnes spi$ o to, aby na prvnim misté efektivné fungovaly
vSechny v této oblasti kompetentni statni instituce (soudy, organy statni spravy,
samospréva atd.)? Je tam, kde byly obnoveny standardni demokratické mecha-
nismy, kde volné ptisobi politické strany, které vysilaji své reprezentanty do po-
litického boje o pfizen voli¢i a podle jejich viile obsazuji mista v parlamentu,
jesté néjaky dalsi, ,nepoliticky” prostor pro dialog mezi ob¢any a statni moci?
Mohou viibec v otevieném politickém systému, pro néjZ individudlni svoboda
predstavuje elementarni stavebni princip a zdkladni hodnotu, mit jednotlivci ¢i
jejich sdruZeni néjaké jiné nez privatni zajmy? Je viibec pfipustné, aby si osobo-
vali, Ze jsou nositeli zdjmu obecného?

Zakladni voditko k odpovédi na tyto otazky po mém soudu ziskdme, uvédo-
mime-li si, jak je koncipovan platny tstavni fad Ceské republiky. Podivejme se
na véc nejprve z ryze formélniho hlediska: Jak vlastné tento pravni fad vznikl?
V jakém vztahu je k pradvnimu stavu platnému za minulého rezimu?

Nejkonzistentnéjsi vyklad tohoto aktudlniho pravniho problému v duchu nor-
mativistické tradice prvni ¢eskoslovenské republiky podal podle mne v roce
1993 Véclav Pavli¢ek. Na pravni fad pohliZeji stoupenci normativni skoly jako
na ,souhrn pravnich norem (pfedevsim obecnych), jeZ tvofi jednotu uzavienou
do sebe a vSechny jeji sou¢dsti musi byt odvoditelné od jediné nejvy$si normy,
ktera je ohniskem normového souboru”. Kazdy pravni fdd ma svij ¢asovy poca-
tek (je svazan s udalosti, ktera vedla k jeho vzniku), svou ,,ohniskovou normu“
(jiz zpravidla je tstava) a svoji elementarni ,jideu”, to jest uréity nadéasovy prin-
cip, jimzZ je ve své existenci odtivodnén a legitimovan. Kontinuita prdvniho fddu
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znamend, Ze ohniskova norma trva, k jejimu pfetrZeni dochdzi v okam#iku prav-
ni revoluce v momenté, kdy dosud platné ,normové ohnisko bylo nahrazeno ji-

A ll*

nym®“.

Co se tedy stalo z pravniho hlediska v listopadu 1989? K revoluci v pravnim
smyslu slova zde vlastné nedo$lo. Moc byla pifeddna formou jednani u kulatého
stolu a kontinuita préva zistala zachovana. Soucasné ale bezpochyby plati i to,
Ze mezi ,pravem“ komunistické epochy a pravem, které se zacalo utvatet po od-
stranéni komunistické moci, zfetelny piedél existuje.

Kdy a jak tedy byl novy pravni fad formdlné pravné ustaven, jestliZe se revo-
luce odehrala pokojnou cestou? Clanky zakotvujici vedouci tlohu komunistické
strany ve spolecnosti sice byly z ustavy odstranény hned na samém pocétku po-
listopadového vyvoje, k viditelné a z normativniho hlediska zdsadni zméné vsak
podle Pavlicka doslo az pozdéji, konkrétné v lednu roku 1991, kdy Federélni
shromdzdéni pfijalo ustavni zakon 23/1991 Sb., kterym udinilo soucdsti ¢esko-
slovenského tstavniho potddku Listinu zdkladnich prav a svobod. Tento uvozo-
vaci dstavni zdkon dal Listiné nadudstavni pravni sflu a mimo jiné stanovil:

1. Ustavni zakony, jiné pravni predpisy, jejich vyklad a pouZivani musi byt

v souladu s Listinou (par. 1, odst. 1).

Zdakladni préva a svobody jsou pod ochranou ustavniho soudu (par. 1, odst. 2).

3. Mezin4rodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich svobodéch, Ceskou
a Slovenskou Federativni Republikou ratifikované a vyhlasené, jsou na jejim
uzemi obecné zavazné a maji pfednost pfed zdkonem (par. 2).

O

* Z hlediska pravniho jest revoluce pojmem vyhradné negativnim a formdlnim - znamend popfeni
kontinuity mezi dvéma komplexy statnich norem, pravniho fddu pfedrevoluéniho a porevoluéniho:
komplexy, které oba podle svého obsahu plati na témZe statnim tzemi, pro tytéZ subjekty a v témze
¢ase. Nebot mezi normou starého a nového prava neplati — pravé proto, Ze jsou to dva izolované
normové soubory — véta lex posterior derogat priori. Pro porevoluéni pravn{ fdd prdvo predrevoluéni
neexistuje, a tedy nemusi byt rufeno, naopak m4-li déle platit, musi byt revoluénim pravnim ¥ddem
recipovdno.“ (Z. Neubauer: Kontinuita naseho tstavntho préva. Prdvnik 1945, sedit 9(6), str. 286
(178), cit. podle Viclav Pavli¢ek: O kontinuité a diskontinuité. Prdvn{ praxe, ro¢. 41 (1993), ¢é. 4,
pozn. 5, str. 191. Normativni vyklad pravniho stavu, ktery existoval do 17. listopadu 1989, je
ptinejmensim problematicky. Za jeho pocatek lze zcela urdité povaZovat komunisticky ,istavni puc”
z unora roku 1948. Jak je to ale s jeho ,ohniskovou normou“? Je ji ustava z kvétna 1948, & az
nsocialistickd dstava“ z &ervence 1960? Prvnim krokem do tmy, a tudiZ ,,ohniskovou normou
komunisty vyjadfeného pravniho fadu bylo zjevné jiZz rozhodnuti parlamentu z &ervence 1948
retrokativné legitimovat é&innost tzv. ,akénich vybord“ v dobé tnorového pulde. Vyjdeme-li viak
z toho, Ze zékladnim politickym cilem komunistické moci byla transformace pravniho stitu ,,nového
typu“, Ze elementdrnim principem ,socialistické zdkonnosti“ bylo podfidit normativni ¢innost
mocenskému monopolu ,revoluéni* strany, kterd diky svému ,védeckému udeni“ ziskala ve
spoleénosti ,,vedouci tlohu", stdvé se sama otdzka ,ohniskové normy* socialistického pravniho ¥addu
matouci a vlastné protismyslnou. Zakon, k jehoZ ,duchu“ se takto zdeformovany stat odvolava a jejz
pfivadi revoluénim aktem k platnosti, nemd s pravem a jeho normotvornou silou pranic spoleéného.
Je jim minéna védeckd ,,zdkonitost“ spole¢enského vyvoje, ona nutnost, ¢inici z lidi pouhy materidl
k uskuteénén{ vyssiho cile déjin a upirajici jim pfesné to, co vlada zdkona zakldda a co umoZiiuje:
lidskou rovnost a svobodu.
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4. Zékony a jiné pravni piedpisy musi byt uvedeny do souladu s Listinou nej-
pozdéji do 31.12.1991, timto dnem pozbyvaji Gcinnosti ustanoveni, kterd
s Listinou nejsou v souladu (par. 6, odst. 1).

Je samoztejmé pravdou, Ze Ceskoslovenskd federace, a tudiZ i jeji pravni fad
prestaly existovat 31. prosince 1992 a 1. ledna 1993 vznikla samostatna Ceské
republika. Z hlediska problému, ktery sledujeme, je ovSem tato diskontinuita
irelevantni. Jak je patrné z celé série tstavnich zdkond, zdkont a usneseni Fede-
ralniho shromaZdéni a Ceské narodni rady, rozpad Ceskoslovenska byl pravné
koncipovan a mél byt interpretovén tak, aby pravni, instituciondlni i mezindrod-
ni kontinuita obou naslednickych statl zistala v nejvy$si mozné mife zachova-
na. Listina se stala — spolu s dal$imi tistavnimi zdkony platnymi ke dni té¢innosti
Ustavy (tj. k 1. lednu 1993) na jejim tizemi — soudasti tstavniho potddku Ceské
republiky. V ¢ldnku 3 Ustavy CR je Listina prohla$ena ,souésti Gstavniho potad-
ku Ceské republiky“ a v ¢lanku 10 je v dikei analogické formulacim tstavniho
zdkona 23/1991 Sb. stanoveno, Ze ,ratifilkované a vyhldSené mezindrodni
smlouvy o lidskych pravech a zakladnich svobodach, jimiz je Ceska republika
vazana, jsou bezprostiedné zdvazné a maji pfednost pted zakonem*.

Jakkoli pravo z hlediska normativistického nepiestalo po listopadu 1989 ani
na okamzik existovat, pfijetim Listiny a uzndnim zdvaznosti mezinirodnich
smluv dochdzi v pradvnim vyvoji k zdsadnimu piedélu. Vznika novy pravni fad
a je dana novd ,,ohniskovd norma“, stanovujici elementéarni principy jeho vystav-
by: princip svrchovanosti zdkona a princip neporusitelnosti prirozenych lidskych
prdv. Pozitivni pojeti prava, vytvateného stitem a jeho normotvornou ¢innosti,
musi byt uvedeno v soulad s prdvy a svobodami, které maji sviij pivod v lidské
pfirozenosti, které se uplatiiuji na statu a jeho platném pravu nezavisle a které
jim maji byt pouze respektovany a ochraiiovany.

Rozhodnuti tstavodarce budovat c¢esky pravni fad na pfirozenopravnim za-
kladé se v prvé fadé opird, slovy preambule k Listiné, o ,trpké zkuSenosti z let,
kdy lidska prava a zdkladni svobody byly v nasi vlasti potlacovany* a kdy hlav-
nim aktérem bezpravi a ttisku byl stat a jeho mocenské organy. Neporusitelnost
prirozenych lidskych prdv znamend, Ze tato prdva nemohou a nesméji byt dotce-
na ani budoucim tstavnim vyvojem a musi zistat trvalou soudésti pravniho ¥a-
du. Nelze je odstranit cestou referenda ani pravnim ptedpisem libovolné pravni
sily a Listina je chrani i tehdy, jestlize zdkonné prostfedky k jejich G¢innému na-
plitovani byly mocenskymi prostfedky paralyzovény: ,,Ob¢ané maji pravo posta-
vit se na odpor proti kazdému, kdo by odstranioval demokraticky ¥ad lidskych
prav a zdkladnich svobod, zaloZeny Listinou, jestliZe ¢innost ustavnich orgdni
a uéinné pouziti zakonnych prosttedki jsou znemoznény* (¢l. 23).

Lidskych prav se nelze dobrovolné vzdat a postoupit je nékomu jinému (jsou
nezadatelnd a nezcizitelnd) a ani skute¢nost, Ze nebyla po néjakou dobu uplattio-
vana nebo byla potlacdovdna, neméni nic na jejich trvani (jsou nepromléitelnd).

Svrchovanost zdkona, zakotvena jak v Listing, tak i v Ustavé, predstavuje
svym zpUlsobem princip komplementdrni. Lidska prava a svobody, jakoZto ptiro-
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zenopravni, tj. nadpozitivni zdroj ¢eského prava, nemohou byt pouze deklarova-
ny. Aby mohly byt G¢inné naplnény, musi byt transformovany do podoby zdko-
nt a dal$ich pravnich ptedpisti. Musi byt chranény ¢innosti soudd, pfipadné dal-
$ich instituci zfizenych za tdéelem jejich ochrany. I zde nutno chapat dmiysl
ustavodarce jako zasadni odmitnuti pravni praxe minuiosti, kdy nevladl zakon,
ale komunisticka strana; kdy nad platnym pozitivnim pravem stala jeji ideologie
a jeji politické direktivy.

K neporusitelnosti pfirozenych lidskych prav a svrchovanosti zdkona vsak
nutno pripojit jesté jeden princip, jimz se vznikajici pravni fad odliSuje od minu-
losti, a to nejen od ,socialistické zakonnosti“ komunistického rezimu, ale i od
demokratického pravniho faddu ptedvalecné ceskoslovenské republiky: pfiznani
zdvaznosti mezindrodnich smluy o lidskych prdvech a jejich prednosti pred zdko-
nem. Zatimco pti vzniku Ceskoslovenska v roce 1918 byla pfednost tstavniho
prava pred pravem mezindrodnim nezpochybnitelnd a jednoznacnd, v ¢ase ob-
novy Ceské stitnosti na konci dvacatého stoleti jsme svédky zasadniho obratu.
Mezindrodnimu pravu je pfizndna moznost pisobit uvnitt prava vnitrostatniho,
pronikat do prostoru, doneddvna povaZovaného za doménu statni suverenity.
To, co zde pfichazi ke slovu, jsou nejen ony jiz zminéné ,trpké zkuSenosti“ s to-
talitni minulosti, ale potfeba déit ¢eskému pravnimu fddu jasnou orientaci do
budoucnosti. Stét, ktery chce byt zaloZzen na demokratickych hodnotach zapad-
ni civilizace a ktery chce obstat pfi vSech dramatickych zménach, jimiz po padu
komunismu prochdzi nejen Evropa, ale cely mezindrodni systém, musi své pra-
vo internacionalizovat, posilovat svou pozici integraci do mezindrodnich struk-
© tur, vidét sviij ,,ndrodni“ ¢i ,statni“ zdjem ve vzniku otevieného, to jest neporu-
Sitelnost pfirozenych lidskych prdv a svrchovanost zdkona uzndvajiciho
globalniho spoledenstvi.

I

Jednou véci ov§em jsou principy, z nichZ chce vystavba nového pravntho ¥a-
du Ceské republiky vychazet a o né% se deklaratorné opira, a druhou véci jejich
uvadéni v zZivot a konkrétni implementace. Pravni fdd neni staticky systém, ale
predevsim proces, v némz pravo ,zZije“, v némz se ¢innosti zdkonodarnou, ptiso-
benim soudd, ale také tim, Ze formuje a tidi Zivot celé spole¢nosti, permanentné
proménuje. To, o¢ bézi, bylo ostatné naznaceno jiz v Gstavnim zdkonu 23/1991
Sh., jimz byla uvedena Listina zdkladnich lidskych prav a svobod. Ten ve svém
¢tvrtém bodé stanovuje, Ze ,,zakony a jiné pravni pfedpisy musi byt uvedeny do
souladu s Listinou nejpozdéji do 31.12.1991, timto dnem pozbyvaji éinnosti
ustanoveni, kterd nejsou s Listinou v souladu“. MiZeme si vSak byt jisti, Ze se
tak ve vSech pt{padech opravdu stalo? ,ProtoZe kromé zikona o Ustavnim sou-
du nebyl vyslovné upraven zptisob, jak zji§tovat, zda pravni ustanoveni pozbylo
z uvedenych dvodt ddinnosti, a protoZze ptimému uplatiiovani tstavnich pted-
pisti soudci i spravni tfednici v poslednich desetiletich odvykl,“ uvadi Zprdva
o stavu lidskych prdv v Ceské republice v roce 1994 Ceského helsinského vyboru,
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»heukazalo se uvedené feSeni jako téinné. Nelze vyloucit, Ze byla a dosud jsou
uplatfiovdna takovd ustanoveni, kterd dnem 31.12.1991 pozbyla t¢innosti.”

Dtikladné analyza vSech téchto smluv, které jiZ byly do naseho tstavniho po-
tadku recipovany a jsou tudiz bezprosttedné platné, provedena nebyla, a neni
tudiZ ani zdaleka jasné, do jaké miry je ceské pravo za dané situace s to usku-
tecnit toto odvazné a také velmi zdvazné rozhodnuti. V tomto ohledu jisté ne-
vésti nic dobrého ani skute¢nost, ze Ceska republika postupuje ve svém prokla-
movaném programu fidit se ve své pravni praxi v oblasti lidskych prav
evropskymi standardy jen velice vdhavé a takika s nechuti. Dosud pfistoupila
jen k velmi malému poctu imluv pfijatych v rdmci Rady Evropy a také interpre-
tacni praxe Evropské komise, respektive Evropského soudu pro lidska prava na-
Sla v ¢eském pravu dosud jen velice skromnou odezvu.

Jéadro problému spoc¢ivd v tom, Ze pravni fad, ktery stavi na neporusSitelnosti
ptirozenych lidskych prav a svrchovanosti zdkona a ktery se otevird i navenek
tim, Ze uznava bezprosttedni platnost mezindrodnich smluv o lidskych pravech,
nemuZe povstat jenom pomoci zmén provedenych v systému platného ,psané-
ho“ prava. Aby se vyhovélo poZadavkiim nové ,,ohniskové normy*, musi byt pre-
devsim iniciovan a udrzovan v chodu proces, v jehoz ramci ke sladovani pravni-
ho fadu s jeho principy viibec miZe dochdazet; proces, kde nejde jenom, ba
dokonce ani predevsim o literu zdkona, ale o vztah mezi statem, respektive ve-
fejnou moci a jednotlivym ob¢anem.

Z&kladnim rysem pojeti lidskych prav, k némuz se Cesk4 republika ptihlésila,
je to, Ze jde o pravo nikoli soukromé, ale vefejné, pravo vici statu, které tudiz
umoznuje jednotlivci vyzadovat od statu urcité chovdni; pravo, které nevytvari
jenom zdavazek stitu umoznit vykon tohoto prava, ale zavazuje i zakonodarce.
Prvnim a zdkladnim aktérem ve véci lidskych prav nemiZe byt a také neni stét
(jakkoli by jisté bylo mylné jeho roli podcenovat a neuvédomovat si dilezitost
jeho aktivity), ale jednotlivy obcan, ten, kdo tato prdva uziva, kdo disponuje
svym zdravym rozumem a ma pfirozeny smysl pro pravo a spravedlnost.

»Z hlediska vnitrostatniho rozhodujici podminkou pro uplatnovani a napliio-
vani lidskych prav je nejen kvalita pravniho fddu a statnich instituci,” éteme ve
Zprdvé o stavu lidskych prdv v Ceské republice v roce 1995 Ceského helsinského
vyboruy, ,,ale stav spole¢nosti jako takové, jeji pravni védomi a politickd kultura,
ochota obcdant si tato prava navzdjem uznat a G¢inné se stavét proti jejich pti-
padnému poruSovani. Princip lidskych prav pfedevsim vyzaduje, aby mezi obca-
ny a vefejnou moci existovala stdld oboustrannd komunikace. Pravni fad i statni
apardt oteviené spole¢nosti musi byt predevs§im dostate¢né diivéryhodny a trans-
parentni. Informace vychdzejici zdola, vyjadfujici zkusenost jednotlive dovola-
vajicich se prava a spravedlnosti ve svych partikularnich pfipadech, by se nemé-
ly ztrdcet v byrokratickych soukolich, ale pisobit pfi tvorbé pravniho fadu jako
dtleZity korektiv a ti¢innd zpétna vazba.“
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Argument, Ze je to pfedev$im déveéryhodnost, transparentnost, efektivnost
a otevienost, co je tfteba vyZzadovat od pravniho fddu, ktery chce vychdzet
z principu neporusitelnosti pfirozenych lidskych prav a svrchovanosti zdkona,
nds obloukem vraci k vychodisku této dvahy. Charta vlastné pted dvaceti lety
neudélala nic vic a nic méné, neZ Ze znovu oteviela otdzku po tcasti obcani na
vetejném Zivoté. V letech v§eobecného mléeni se odvézila nahlas a ztetelné po-
jmenovat to, co po mém soudu dodnes predstavuje zdkladni predpoklad, nut-
nou podminku pro tspéch pravé probihajici spoledenské, hospodaiské i politic-
ké transformace: pfipravenost jednotlivce mit na mysli nejen sv{ij privatni
z4jem, ale také zdjem obecny, ochotu vstoupit do vefejného prostoru, tdzat se
po spoleéném ,dobru“ a byt pfipraven nést i riziko, které takovyto krok obndsi.

Charta nepouzila pojmu lidskych prav, jak se tento pojem bézné chépe, jako
jakéhosi katalogu poZadavkd, jejichZ splnéni si lidé ndrokuji, aby uspokojili své
stdle rostouci soukromé potieby. K principu lidskych prdv, ktery se stal v druhé
poloviné dvacétého stoleti klicovym tématem mezindrodni politiky, se odvolala
ve smyslu pfesné opacném - jako k mravnimu zdkladu, bez néhoZ soudasna
Jtechnickd“ spole¢nost nemiZe fungovat; jako k vychodisku z krize, v niZ se
v nasi soucasnosti ocitly nejen narody upadnuvsi do podruci komunismu, ale ce-
1, stdle vic a vic planetarni lidstvo. ,,Pojem lidskych prév,” napsal v lednu 1977
Jan Patodka, filozof a jeden z prvnich tfi mluvéich Charty, ve svém slavném,
dnes oviem ponékud pozapomenutém eseji Cim je a &fm neni Charta 77, ,neni
nic neZ piesvédceni, Ze i staty a celd spoleénost se stavi pod svrchovanost mrav-
niho citéni, Ze uznavaji néco nepodminéného nad sebou, co i pro né je zavazneé
posvatné (nedotknutelné), a Ze svymi silami, jimiz tvoti a zajistuji pravni nor-
my, mini pfispét k tomuto cili. TotéZ presvédéeni Zije i v jednotlivcich a je zdkla-
dem pro plnéni jejich povinnosti v Zivoté soukromém, pracovnim i vefejném. Je-
diné v souladu s nim existuje skute¢nd zaruka toho, Ze lidé nejednaji jen pro
vyhody nebo ze strachu, nybr svobodné, ochotné, zodpovédné. (...) Uéastnici
Charty 77 si neosobuji nejen politicka prava ¢i funkce, ale dokonce uz nechtéji
byt zadnou mravni autoritou nebo ‘svédomim’ spolecnosti, nad nikoho se nevy-
vys$uji a nikoho nesoudi; jejich usilim je jediné odistit a posilit vedomi, Ze existu-
je vyssi autorita, které jsou zavazani jednotlivci ve svém svédomi a staty svym
podpisem na dilezitych mezindrodnich smlouvéch; Ze jsou vdzani nejen opor-
tunné, podle pravidel politické vhodnosti a nevhodnosti, nybrz zZe jejich podpis
znamend tu zdvazek, Ze politika podléhd pravu a nikoli pravo politice.“

Nepoliti¢nost Charty tedy rozhodné neznamenala uték pted vetejnou odpo-
védnosti, ba pravé naopak. Neznamenala vSak ani snahu svévolné vytvaret jaké-
si nestandardni, utopické politické struktury (jak dnes mnozi mini), které z po-
chopitelnych divodd musely ustoupit ve chvili, kdy se stalo moZnym znovu
zakladat politické strany a organizovat politicky Zivot zptisobem béznym v de-
mokratickych zemich. Jak bylo od pocatku jasné feceno, Charta nebyla a ani ne-
usilovala byt opoziéni politickou stranou. Svou existenci v§ak vytvarela elemen-
tarni predpoklad k tomu, aby se v tehdej$im Ceskoslovensku z marasmu
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normaliza¢niho reZimu mohl poéit vynofovat onen utvar, bez néhoZ je stan-
dardni politicky Zivot nemyslitelny — ob¢anska spoleénost. ,Paraleln{ polis“ char-
tistd se stala Sifrou pro obnoveni horizontalni komunikace ve spole¢nosti, kterd
byla za vlady komunistického reZimu pferusena, pfedobrazem onéch ,zpro-
stiedkujicich téles“, ktera podle Tocquevilla pfedstavuji nutnou podminku vzni-
ku a existence demokracie.

Dialog, ktery nevedla s vlddou, ale ,pouze“ uvnitf hradeb svého ghetta, ani
zdaleka nebyl tak bezmocny, jak se drZitelé tehdejsi moci domnivali. Vytvotil
prostfedi, v némz se lidé znovu udili Zit ve vefejné sféfe, zkoumat stav véci
obecnych a nepropast pfitom okamzik, kdy je tfeba jednat; kdy je tfeba paralel-
ni polis opustit a zacdit délat — se v§im, co k tomu néleZi — skute¢nou, tj. ,politic-
kou“ politiku. I dnes je po mém soudu otdzka komunikace a schopnosti dialogu
uvnitt nasi spole¢nosti zcela zdsadni. I dnes jde o to, jak nepolitickou a politic-
kou politiku propojit. Stale totiZ po mém soudu plati, Ze druhé bez prvého moz-
né neni, Ze bez rozméru mravniho a obdanského politika jakoZto pouhd hra
o moc nutné zdegeneruje a Zadny parlament ani systém politickych stran ji od
tohoto tipadku neuchréni.

I otazka, zda mezinarodni smlouvy o lidskych prévech jsou pouze zileZitosti
vztahl mezi suverénnimi staty, nebo pfedstavuji novy zdroj vnitrostiatniho pra-
va a zaklddaji prava obdant, kterou poloZilo jiz Gvodni prohldseni Charty, se do-
dnes jevi jako otdzka zdsadni a navysost aktudlni. Netykd se totiZ jen individudl-
nich z4jmt nasich ob¢ant, toho, zda jsou jejich prava jesté efektivnéji zarudena,
jestlize k vnitrostdtnim prostfedkdm jejich ochrany pfibyly navic mezindrodni
mechanismy. Nejde jen o to, jak jsou ,mezindrodni rezimy“ ochrany lidskych
prav zabudovéany do platného pravniho ¥adu Ceské republiky, jak jsou mezind-
rodni zdvazky statu plnény a zabezpefovany. Jesté dilleZitéjsi je zde rozmér me-
zindrodné-politicky — mira schopnosti vyuZivat v naSich vnitrostatnich debatiach
zkuSenosti jinych; vazit argumenty diskutované jinde v Evropé ¢i ve svété; za-
¢lenovat se do dialogu, ktery probiha na nejriznéj$i aktudlni témata za nasimi
hranicemi; pfi posouzeni nas$i vlastni situace vzit v potaz perspektivu téch dru-
hych; a v neposledni fadé se angaZovat ve prospéch téch, jejichZ zédkladni lidska
prava jsou na mnoha mistech svéta stdle porusovana. Je to totiz pravé tato mira,
kterd rozhodne o schopnosti Ceské republiky ,vratit se do Evropy*, najit své
misto v integracnich procesech, které po pAdu komunismu na starém kontinenté
probihaji, a stat se i pfes svou ,,malost“ dlistojnym ¢lenem svétového, globédlniho
spolecenstvi.

Zcela Uplné na zavér: Charta 77 svou ¢innost skoncdila, a vime zcela jisté, Ze
resuscitovana nebude. Pravé s timto védomim vs$ak o ni mizeme v klidu rozva-
Zovat a bez zbyteénych idealizaci a sentimentt se snaZit porozumét tomu, co
znamenala. Chartisté jsou dnes o dvacet let star$i, neZ byli ve chvili, kdy se je-
jich ,politicky experiment®“ zapocal, a do vefejného prostoru pfisli a ptichazeji
novi lidé. I tém, a moZnd Ze tém predevsim, je dobré fici, Ze tu Charta kdysi by-
la a Ze po ni zde stale zbyva jeji dédictvi.
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Radim Palous

Mluvcéim Charty v roce 1982

Hned v lednu 1977, brzy po zvetejnéni ProhldSeni{ Charty 77, ptisel mné kvestor
Univerzity Karlovy s Gfednim svédkem do bytu odevzdat okamZitou vypovéd
(odtivodnéni: protisocialistickd ¢innost, podepsdno rektorem). Byl jsem tehdy
ve stavu nemocnych (chfipka a akutni diskopatie). Tehdejsi mluvéi Charty Jan
Patodka pfiSel k mému lizku (nemocné navstévoval!) a radostné volal: Radime,
vyhrdli jsme! Udivené jsem na néj hledél: poslouchdm Svobodku, posloucham
Hlas Ameriky, posloucham Vol4 Londyn - nic vitézné optimistického jsem zatim
nezaznamenal. Ale Pato¢ka maval Rudym prdvem a ukazoval na rozsdhly ¢lanek
s nazvem Ztroskotanci a samozvanci, utolici tvrdé proti signataftm: vyhrali
jsme, protoZe ted uZ o nds svét vi!

Ukézalo se, Ze pravé toto povédomi demokratického svéta za Zeleznou opo-
nou bylo tim, na¢ musel totalitni reZim po celou téméf tfinactiletou existenci
Charty brat vaZny ohled, i kdyZ mél exekutivu plné v rukou a s chartisty prazad-
né slitovani: perzekuce se rozbéhla naplno. J4 byl v prvnich tydnech usetfen —
ocitl jsem se se svymi nemocnymi zady Sest ned€l v nemocnici Na Frantisku na
neurologickém oddéleni: v téZe dobé tam nafel na ¢as utodisté Ivan Medek jako
lapiduch.

Kdyz 13. btezna 1977 Jan Patoc¢ka zemfel, lezel jsem jiz doma. Tusim, Ze to
byl Vaclav Benda a Jan Sokol, ktefi mé pfisli vyzvat, abych pfevzal funkci mluv-
¢fho. Odmitnul jsem: necitil jsem se na to. Funkce se ujal Ladislav Hejdanek.

Nicméné jsem se béhem dal$ich dlouhych let ti¢astnil riznych porad chartis-
tickych aktivistli a takzvaného kolektivu mluvcich. Lidé ndm sdélovali nejriz-
néjsi informace idajné z nejvyssich grémii komunistické strany ¢i policie. Jedna
z nich byla pozoruhodné: kdyZ se pry nepodaftilo Chartu zlikvidovat hned v je-
jim ndstupu, dostava pry ministr vnitra Obzina tikol udinit tak do péti let, tj. do
roku 1982. Zpisob likvidace: jednotlivé signatate 1. donutit k odvolani podpisu,
a to existenénim ohroZenim, nitlakem na pfibuzné apod., 2. ptfimét k emigraci,
3. zaviit.

Téch pét let ubihalo, Charta stale Zila, spojeni se svobodnym svétem bylo za-
jisténo rdznymi cestami a cestiCkami, publikovali jsme v samizdatu a v zahrani-
¢i, organizovali jsme bytové seminife — ov§emzZe s policii v zadech a s pobyty
jinde neZ doma ¢i u pfatel. Brutalita policie se ke konci oné vnitracké pétiletky
priosttila. V roce 1981 jsme se dozvédéli o dvou suspektnich vrazdach: v Brati-
slavé byl v rAmci boje proti disidentim ubit ing. Coufal a do moravské Macochy
byl ze stejnych diivodd svrzen student Pavel Savrda — a mnoz{ signatéfi Charty
si uzili nemalo fyzické brutality. Své zakusili pfirozené i tehdejsi mluvéi. Zhrozi-
li jsme se. S manZelkou jsme si fekli: proti tomu se piece néco musi udélat.

Jednim z mluvéich byl v tom roce katolicky knéz Vasek Maly. K nému jsem
tenkrat na podzim toho roku ptisel a poviddm: nemas-li pro pfi§ti rok nikoho
lepsiho, jsem ochoten to od tebe ptevzit. Rad pfijal, nikoho nemél.
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A tak jsme se s Ani¢kou Sabatovou a s Ladou Lisem hned od ledna 1982 do
toho pustili. Rekli jsme si, Ze musime stile ddvat o existenci Charty védét a pub-
likovat celkov4 i aktudlni stanoviska k politickému déni a k individudlni perze-
kuci. Prvnfho pil roku to bylo dost sloZité. Pfes ostrou perzekuci se ndm za Sest
mésich podafilo zvefejnit dvacet dva ¢islované dokumenty, tj. téméf étyfi mesic-
né! Je tfeba pfipomenout, e kaZdy dokument vznikal za Siroké spoluprdce
mnohych expertd a Ze musel byt vyrazem stanoviska nikoli pouze nés tfi, proto-
Ze jsme nehovotili za sebe, nybrz za mnohé. V komunikaci ovsem pomdhali pta-
telé a ¢lenové rodin.

V druhé poloviné roku 1982, po odvoladni ministra vnitra Obziny (nemohlo
byt jednim z dGvod to, Ze jeho pétiletkovy tikol se nezdatil?), se situace znaéné
pozménila: my jsme se mohli ponékud snadnéji schazet a pokrac¢ovat v publiko-
vani dokumentd. Kdyz se nase funkce mluvéich chylila ke konci, poslal jsem dne
13. prosince 1983 smluvenym kandlem Vilému Predanovi (Viléme, do$el do
Tvych rukou?) ndasledujici dopis:

»Vazeny ptiteli, dékuji za zasldni kniZky. K Vasim bystrym postfehtim - co se
tyc¢e nasi ¢innosti — dodavdm jednu korekturu a jednu informaci. Korektura: né-
jaké uklidnéni a sniZeni perzeku¢niho postupu vykonné moci nelze v Zddném
piipadé umistovat do prvni poloviny leto$niho roku, kdy — obzvlast v druhém
¢tvrtleti — se mocenska masinerie proti ndm rozjela dosti razantnim zpdsobem
(viz téZ z té doby na§ dokument o ‘terorismu’). Zato vSak v druhé poloviné roku
nastala v tomto sméru ndpadnd zména (zatim!), a to zfejmé nikoli v souvislosti
s dénim v Polsku, nybrz se zménami v Moskve.

Informace: situace po nasem ndstupu byla velmi svizelnd. V naSich fadach
zaptsobily policejni zdkroky z podzimu 1981 jednak tak, Ze nékteti se zalekli
a stdhli se do soukromi ¢i emigrovali, jednak tak, Ze jini (téch bylo jak Safranu)
se nasupili, co Ze si to nasi vlddcové vlastné troufaji pouZit za vyloZené mordyi-
ské metody! Nadto tak ¢ini ti u moci vii¢i tém, co maji jen své holé ruce! V pro-
sinci 1981 jsem proto napsal svou ‘Vyzvu ohroZenym a upozornén{ statnikim’,
kterd — tus$im — vysla i na Zapadé, totiZ italsky jednak v dennim tisku, jednak
v kniZce, kterou vydala CSEO Mildn. DluZno ovSem i na adresu téch, co se stahli
¢i emigrovali, konstatovat s povdékem, Ze tak snad v Z&dném pfipadé neudinili
na tcet svého podpisu pod dokumentem Charty z ledna 1977. Nikdo z nich svijj
podpis neodvolal ani nepodlézal. Letos mame, tusim, tfi rezignace, avsak vSech-
ny zavanéji policejni asistenci (vedle toho jsou tu ovSem nové podpisy).

Tedy: nastupovali jsme za zna¢né depresivni situace, ba — soudim - v atmo-
sféfe s nejniZ$im bodem mrazu za celou dobu existence Charty 77: nic nefungo-
valo, ani setkdni pouhych tfi mluvéich nebylo moZno bez sloZitosti a rizik usku-
te¢tiovat, jak by byvalo zapotiebi (za celé prvni pololeti se nase trojka mohla
setkat tfikrat, vlastné ani to ne, moznd jen dvakrat!) — takze klast na nase pi-
semnosti poZadavky takového druhu, které byly zavedenou normou dtive, jako
napf. vytfibeny styl, vzorny pfepis kone¢ného textu bez pfeklepd apod., ndm
tehdy nepfi§lo ani na mysl. Soudim vsak, Ze pravé ta okolnost, Ze jsme prakticky
pracovali jako solitéfi (kazdy se sdm ovSem opiral o pomoc a spolupraci nékoli-
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ka svych odvdznych pratel a ti zase meéli moZnost... atd.), byla pravdépodobné
jedna z mala moznosti, jak ¢elit vSudyptitomnému dohledu tfednich sledovacii
(sledovali nas pésky i auty, o odposlouchavani vS§eho druhu ani nemluveé).

N4s cil byl jednoduchy: na depresivni situaci reagovat ¢ilou a ¢astou ¢innosti
v podobé vydavani riznych pisemnych a podepsanych dokumentti, feéeno me-
taforicky: ptijmout skutecnost, Zze v dané chvili nemdme na symfonicky or-
chestr, Ze jsme pouze télesem komorniho typu, nicméné Ze komorni utvar,
napf. trio, miZe vyluzovat hudbu kvalitni a dobfe slysitelnou. Napsali jsme, tu-
$im, v jednom dokumentu, Ze stadi jen jediny, pravdivy, neustraseny hlas, aby
bylo vydano svédectvi pravdé...

To je tak asi vSe. Myslim, Ze nebudete muset mnoho ménit na svych zdklad-
nich soudech ani pokud se ty¢e druhého pololeti t. r. Ohlasy zde doma (a ostat-
né, jak zfejmé vite, i tam za hranicemi) svéd¢i o tom, Ze depresivni atmosféricka
porucha byla v podstaté piekondna, Ze Charta zatim osvédcila svou Zivotnost
déle, nez ocekdvali mnozi jeji signataii v pfedchozich letech, a to i za drsnych
okolnosti. Za¢ind pravé ¢tvrty tyden adventni a mam pocit, Ze jsme dnes lépe
ptipraveni na véci budouci, af uz se stane cokoli. Doufdme, Ze pfisti rok ndm
pfinese alespoi takovy prostor, jaky zatim naznacuje béh druhého pololeti 82.“

Dopis byl psan jako osobni informace pro Viléma Precana a nebyl uréen
k publikaci. Teprve dnes zasluhuje zvefejnén{ jakoZto dokument doby. Tenkrat
jsem ovSem netusil, Ze nas ¢eka jesté dlouhych sedm let!

Po ro¢nim pisobeni v roli mluvéiho jsem nebyl s to najit néstupce. Platilo to-
tiZ jakési nepsané pravidlo, Ze mluvéi by se méli po roce sttidat a ze kazdy si ma
sehnat svého néstupce sdm — ovsemZe se souhlasem vSech dosazitelnych signa-
tard, tedy predevsim téch, kdo se tcastnili jedndni takzvaného kolektivu mluv-
¢ich. Nabidl jsem to vice nez tficeti — bez ispéchu. SlouZil jsem jesté cely leden

VIV

1983, az pocatkem unora moji funkci ptevzala state¢nd Marie Rut Kiizkova.

Jiti Pelikan
Charta 77 nds vrdtila do Evropy

Je ptekvapujici, jak rychle se v naSem vefejném minéni, a tim vice ve ,vyss$ich
vladnich kruzich“ zapomnélo, jaky vliv mélo vystoupeni Charty 77 na pfevratné
zmény, které nastaly u nds a v celé sttedni Evropé po listopadu 1989. Samoziej-
meé Ze Charta neni hlavni ¢i dokonce jedinou komponentou vyvoje, ktery vedl
k definitivnimu péadu totalitnich reZimt v této ¢dsti Evropy. Tento vysledek byl
nemozny bez takovych mezindrodnich ¢initeld, jako byl na strané jedné rozhod-
ny postoj Spojenych statti a celého Zapadu proti rostouci sovétské rozpinavosti
za Breznéva, jejimZ varujicim signdlem byla pravé intervence proti Prazskému
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jaru, a na strané druhé postupny rozklad sovétského impéria od revolty lidové-
ho hnuti Solidarity v Polsku pfes ztroskotidni dobrodruzstvi v Afghanistdnu az
ke vstupu Michaila Gorbacdova s ,,perestrojkou” (at si o jeji rozpornosti myslime
dnes cokoliv). Ale v mozaice udélosti a jevii, jeZ hluboce ovlivnily vyvoj nasi
¢asti Evropy, ma svoje dlistojné misto pravé Charta 77.

My, kteti jsme byli v té dobé v exilu, jsme samoziejmé povaZzovali (bohuZel
ne vsichni) za svou moralni povinnost vyuZit podminek svobody zapadniho své-
ta, abychom neustdle pfipominali vefejnému minéni i statnikiim to, co se stalo
20. srpna 1968 (a postupné s lety zapominalo), a pfedevs$im skutec¢nost, Ze ten-
to stav okupace a ,normalizace” nebyl pfijat vétSinou nasich obcand, ptestoze
byli odsouzeni k mléeni. Proto jsme zvefejiiovali v§echny projevy nesouhlasu
skupin i jednotlived (a bylo jich vic, neZ se dnes uzndva) a konkrétni ptipady re-
prese rezimu proti vSem, ktefi odmitali pfijmout ,realitu a pasivni rezignaci.
Téch procest, odsouzeni, zatykani a Sikanovani bylo také mnohem vic, nez se
zd4 tém, kteti by chtéli dnes zapomenout a $it{ legendy, Ze Husdk(v reZim
,vlastné nebyl tak zly“ a celkem se nikomu nic nestalo.

Pfeddvali jsme tyto zprdvy zahrani¢nim novindm i televizim a rozhlastim, ale
také vladdm zdpadnich zemi a hlavnim politickym strandm i vlivoym osobnos-
tem a ,Cistili jsme kliky* v kanceldfich premiért a prezidentt (a nebylo to vidy,
ba vétsinou, pfijemné, protoZe jsme pfipominali néco, na co se radéji zapomina
v z4jmu politickych i obchodnich vztah@l). O této strance nasi ¢innosti v exilu
nebylo jes$té poddno opravdové svédectvi, ale zde stadi pfipomenout, Ze jsme
byli ptijimani jako ,poslové Spatnych zprav*“ a narusitelé ,zmirnéni mezinarod-
niho napéti a spoluprace” ¢asto i témi zdpadnimi politiky, ktef se po roce 1989
sebevédomé vydévali za spolustrlijce pAdu komunistickych reziml a za davné
pratele disentu).

Soucasné jsme vydavali ¢asopisy a knihy se zpravami, které se nemohly tisk-
nout doma a které obétavi lidé posilali a prevéZeli tajné pfes hranice, aby se tak
naru$ila tvrdd cenzura normaliza¢niho reZimu a izolace, do které chtél tento re-
Zim nase ob¢any uzaviit. Zda exil mohl udélat vice nebo 1i¢innéji, o tom se da -
a bylo by dobfte - otevfit diskusi, ke které ale zatim neni velka chut, coZ zfejmé
souvisi s nezdjmem, ¢asto Umyslnym, o tuto kapitolu naseho ,,odboje“.

Ale to vSe jsme délali s pocitem, Ze hlavni téZiSté opozice je doma, kde ti, co
bojovali proti rezimu, riskovali svou svobodu, zdravi a existenci svych rodin,
a Ze vée, co déldme, musi byt uZitené a pomoci pravé jim, zatimco my v exilu
jsme jen doc¢asnymi tlumoc¢niky nadéji a potieb domova.

Normalizaéni reZim se pokousel nejen doma, ale i v zahrani¢i pomoci svych
spojenct i neinformovanych novindfi a politikli vytvafet dojem, Ze drtivd vétsi-
na obyvatelstva se s ,redlnou situaci“ smitila a pfizptsobila se ji, a neustale opa-
koval — a ne zcela bez vysledku — Ze ti, kdo nadale neml¢i a bojuji za zménu,
jsou nepatrnd mensina ,.zaprodancti“ bez jakéhokoliv vlivu na vefejné minéni,
Ze exil nikoho nereprezentuje a vie kond v ,Zoldu cizich tajnych sluZeb“ nebo
v z4jmu svého obohaceni. A zase nefeknu jisté Zddné tajemstvi a nezkreslim ¢i
nesnizim pozitivni bilanci ¢innosti v exilu, kdyz ptizndm, Ze této propagandé
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podléhali i néktefi jinak ¢estni politikové a novindfi, protoZe se jim zdalo, Ze
staéi dobré styky s vlddnoucimi diniteli totalitnich zemi a rozvijeni ekonomic-
kych vztaht, aby se automaticky oteviely dvefe k pozitivnim zméndm. Pochyb-
nosti se ostatné s odstupem let od roku 1968 ozyvaly i v exilu a také doma za-
znivaly argumenty, Ze se stejné nedd zatim nic délat beze zmén v Kremlu, které
jsou daleko, a proto je rozumnéjsi na né ¢ekat, a Ze aktivni odpor je spiSe ,draz-
déni medvéda“ se zapornymi u¢inky. Neni divu, Ze takové nazory rezimni pro-
paganda je$té nafukovala a ochotné $ifila.

A pravé do této situace a atmosféry zasahlo jako blesk vystoupeni Charty 77
na zacatku ledna 1977. Sama skutec¢nost, Ze skupina ob¢ant méla odvahu se-
psat a uvefejnit prohlaseni, které bylo sice vyzvou k dialogu, ale pfitom v jas-
ném rozporu se zajmy moci, a Ze tento dokument podepsalo jiZ na samotném
zalatku pfes 200 osob, mezi nimi i ve svété zndmi umélci, védci, novindfi, poli-
tici a spolu s nimi i délnici a mladi lidé, vyvolala u zkuSenych zahrani¢nich novi-
nafd, politikl a diplomatti pfekvapeni i obdiv.

Vzpomindm si dodnes na ten den, kdy se zprdva o Charté 77 dostala nejdtive
do tH nejvyznamnéjsich zdpadnich denikl a pak do celého zapadniho tisku, do
televize a rozhlasu a obesla doslova cely svét. Jméno Ceskoslovenska se objevilo
poprvé po roce 1968 na prvnich stranach. V mém byté v Rimé drnéely telefony:
volali $éfredaktofi a redaktoti prednich novin z Itdlie i z dalsich zemi, poslanci,
zéstupci politickych stran i odbort, a vSichni chtéli védét: je zprava pravdiva
a vznikl tento dokument v Praze, nebo v zahraniéi? Jak to, Ze takova Siroka ak-
ce nebyla odhalena bezpecénosti a Ze se ji nepodafilo ji zabrdnit? Neznamena to,
e tento dokument mé néjaké kryti vlivnych kruhd ve vedeni strany? Jak bude
Husék{v reZim reagovat a co se stane se signataii Charty? Tato zmét ndzor
a otdzek jen potvrzuje, jaky dopad a vyznam méla Charta pro zdpadni vefejné
minéni i vedouci politické kruhy.

TentyZz den, kdy byl dokument zvefejnén, jsem byl jesté v noci pozvan do
italské televize, abych odpovédél redaktorovi na podobné otazky. Dalsi den
jsem pak musel béZet do rozhlasu, ktery uspofddal diskusi o vyznamu Charty za
Udasti zastupct nékterych politickych stran, zvlasté levice. V Itdlii byly totiz uda-
losti v Ceskoslovensku po dobu Prazského jara i potom sledovany se zvlastni po-
zornosti, zejména komunisty a socialisty.

Jak zndmo, komunisté se sty svého generdlniho tajemnika Longa postavili
jiZz na jate 1968 za reformy Dubcekova vedeni a po 21. srpnu okamzité odsoudi-
li sovétskou intervenci (na rozdil od roku 1956, kdy takovou intervenci v Ma-
darsku je$té podporovali). Od té doby pak silnéji nebo slabéji vyjadiovali — byt
nedtisledné, s ohledem na stéle trvajici vztahy solidarity s KSSS — pti rdznych
ptileZitostech sviij nesouhlas s praxi normaliza¢niho rezimu. Porazka Prazského
jara byla pro né citelnou ranou, protoZe pravé na tomto experimentu chtéli do-
kdzat moZnost spojeni socialismu s demokracii, coZ jim mélo poskytnout potieb-
nou divéru u italského vefejného minéni. Socialisté, ktefi tak zivé sympatizova-
li s Prazskym jarem a jesté daleko ostteji odsoudili srpnovou invazi, dokazovali,
7e komunisté nejsou ve svém odmitdni sovétského modelu dusledni, a pi¥iklad
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represivni praxe prazského rezimu jim slouZil jako argument, e nejen v Cesko-
slovensku, ale ani v SSSR a v ostatnich zemich sovétského bloku nemd takzvany
redlny socialismus s vyznavanymi idejemi socialismu nic spole¢ného.

Naopak Husdkovu rezimu byla tato kritika ,zleva“ velmi nepfijemné a po-
kousel se na ni reagovat: kdyz komunisticky denik 'Unita odsoudil 9. ledna
utok Rudého prdva proti signatatim Charty a 13. ledna uvefejnil prohldseni Ses-
ti pfednich komunistickych intelektudlti proti pronésledovani ,chartisti“, Rudé
prdvo pfineslo ,,odpovéd* skupiny profesord Univerzity Karlovy v éele s Vitézsla-
vem Rzounkem, ve které se tvrdi, Ze v Ceskoslovensku je dnes ,nejsirsi svoboda
a lidskd prava, jaka byla dosaZena v historii lidstva“ (myslim, Ze by se nemélo
pii tomto vzpomindni na Chartu zapominat na podobné projevy, kterych bylo
tehdy v tisku, rozhlase i televizi nemalo). L'Unita tento dopis otiskla s pfanim,
aby se také obc¢ané Ceskoslovenska mohli seznamit se stanoviskem italskych ko-
munistd, coZz ovSem nejenze Rudé pravo odmitlo, ale navic byly v dalsich dnech
zésilky vytiski Unity v Praze zabaveny spolu s dal$imi novinami ,bratrskych
stran®, které psaly v podobném kritickém duchu.

Ale v Italii se na podporu Charty 77 ozvaly nejen strany levice, ale také dél-
nici z nejvétsich zavodi (tuto akci nikdo ,shora“ ani z nés v exilu neorganizoval
a vznikla skute¢né spontdnné), starostové velkych mést ze vsech politickych
stran i mnoho jednotlivcd. Uvadim to jako konkrétni ptiklad ohromného ohlasu
vystoupeni Charty 77 v zdpadnim vefejném minéni a doufdm, Ze ani v této pub-
likaci se na néj nezapomene.

Dokumenty a informace o Charté $ifili velmi aktivné vSichni hlavni ¢initelé
exilu bez rozdilu nézorovych ptistupi. Mohl bych pfipomenout déleZité cen-
trum v PafiZi, kde Ivanka a Pavel Tigridovi kromé této propagacni prace podni-
tili zaloZzeni Mezindrodniho vyboru na podporu Charty 77, v némz byli ¢leny
pfedni francouzsti a evropsti intelektudlové, v Scheinfeldu, kde Vilém Predan
vyuzil moznosti svého dokumenta¢niho stfediska k $ifeni origindlnich texti
Charty na vsechny univerzity i do knihovny Kongresu USA (mohu z vlastni zku-
Senosti potvrdit, Ze vskutku dbal na to, aby byla zachovana autenti¢nost doku-
mentt a aby se s nimi nemanipulovalo). Ve Stockholmu Franti$ek Janouch za-
lozil mezinarodni Nadaci Charty 77, kterd nejen S$ifila dokumenty, ale také
pomdhala rodindm postiZzenym represi; v Londyné Jan Kavan prostfednictvim
své agentury Palach Press posilal dokumenty Charty v rznych jazycich v§em
pfednim novindm a televizim; v Némecku dal Adolf Miiller k dispozici své na-
kladatelstvi Index k vydavani rukopisti doma umléenych autori a Milan Horé-
¢ek vyuzival své angaZovanosti ve strané Zelenych k propagaéni i technické po-
moci. Takovych pi#ikladd bych mohl vyjmenovat vic, ale potfebovalo by to
dokumentaci, kterd by zachytila riznorodou ¢innost riznych skupin a jednotliv-
ct, ktefi se angazovali na celém svété. Vyznamnym zdrojem informaci o ¢innos-
ti Charty 77 a rtiznych ob¢anskych aktivit, které vznikaly okolo ni, byl v Praze
vychdzejici ¢asopis Informace o Charté 77, vydavany s vytrvalou pravidelnosti
Petrem Uhlem a Ani¢kou Sabatovou.
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V této dinnosti ndm pomahalo mnoho pidtel a sympatizantd z nejriiznéjsich
zemi, ktefi obétavé $ifili texty Charty, psali o ni a jako dobrovolnici jezdili do
Ceskoslovenska s exilovou literaturou a zpatky vozili zase rukopisy domécich
autorti a zpravy. Je $koda, Ze témto skute¢nym pratelim demokratického Ces-
koslovenska, ktefi ptispéli k obnoveni nasi svobody, vlastné nikdo vefejné ne-
podékoval a Ze se nenasel zpisob, jak tuto jejich obétavou praci zhodnotit.

Ale obraz tehdejsi doby by nebyl uplny, kdybych zamléel, Ze ne vem v exilu
se libil pluralismus Charty a skutec¢nost, Ze pfi jejim zrodu a pii jeji dalsi ¢innos-
ti se sesli lidé nejriznéjsich nazort, véetné lidi, ktefi v minulosti stali proti sobé.
Daly by se najit hlasy v rliznych exilovych publikacich, které misto dialogu vola-
ly po pomsté a Chartu odmitaly jako projev slabosti a kapitulace. Ostatné jsou
to pfedchudci ndzord, jeZ ¢asto ¢teme nebo sly$ime dnes od lidi, jimZ je duch to-
lerance a dialogu Charty 77 cizi.

Mohu také dosvédcit cetnymi dopisy, ¢lanky a setkanimi, jaky zdjem i pfimo
nadseni vyvolala Charta 77 mezi nasimi prateli disidenty z Polska, Madarska,
NDR i SSSR. Vystoupeni Charty a styky, které postupné navazala s opozici
v Polsku a Madarsku, se staly podnétem k setkdni predstaviteli exilu rtiznych
zemi vychodni Evropy v PafiZi a upevnily duch solidarity mezi silami demokra-
tické opozice, kterd si zacala uvédomovat, Ze revolty a pokusy o zménu byly
vZdy v minulosti (Berlin 1955, Madarsko 1956, Ceskoslovensko 1968 a Polsko
1981) potlaceny, protoZe vznikaly nezdvisle na sobé ve snaze zménit situaci
v jednotlivé zemi, a Ze proto budouci pokusy maji nadéji na uspéch za predpo-
kladu, Ze se budou rozvijet soucasné v nékolika zemich sovétského bloku, coz
miiZe sovétskou intervenci ztiZit nebo ji zabranit. Tehdy si jesté nikdo nedoved]
predstavit, Ze za osm let se tlak na zmény bude prosazovat i v centru impéria
v Moskvé a Ze pravé odtud pfijde hlavni signal.

Vzpominka na toto obdobi je podle mého nazoru uZiteéné i dnes, protoZe se
zapomind nejen na Chartu a jeji ideje a vyznam, ale chce se zapomenout také
na spojeni, které se po zrodu Charty stale silnéji rozvijelo mezi domaci opozici
a politickym exilem. Pravé toto spojeni a spoluprdce umoznily navazat tisiceré
nitky solidarity se vS§emi demokratickymi silami ve svété, které se po roce 1989
mohly vyuzit na podporu nasi nové demokracie. Jina kapitola je, Ze se tohoto
potencidlniho kapitdlu naseho exilu nedovedlo nebo nechtélo vyuZit.

Charta 77 vybojovala nasemu narodu znovu jeho misto v rodiné svobodnych
statd a uvedla Ceskoslovensko do povédomi svétové vefejnosti. D4 se fici bez
pfehdnéni, Ze Charta vlastné pfipravila nasi republice cestu do Evropy. Jejim
poselstvim byl duch tolerance, plurality a solidarity ve spoleéném tsili pfi vybu-
dovani ob¢anské spolecnosti. Je mozné, Ze pravé toto poselstvi a tyto hodnoty
Charty jsou dnes nepohodlné pro ty, ktefi misto spoluprice hledaji stfetnuti
a misto dialogu odpalovani ,nepfitele“. Ale tim dileZitéjsi je pravé dnes je pfi-
pomenout.
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Gordon H. Skilling
Tti roky putovani za Chartou a s Chartou

(...) Vlednu 1977 vydala skupina osob v Praze prohldseni nazvané Charta 77,
které vychdzelo z mezinarodnich paktd o lidskych pravech a z ustanoveni Zaveé-
re¢ného aktu z Helsink a v ném¥ se popisovalo porusovani lidskych prav v Ces-
koslovensku. Charta 77 se ustavila jako ,volné, neformdlni a oteviené spolecen-
stvi lidi riznych ptesvédleni, rizné viry a riznych profesi“, ktef{ se rozhodli
zasazovat o respektovani téchto prav. Chartu podepsalo nékolik set osob a pocet
jejich signatard stoupl do poloviny osmdesatych let na vice neZ tisic. Nadchlo
mne znovuzrozeni ducha rezistence v zemi, kterd byla velmi nehybnd; zacal
jsem délat vSe, co bylo v mych silach, abych jej podpotil.

Publikace Charty jsem zacal dostavat od Viléma PrecCana a Jana Kavana, kte-
ry také odeSel do exilu a zaloZil v Londyné agenturu Palach Press jako informac-
ni a dokumentacni stfedisko. Spolu se Sally jsme zhotovovali xerokopie nékte-
rych dfleZitych materidlG a rozesilali postou bali¢ky asi tficeti adresatim
v Kanadé a ve Spojenych statech. K vytézku, ktery jsme za tyto zasilky ziskavali,
jsem ptidaval penize za knihy prodané z mé vlastni knihovny a honoréfe za své
¢lanky a rozhlasové komentare o Charté 77. Koncem roku 1977 jsme jiz mohli
poslat Precanovi penize, abych mu pomohl uhradit naklady za kopirovani a za
postovné. Pozdéji jsme tyto penize brali s sebou pfi nasich navstévach Ceskoslo-
venska.

Dokumenty Charty jsem dostaval také normalni poStou. Zasilky byly adreso-
vény na Sally Brigt (d{véi jméno mé Zeny Sally) nebo na jména fiktivnich osob,
napiiklad Sybil Heatherigton nebo Larry McAteer, a to na nasi adresu 90 Chari-
ton Avenue (podle toho uzival Prec¢an, kdyz o mné psal do Prahy, kéd AC90);
chodily také na adresu nékolika naSich pfatel nebo sousedd. S finanéni pomoci
Rudolfa Frastackého, zdmoZného slovenského emigranta, a diky darGm, které
jsem dostdval z jinych zdrojd, se ndm podafilo vybudovat v knihovné vzdcnych
tiskG Thomase Fischera v Torontu (Thomas Fisher Rare Books Library) rozsdhlou
sbirku ¢eskoslovenskych samizdata.

V roce 1978 jsem napsal ¢lanek o prvnim roce Charty 77. Pfivital jsem Char-
tu jako ¢in, jimZ se véc lidskych prav stala dsttednim bodem svétové politiky,
a naléhal jsem na zapadni vlady, aby energicky vystoupily na podporu Zavérec-
ného helsinského aktu. Rozhodl jsem se, Ze o Charté 77 napisi knizku; naivné
jsem predpokladal, Ze se mi ji podaf{ dokonéit do prvni nédsledné schlizky Kon-
ference o bezpe¢nosti a spolupraci v Evropé (KBSE), ktera se méla konat v Béle-
hradé na podzim roku 1977. Mnoho véci mne vs$ak zdrZovalo a odvéadélo od
prace, a tak jsem knihu dokon¢il aZ v roce 1980. Za svych cest do Ceskosloven-
ska v roce 1977 a 1978 jsem mél piilezitost hovofit s mnoha pfednimi chartisty
a uzavrel jsem s nimi trvalé piatelstvi. Vilém Pre¢an mne Zertem nazyval ,za-
hraniénim velvyslancem Charty 77“ a sou¢asné svym emisarem v Ceskosloven-
sku.
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Cesta do Ceskoslovenska v roce 1977

V 1ét¢ 1977 jsem podnikl cestu do Ceskoslovenska. Vilém Pre¢an mi dal vel-
mi podrobné instrukce a pokyny, které se tykaly cesty i zprav pro pratele. Jifiné
Siklové poslal mij planovany itinerat; informovala podle néj lidi v Bratislavé, Ze
piijede Byron*, a zatidila pro mé fadu setkani v Praze. Pfijel jsem do Ceskoslo-
venska trasou, kterou jsem si pak oblibil - ,,zadnimi vratky“, pres Viden, autobu-
sem do Bratislavy a odtud letadlem do Prahy.

Ve Vidni jsem vedl nékolik dlouhych rozhovort se Zdeiikem Mlynétem, by-
valym komunistickym pfeddkem a nyni prominentnim chartistou, ktery odesel
do exilu. Oficidlni kampan proti Charté zmatila jeho nadéje, ze by snad mohlo
dojit ke zméné oficidlni politiky a Ze by mohl vyvijet néjakou smysluplnou poli-
tickou ¢innost. Nemohl také najit zaméstnani, a vyuZil proto azyl, ktery vSem
chartistm nabidl rakousky spolkovy kancléf; Ceskoslovensko opustil v ¢ervnu
1977. Prohldseni Charty oznacil za pouhou $pic¢ku ledovce nespokojenosti.

(...) V Ceskoslovensku jsem se snaZil uniknout pozornosti policie. Nerezervo-
val jsem si pfedem zadné ubytovani a obvykle jsem pfijizdél brzy rano, abych
mohl kontaktovat piatele dfive, neZ se policie dovi o mém pftijezdu. Piipravil
jsem si zvlastni kodovany adresat a Sally jsem posilal jen pohlednice podepiso-
vané pseudonymem. V Bratislavé a v Praze jsem zlstal den nebo dva na noc
v hotelu, kde mé podle ptedpisu ptihlasili na policii, a potom jsem se piestého-
val do soukromého bytu. Béhem téch dvou tydné pobytu v Ceskoslovensku jsem
nemél dojem, Ze bych byl sledovan policii. Z bezpeénostnich divoda jsem si
psal své poznamky s mnoZstvim zkratek a zcela beze jmen, takZe jsem pozdéji
dokonce sdm mél potiZe s jejich deSifrovdnim.

Bratislava

(...) Mnoho casu jsem stravil s Lacem a AgneSou Kalinovymi v jejich domé
nebo u nich na chaté. Vypravéli mi o odposlechu v jejich byté, o odposlouchava-
ni telefonu a o policejnich vyslesich... Charta 77 podle jejich svédectvi opét pro-
budila, poprvé od roku 1968, zdjem lidi o véci vefejné. Vétsina lidi o Charté vi
a sympatizuje s ni; oficidlni kampan proti ni tyto sympatie jen zvysuje. Pfesto
vétsinu z nich odrazuji od podpisu Charty zpravy o osudu hrstky jejich signata-
. Ani AgneSa Chartu nepodepsala. Pfes vSechny prekazky v cestovani se doku-
menty Charty 77 dostdvaji i do Bratislavy, okruh jejich ¢tenatd je vSak velmi
omezeny. Rezim se Charty boji a vynaklada vSechny sily na to, aby zabranil ko-
munikaci Slovakd s Cechy, omezuje dokonce i jejich cestovani do Prahy. Lidé se
citi osamoceni a boji se jednat. I AgneSini kolegové z ¢asopisu Kulttirny Zivot se
zdrzuji politické ¢innosti a jen malo z nich viibec néco pise. Mnozi lidé jsou do-
konce ochotni podepsat prohldseni proti Charté v nadéji, Ze si tim zlepsi své
postaveni nebo ochrani své déti.

S Milanem Simec¢kou jsem se setkal na parkovisti u hotelu Dévin. Prochézeli
jsme se pak podél Dunaje; v fece se zrcadlil nddherny srpek mésice. Veceteli
jsme v pfijemné, malé barokni rybi restauraci pod Hradem, ktery byl v noci
osvétlen. Znovu jsem se s nim sesel v chaté Kalinovych; sedéli jsme kolem dfe-
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véného stolu pred chatou a Milan mné v Zertovném piipitku na mou pocest
udélil nejvyssi ¢eskoslovenské vyznamenani, Rad Bilého Iva (tento ¥ad jsem sku-
teéné v roce 1992 obdrzel z rukou prezidenta Havla). (...) Milan mi fekl, Ze diky
videriskému rozhlasu a televizi je Charta na Slovensku dobfe zndm4, ale je po-
vazovana za Ceskou zdleZitost. Milanovi dosla velka zdsilka kopii ptivodniho
prohlaseni Charty, avSak byl tehdy o svatcich lyZzovat v Tatrach, a tak nemohl
dokument distribuovat. Vétsina lidi se viak boji jej podepsat. Sam se jako Cech
Zijici na Slovensku rozhodl nepodepsat. Uvedl, Ze délnici v jedné velké tovarné
odmitli podepsat prohlaseni proti Charté, kdyz nemaji moZnost sezndmit se s je-
jim obsahem, avsak stranicky vybor pfesto odeslal prohlaseni s jejich ,,podpi-
sem“. Domnival se, Ze Charta je dilezit4, nebof znovu nastavila jistd moralni
meéfitka, alespon v malém kruhu lidi. VE€tSina se vSak nezajima o politické otdz-
ky ani o lidskd préva a boji se, Ze by ztratila praci.

Mél jsem radost, Ze jsem se mohl setkat s Miro Kusym; sedéli jsme pod stro-
my na rolnické usedlosti jednoho pfitele a hovofili spolu pti obédé. Podepsal
Chartu 77, aniZ ofekéval takovou perzekuci, jaka pak néasledovala. Nebyl uvéz-
nén, ale stal se teréem nendvistnych titokd v tisku a marné se snazil dostat pra-
ci, odmitli ho na tticeti mistech. Pfi policejnim vyslechu mu nabidli, Ze se bude
moci vratit k normélnimu Zivotu, jestlize odvol4 sviij podpis, ale to on odmitl.
Neékolikrat ho vyzvali, aby emigroval. Ackoli si nepteje vystéhovat se, zd4 se, ze
nebude mit jinou alternativu. Na rozdil od situace v Cechach bylo na Slovensku
po roce 1968 propusténo jen malo intelektudld, a i ti si nasli pfijatelné a slusné
placené zaméstnani. V dusledku toho bylo na Slovensku v opozici daleko méné
lidi nez v Praze a dostavalo se jim mensi mordlni a finanéni podpory; byli pod
neustalym dozorem policie.

Praha

V Praze jsem se ubytoval na nékolik dnti ve svém oblibeném hotelu Tatran.
Mnoho c¢asu jsem vsak travil u staré pritelkyné Giny. Nékolikrdt jsem se seSel
s ni a s jejim bratrem a sestrou. (...) I kdyZ uznavali, Ze Charta 77 vyjadtuje
pravdivé situaci, jak ji sami vidéli kolem sebe, neodvazili se ji podepsat. Hodné
lidi se boji to udélat ze strachu — o své déti, o praci, o auta a chaty. Piekvapilo
je, kdyz se ode mne dovédéli, kolik materidld jiz Charta 77 vydala, a s nesmir-
nym zaujetim Cetli jeji dokumenty, které jsem jim ukazal. Jini stafi pratelé mné
vypravéli o svém Zivoté od ledna 1977. Mezi nimi byla i Liza, ktera tajné podpo-
rovala ¢innost chartistd, tfebaZe byla v pokro¢ilém véku. Rekla mi, Ze se vichni
hrozné boji. Heslem dne se podle ni stalo: ,Nemysli, nemluv, nepi$ a nic nepod-
pisuj — a ni¢emu se nediv!“

Moji ptatelé z Ustavu mezindrodni politiky a ekonomiky nesméli pokradovat
ve své védecké praci a na$li si manudlni nebo nekvalifikovand zaméstnani. (...)
Vsichni schvalovali Chartu 77, ale nikdo z nich ji nepodepsal. (...) Spisovatel
Ivan Klima ji sice také nepodepsal, ale velmi ji podporoval a psal romény, které
pak byly zvefejiovany v samizdatu. Jiny pfitel, pravni védec Michal Lakatos,
Chartu podepsal a domnival se, Ze ma moralni smysl, totiz ukdzat realitu systé-
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mu nekontrolované moci, 1Z{ a korupce, popirdni lidskych prav. Naléhal, aby Z4-
pad promeénil jednani bélehradské konference v soudni tribundl o stavu lidskych
prav, i kdyz je mélo pravdépodobné, Ze to pfinese konkrétni vysledky. Petr Pit-
hart, dfive vysokoskolsky ucitel na pravnické fakulté, pracoval manudiné, nejpr-
ve jako méti¢ vody (v geologickém priizkumu), pozdéji jako zednik. (...) Uvedli,
Ze Charta 77 je realistické hnuti, zabyvad se konkrétnimi problémy a pfedklada
konkrétni ndvrhy, ma ovsem i moralni strdnku. Lidé se musi sami rozhodnout,
zda podepisi nebo nepodepisi Chartu — nebo zda podepisi prohlaseni proti Charté.

(...) Dlouhy rozhovor jsem mél také s Milanem Hiiblem, byvalym ¢lenem
Ustfedniho vyboru KSC; svymi politickymi nazory mél blizko k Jitimu Hajkovi,
jednomu z mluvéich Charty 77. Stykal se s nim kazdy tyden. Podle Hiiblova na-
zoru je cilem Charty 77 sezndmit lidi s tim, Ze soucasni vladci nedbaji na dodr-
Zovani vlastnich zdkont a netesi Zddny z vyznamnych problémt statu. Je naca-
se ,délat ramus“ ve véci lidskych prav na konferenci v Bélehradé, i kdyz se
nezda pravdépodobné, Ze by tam bylo mozné dojit v této otdzce k néjakému
kompromisu. Jako specialista na slovenské déjiny navstivil Hiibl tfikrat Dubcdeka
v Bratislavé a setkal se také s Kusym v Brné. Rekl mi, Ze Dubéek souhlasi
s Chartou a podepsal by ji; poprvé se vSak o ni dovédél z videniského rozhlasu.

Odjizdél jsem z Ceskoslovenska s dojmem, %e Charta 77 asi bude ve své ¢in-
nosti pokracovat. Na rozdil od reformniho hnuti roku 1968 nevznikla z komu-
nistické iniciativy, nybrz pfedstavovala realny konsenzus byvalych komunistt
a nekomunistd. Cilem Charty nebylo Prazské jaro v novém provedeni, nybrz
vSestrannd obhajoba lidskych prdv. Navzdory zbésilé oficidlni kampani se Char-
té podafilo alesponi trochu oslabit atomizaci spole¢nosti, ktera ptevladala po ce-
lych deset let, a ziskala si zna¢nou podporu. Na Slovensku meéla mensi vliv,
zlasti proto, Ze demokracie tu méla slabsi tradice, zatimco nacionalismus mél
ve srovnani s lidskymi pravy vétsi ohlas, a z¢asti vzhledem k formdalnim zisktim
z federalizace.

Jugoslavské nazory

Pfijel jsem do Bélehradu na prvni ndslednou schtizku KBSE a vyuzil jsem této
ptileZitosti k rozmluvam s prominentnimi jugosldvskymi politiky. M€l jsem dvé
dlouhé schiizky s proslulym disidentem Milovanem Djilasem v jeho byté v cen-
tru mésta. Zdalo se, Ze neni pod policejnim dohledem, hovofil volné a oteviené.
(...) Djilas povazoval Chartu 77 za ,snad nejleps$i dokument, ktery jsme ve vy-
chodni Evropé méli od pocatku komunistického panstvi“, a podporoval ji od
prvnich dnd. Pfiznal, Ze v Jugosldvii neexistuje Zddné hnuti za lidska prava,
i kdyZ i zde doslo k mnoha ptipadlm jejich porusovani.

Sesel jsem se také se Svetozarem Stojanoviem, jednim z osmi bélehrad-
skych univerzitnich profesord, ktefi byli jako ¢lenové skupiny kolem ¢asopisu
Praxis v roce 1975 zbaveni svych mist, aviak bylo jim dovoleno vyuéovat a pub-
likovat v zahrani¢i. O Ceskoslovensku byl velmi dobfe informovan a sympatizo-
val s Chartou 77; velmi litoval, Ze v Jugoslavii neni nic srovnatelného a Ze zde
téméf neexistuje Zadny samizdat. Mél jsem schiizky i s jinymi jugosldvskymi
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prateli, kteti zastavali vyznamnd mista v jugosldvskych mocenskych strukturach,
napfiklad s Najdanem Pasicem, ¢lenem prezidia Srbské republiky, nebo s profe-
sorem Jovanem Djordjevi¢em, predsedou srbského Ustavniho soudu. Véichni
viele sympatizovali s Chartou 77, ale nevédéli, Ze hnuti pokracuje ve své ¢innos-
ti. V Zahtebu jsem vecetel se sociologem Rudi Supkem, byvalym ¢lenem skupi-
ny Praxis; na rozdil od svych srbskych kolegi nebyl vylouden z univerzity. Do-
provazel jej Fugen Pusié, specialista v oblasti vefejné spravy. Také oni byli
ptekvapeni, kdyz slyseli, ze Charta 77 dale Zije a je aktivni.

Ndvrat do Ceskoslovenska v roce 1978

V 1été roku 1978 jsem se vratil do Ceskoslovenska, abych na misté studoval
situaci Charty 77 po udélostech, které se nékterym lidem jevily jako jeji exis-
ten¢ni krize. Jedni byli nespokojeni s tim, Ze nedosahovala Zadnych vysledka, ji-
ni méli dojem, Ze Charta splnila jiz svij ptivodni dcel a nema Zadnou roli pro
budoucnost. Chartu tryznily vasnivé vnitini spory, které se tykaly taktiky, a ze-
jména toho, zda se mé vyvijet politi¢téj$im smérem, coZ obhajoval Jaroslav Sa-
bata. Je$té bojovnéj$i postoj zaujal historik Jan Tesaf a ostie kritizoval Jifitho
Héjka za ddajné konzervativni a legalistické vidcovstvi. Tyto diskuse souvisely
se zménami ve vedeni Charty. V druhé poloviné roku 1977 byli po bok Jitiho
Héjka urceni jako dva novi mluvéi protestantsky filozof Ladislav Hejdanek, kte-
ry reprezentoval nekomunistické intelektudly, a populdrni zpévacka Marta Kubi-
Sovd, zastupkyné kulturn{ obce. V lednu 1978 vysttidal Hajka ve funkci mluvéi-
ho Sabata. ‘

Cestou do Ceskoslovenska mé v PatiZi informoval Pavel Tigrid o nedavné
konferenci komunistickych a nekomunistickych exulantd ve Frankenu v Bavor-
sku. Nékdejsi ,,vitézové“ a ,poraZzeni® z roku 1948 tu oteviené a Cestné diskuto-
vali o svych ndzorovych rozdilech, ale nakonec se dohodli. Tigrid soudil, Ze do-
ma existuje podobnd jednota uvnitt Charty 77, navzdory kontroverzim
o budouci taktice.

Bratislava

Muj piijezd do Bratislavy pratele ptekvapil, nebot se o tom dosud z Prahy ne-
stacili dovédét. Kalinovi mi vypravéli, Ze od mé posledni navstévy se poméry
zhorsily. Pokusy vést podle prazského vzoru nékolik seminafa v soukromych by-
tech byly potladeny policii, kterd se obdvala sebemensich projev( aktivity a ja-
kychkoli kontakti s Cechy. Policejni vyslechy a domovni prohlidky byly velmi
Casté. (...)

Milan Simec¢ka mi sdélil, e nema v imyslu emigrovat, leda Ze by jedinou al-
ternativou bylo vézeni. Policie ho vyslychala, vyptavala se na mé a zabavila
u ného moji knihu. (...) Pokud $lo o Chartu, Sime¢ka nebyl stoupencem myslen-
ky, aby se vice politizovala. Neocekdval celkovou zménu systému, ale daval
pfednost postupnym krokdm a usili o drobné zmény. Potvrdil, Ze lidé jsou vcel-
ku spokojeni se svym Zivotem a boji se udélat cokoli, co by ohrozilo jejich Zivo-

byti.

131



Miroslav Kusy mi fekl, Ze se citi méné zoufaly nez pred rokem, Ze si zvykl na
novy zpusob existence. Byl bez zaméstnani a vydélaval si na skromné Zivobyti
chytdnim vodnich ¢erv pro akvarijni rybky. (...) Neddvno byl jeho dim podro-
ben dikladné domovni prohlidce a ¢ast jeho knihovny, véetné exemplite mé
knihy, byla zabavena. Je v tésném kontaktu s Cechy a zd¢astnil se nedavné dis-
kuse v Praze o cilech a metodach Charty. (...)

Brno

Brno bylo hlavnim centrem aktivit Charty na Moravé, Zilo tam asi sedmdesat
signatafd. Naproti tomu ve velkém primyslovém mésté Ostravé nebyl signatat
ani jeden, jak mi fekli. BohuZel jsem se nemohl setkat s Jaroslavem Sabatou,
nebot byl zadrZen policii kviili ndvstévé Breznéva v Ceskoslovensku. Jan Tesat
se se mnou setkal na nadrazi a stravili jsme spolu cely den; vzruSené hovotil
o Charté a kritizoval jeji praci. Hajek a jini byvali komunisté, uvadél, vkladaji
nadéje do ,dialogu“, ktery by snad mohl ptinést redlné zmeény, a doufaji v pii-
padnou zménu politiky Moskvy. Sabata a dalsi chtéji provadét natlak na usku-
teénéni okamZzitych reforem, i kdyz neocekavaji konkrétni vysledky. ,,Chceme
ptipravovat spole¢nost na kazdou ptipadnou $anci tim, Ze se ujmeme obcan-
skych iniciativ®, naptiklad utvofenim Vyboru na obranu nespravedlivé stthanych
(VONS). Pozdéji jsem mél v Praze s Tesatem jesté dvé dlouhé schiizky. Byl po-
sedly myslenkou, Ze je zapotiebi nasledovat politictéjsi taktiku polskych disi-
dentd a spolupracovat s nimi.

S témito vyrazné politickymi rozhovory kontrastovala historicka debata, kte-
rou jsem mél s profesorkou BoZenou Komdrkovou, jiZ starsi filozofkou, kterd
prozila Sest let v nacistickém koncentra¢nim tdbote a nesméla vyucovat ani pub-
likovat jiz témét tficet let. V jeji pracovné plné knih na nds shliZzela mal4d Masa-
rykova busta. Byla evangelické orientace a méla blizky vztah k Janu Patockovi
a Ladislavu Hejdankovi. Pfirovnavala Chartu k obrodé svobody svédomi po ka-
tolické protireformaci, kterd na tti sta let vnutila ¢eskému lidu katolicismus. Ide-
je Husovy, které zdanlivé zcela zmizely, se vratily jako znovuzrozené. Podobné
se nemohly za komunismu vefejné vyjadfovat demokratické myslenky, avsak
skryté pretrvdvaly a projevily se v roce 1968 a 1977. Aékoli lidé toho mnoho ne-
védi o Masarykovi, zlistava svého druhu mytickou postavou a lidé ho vyznavaji.
Moralni ptistup Charty je srovnatelny s Masarykovou ,nepolitickou politikou®.

Praha

Centrum Prahy bylo stale rozkopané, neboft se stavélo metro, které mélo byt
otevieno v srpnu. K uvitdni BreZnéva a na oslavu cesty ¢eského kosmonauta
Remka do vesmiru byly vyvéSeny prapory. VSude byla policie a mnoho chartisti
bylo zadrzeno. Nikdo neznal pfesny ticel Breznévovy navstévy, ale spekulovalo
se, Ze prijizdi vyjadfit sovétskou podporu soucasnému céeskoslovenskému rezi-
mu. (...)

Tentokrat se mi podarilo setkat se s byvalym mluvéim Charty Jifim Hajkem.
Jako specialista Charty na otdzky lidskych prav se mnou souhlasil, Ze diskuse
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o lidskych pravech v Bélehradé pravem odmitla argument, Ze debata o nich je
zasahovanim do vnitfnich zéleZitosti statd. Vyslovil ndzor, Ze Charta 77 bude ve
své ¢innosti pokracovat, ,je ¢asti naseho Zivota a nelze ji vymazat®. Jejim tide-
lem je usilovat o obnoveni hodnot a obrodu obéanstvi. Pfiznal se, Ze nerozumi
Tesatové kritice nepolitického pfistupu Charty, ale byl pfesvédéen, Ze diskuse
o taktice jsou véci pfirozenou a jsou cenné,

Jitina Siklova hrala stale kli¢ovou roli pti zprostitedkovéni spojeni mezi lidmi
doma a v zahrani¢i a snazila se zaujimat mezi svatejicimi se skupinami v Charté
neutralni postoj. Vysoce si cenila Sabaty a soudila, Ze Hejdének jako nekomu-
nista je nyni spiritus movens Charty. Pravnik Michal Lakato$ vidél nejvétsi vy-
znam Charty 77 v jejim ptsobeni v zahraniéi, nebot ukazuje svétu komunisticky
systém takovy, jaky opravdu je. Uvnitf zemé se Charta dotyka svédomi lidi a na-
bizi alternativni systém hodnot. Podnécuje smysl pro odpovédnost a odvahu
téch nemnoha lidi, kteif{ se do Charty zapojili. Petr Pithart si nemyslel, Ze Charta
je v apadku, avsak citil, Ze ,musime cekat léta, nez uvidime néjaké vysledky*.
Byvaly sociolog Rudolf Batték si odsedél tii roky ve vézeni a nyni si vydélaval na
Zivobyti mytim oken. Podle néj nelze od bélehradské konference éekat velké
zmény. Totalitarni systém miZe délat Gstupky jen po ur¢itou hranici. Charta 77
predstavuje v§eobecnou dohodu o stanovisku k zdkondm a lidskym pravam, to
vsak nevylucuje vytvateni uzsich skupin, politicky vice orientovanych, naptiklad
katolikdi, protestantd, trockistli, byvalych komunistd, véetné jeho vlastni skupi-
ny nezavislych socialistd.

Jeden vecer jsem stravil v byté Rudolfa Sldnského, syna nékdejsitho generél-
niho tajemnika strany, popraveného v padesatych letech. Pracoval jako technik
ve stavebnim podniku. Domnival se, Zze Charta 77 bude pokracovat v ¢innosti,
i kdyzZ se projevuji zndmky tvrdsiho postoje rezimu, ktery pouZiva i nasili. Char-
ta dala dohromady osoby rozdilné politické orientace, a proto se sama nemtize
stat politickou. Mimo ramec Charty vSak mohou neformalni politickd seskupeni,
jako naptiklad byvali komunisté, k nimz sdm patfi, sledovat zietelnéjsi politické
cile.

S ulehéenim jsem opoustél Ceskoslovensko po dvou tydnech konspirativnich
schiizek, plnych napéti a vzruseni. Cekaly na mne jiné svéty — Polsko a zdpadnf
Némecko, pozdéji Anglie. V Edemissenu nedaleko Hannoveru jsem ziistal na né-
kolik dnt u Viléma Predana. Podal jsem mu podrobnou zprdvu o svych rozhovo-
rech v Ceskoslovensku a o svych dojmech. Odji#dél jsem s obrovskym mnoz-
stvim dokumenttd Charty, téch, které jsem sdm nasbiral v Praze, i téch, které
jsem dostal od Precana. Bylo fascinujici vidét Pre¢anovo dokumentaéni stfedi-
sko, tehdy jeSté v embryondlnim stavu, ale pfesto jiz obsahujici fantastickou
sbirku dokumentd. Spolu s Jitinou Siklovou vypracoval Pre¢an podrobny kédo-
vaci systém, zaloZeny na citaci stran a fadkd knihy, jejiz exemplat oba méli.
Podle Pre¢anova ndzoru spocivalo tézisté ¢innosti Charty 77 doma: probudit ob-
dany z rezignace a demoralizace, péstovat oblanstvi a probouzet poznini —
a tak se pfipravovat na eventualni krizi systému. (...)
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Cesta do Ceskoslovenska na podzim 1978

V Edemissenu jsem se dovédél o konferenci, kterd se méla v brzké dobé ko-
nat v Bad Kreuzu v bavorskych Alpach na téma Ceskoslovensko v Evropé 1918
1968. Rozhodl jsem se, Ze se ji zti¢astnim a cestou uéinim kratkou odboc¢ku do
Ceskoslovenska. Zastavil jsem se v Bonnu, kde jsem mél rozhovor s Pre¢anem.
Rekl mi, #e mym tkolem je ,zméfit puls nemocné zemé“ a podat zpravu o sou-
¢asném stavu a budoucnosti Charty 77. Uvédomoval jsem si, Ze strkdm hlavu do
lvi tlamy. Nepodital jsem ovSem s tim, Ze budu zadrZen policii v Bratislavé a vy-
slychén celych devét ¢i deset hodin.

V Praze jsem se zdrZel jen dva dny a dvé noci, od soboty do pondéli. Zaregis-
troval jsem se jako host v hotelu Jalta, ale spal jsem u pfitele. Jifina byla stile
aktivni a jako vzdy netinavnd. Pfedala mi pisemny program dojednanych schi-
zek, nabity jmény a misty. Prvni veder jsem se v Liziné byté setkal s Hejdankem
a pozdéji jsem s nim odjel autobusem a metrem do bytu Rudolfa Slanského, kde
se k ndm pfipojil Vaclav Havel. Hejdanek mi vypravél o nezavislych aktivistech
z fad protestantskych a katolickych disidentd a o jejich roli v Charté 77. Byl pte-
svédéen, Ze Charta bude pokracovat. Rezim by s ni sice mohl skoncovat, ale
zplisobilo by mu to pfili§ mnoho problémii ve svétovém vefejném minéni. Dové-
dél jsem se podrobnosti o nékolika pokusech o schlizku ¢eskych a polskych disi-
dentti v horach na cesko-polské hranici. Na jednom takovém setkani se dohodli
na spoleéném prohlaseni, které bylo zvetejnéno k vyrod{ invaze 21. srpna.

Havel mi fekl, Ze rockova skupina Plastic People of the Universe stale hraje
a nahrdva své nové skladby, véetné Velikonocnich pasiji. Tuto skladbu hrali na
Havlové venkovském sidle za ucasti asi stovky lidi. Konalo se také soukromé
predstaveni jedné Havlovy hry a Macbetha. Roli Lady Macbeth hrala slavna he-
recCka Vlasta Chramostovd, které rezim zabranil vystupovat v divadle. Také Hav-
lova samizdatovéa edice Expedice pokracovala ve ,vydavani“, dosahla jiz étyticeti
titulG a dal$ich dvacet se lektorovalo. KdyZ jsme pozdé v noci odchézeli, bylo za-
bavné pozorovat Havla, jak stoji na Siroké Leninové tfidé a pokousi se zastavit né-
které z projizdéjicich aut, véetné policejniho vozu, aby ho vzali do stfedu mésta.

Ptistiho dne jsem se seSel v Kinského zahradé s Danou Némcovou, laickou
katolickou aktivistkou, kterd proménila sviij byt v misto setkani pro mladé lidi.
Sama méla sedm déti, ale na praci Charty se podilela nesmirné aktivné; zvlasté
se zucastiiovala v§ech soudnich procesti a poddvala o nich zpravy. Vypravéla mi
o nékolika katolickych knéZich a laickych aktivistech, ktefi podepsali Chartu 77,
ackoli se proti tomu stavéla katolicka hierarchie. Vecer jsme $li spolu s Jifinou
Siklovou k Pithartovym. Dost kriticky se vyjadfoval o mluvéich Charty, Ze ne-
jsou dostateéné v kontaktu s lidmi, ba ani se signatafi. (...) Dalsi den jsem jel
tramvaji k Jitimu Héjkovi do jeho malého domku na vzdaleném predmésti. Ho-
votil o potiZich pfi pfipravé dokumentl Charty, nebot kazdy z nich musel byt
schvélen viemi mluvéimi. Rekl mi také mnoho o praci VONS, ustaveného proto,
aby snial z mluvéich bfemeno zabyvat se otdzkami politickych véziid.

Vylet do Bratislavy byl kratky, ale plny vzruseni. Navitivil jsem Milana Si-
mecku a Miroslava Kusého. (...) Jak mi fekl Kusy, Charta 77 pisobila na Sloven-
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sku stédle jen velmi omezene, i kdyz bylo nékolik aktivnich katolickych knézi
zbaveno povoleni vykondvat knéZskou sluzbu. Vecer jsem byl pozvan na party
na rozlouc¢enou ke Kalindm - do jejich odjezdu do emigrace zbyvalo jiZ jen de-
set dnti. Zt¢astnili se ji i manzelé Simec¢kovi a Kusi. Jak jsem se pozdé&ji dové-
dél, policie pozorovala Kusého dim a sledovala mne po cely zbytek dne. Pi{$ti
den mé zadrZeli na hranicich, odvezli na ministerstvo vnitra do Bratislavy a tam
mé cely den vyslychali. Ptali se velmi podrobné na vSechny mé schiizky v Praze
a v Bratislavé; kde jsem bydlel, s kym jsem se sesel, s kym a o ¢em jsem mluvil
a zda jsem nékomu odevzdal nebo od nékoho pfijal néjaké pisemnosti. Vyslech
jsem zvladl, vyhnul se odpovédi na vétSinu otdzek a vymyslel si fadu historek
o tom, kde jsem byl. O svych rozhovorech jsem odmitl cokoli vypovédét. Vzhle-
dem k tomu, Ze jsem obdrZel fddné vizum, mél jsem ptece plné pravo sejit se
s ¢eskoslovenskymi ob¢any a svobodné s nimi hovotit.

Pfesto jsem si hodné oddechl, kdyZ mne pozdé vecler odvezli na rakouskou
hranici; o hodinu pozdéji jsem byl jiz ve Vidni. Hned jsem telefonoval Sally,
abych ji vysvétlil své zpozdéni a podal zpravu o bezpeéném ptijezdu. Vyslech
byl sice ponékud vycerpavajici, poskytl mi vSak prileZitost osobné okusit néco
z toho, co museli chartisté snaset bez ustani; to také dodalo mym akademickym
vyzkum@m novy rozmér. Pozdéji mi napsal Simecka, Ze pravé tuto zkuSenost
jsem potieboval, abych plnéji pochopil, co jsou lidskd prava ve vychodni Evropé.
Zertoval, Ze by si vsichni zapadni specialisté méli podat Zadost o takovou piile-
Zitost k ,,praci v terénu“!

Svétovy kongres v Moskvé

V roce 1979 jsem cestoval do Moskvy, abych se zticastnil svétového kongresu
Mezindrodniho sdruzeni politickych véd (IPSA). Podle pravidel konference jsem
mél pravo ptivézt s sebou kopie svého referatu a dalsi pottebny materiél. Vylozil
jsem si to Siroce a vzal jsem s sebou dokumenty Charty 77 a nékolik exemplart
své knihy Czechoslovakia’s Interrupted Revolution. Na moskevském letisti jsme
prosli celni kontrolou bez problémt.

Program konference zahrnoval v§echna moznd témata politickych véd, vcet-
né tak kontroverznich otazek, jako byla lidska prava nebo pluralismus, kontrola
zbrojeni a Stfredni Vychod. Védecky charakter jedndni se ¢asto zvrhédval do ideo-
logické konfrontace. Vyuzil jsem navstévy Moskvy k tomu, abych si zafidil néko-
lik konspirac¢nich setkani se sovétskymi disidenty, véetné Andreje Sacharova. Je-
ho pratelé disidenti mi poslali do hotelu Sifrovanou zpravu, Ze mé zavedou do
Sacharovova bytu. Méli jsme se setkat v jisté stanici metra, kde jsem mél vystou-
pit z posledniho vagonu vlaku. Sesli jsme se tak, jak bylo planovano, pésky sli
na udanou adresu a po schodech jsme namahavé vystoupali do Sestého patra
k Sacharovovu bytu. Tam jsem ke svému prekvapeni zjistil, Ze Sacharov neni
sam; fakticky vedl jakysi semindf pro asi patnéct az dvacet delegéati kongresu
IPSA. Sedél tam, teplé slunecni svétlo padalo oknem na jeho lysou hlavu, a trpé-
livé odpovidal v rustiné na otdzky: podminky ve véznicich, ndboZenska perzeku-
ce, hnuti za lidské4 prava, problémy emigrace Zidt, Némci a cirkve pentekosta-
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listi. Dtirazné argumentoval, Ze bez dodrZovani lidskych prédv by byla détente
kfehka a Ze naopak bez détente jsou lidskd prava v neustalém nebezpedi.

Pied odchodem jsem mél se Sacharovem kratky rozhovor na chodbé a véno-
val jsem mu svou knihu o ,pferusené revoluci“. Vyjadiil sviij obdiv k Cechiim
a Slovdkim a pfimél mne, abych pfipsal jeho jméno k dedikaci knihy ¢eskym
a slovenskym disidentim vedle titulni strany. Ptiznal, Ze o hnuti Charty 77 toho
vi mélo, a navrhl, abych se sesel s jednim z jeho kolegti a poskytl mu informace.
Setkal jsem se jistym Slavou na stanici metra, tentokrdte pobliz Kremlu, a néko-
lik hodin jsme pak sedéli na laviéce uvnitt kremelskych zdi — vskutku zvlastni
misto pro rozhovor o lidskych pravech! Byl nadsen, kdyz slySel o mnohostran-
nych aktivitdch chartist(i, a s potéSenim ptevzal kopie dokumentt Charty. Na-
bidl jsem mu, Ze pfevezmu zpravu pro ¢eskoslovenské a polské disidenty, a poz-
déji jsem od néj dostal dopis podepsany Sacharovem a ptltuctem dal$ich
disidentti, vyjadtujici jejich solidaritu. Na cesté do Londyna jsem tento doku-
ment predal ve Varsavé a v Praze a pozdéji jsem poslal odpovéd chartisti a pol-
skych disidentt do Moskvy. Pfispél jsem tak malym dilem k pieklenuti vzdéle-
nosti mezi disidentskymi hnutimi, kterd doposud mezi sebou neméla skoro
zadné kontakty.

Asi za Sest mésicl od nasi schlizky byl Sacharov protiprdvné posldn do nuce-
ného exilu v Gorkém, den poté, co podepsal protest Helsinského vyboru proti
invazi do Afghdnistanu.

Zdveér prdce na knize o Charté 77

Dokonéeni knihy o Charté 77 se opozdilo kvili mym ¢astym cestdm a mnoha
jinym ¢innostem. V kazdém piipadé to bylo néco jako stfilet na pohybujici se
ter¢. Jména mluvéich Charty i jeji taktika se ménily, kontroverze o jejich cilech
a smyslu trvaly. Vilém byl netinavny, posilal mi stdle vét$i mnozstvi samizdato-
vého materidlu z Prahy a pokousel se zodpovédét mé Cetné dotazy o vyvoji
Charty. Ptipoustél vsak, Ze i on sam, stejné jako ti doma, se nékdy jen velmi ob-
tiZzné vyzna v tom, co se vlastné v hnuti déje.

A tak trvalo jesté rok ¢i dva, nez byla kniha kone¢né roku 1981 v nakladatel-
stvi Allen & Unwin publikovdna. Sazbu délalo nakladatelstvi Sixty-Eight Pub-
lishers v Torontu, takze jsem mohl az do posledni minuty provddét zmény v tex-
tu. Sally jako vidy vzala na sebe obrovskou praci s redakci rukopisu a s
ptipravou rejstiiku. S velkym ulehéenim jsem koneéné v dubnu 1981 odeslal po
kuryrovi definitivni znéni rukopisu. Kdyz kniha nakonec vysla, zahrnovala histo-
rii Charty a jejich aktivit za prvni ¢tyti 1éta, do konce roku 1980. Stihl jsem jesté
poslat nékolik exemplati knihy na konferenci v Madridu. S pomoci Mezinarod-
niho literdrniho stfediska v New Yorku jsem odeslal 35 vytiskti do Ceskosloven-
ska a do dalsich zemi vychodni Evropy. V roce 1983 ji samizdatovy bulletin In-
formace o Charté 77 uvital jako zdvazné pokracovani mé knihy o ,prerusené
revoluci“ a jako cennou zpravu o ¢innosti Charty 77. Jak se zde uvadélo, byla
kniha napsédna s pifisnou védeckosti a se skute¢nym zaujetim pro véc lidskych
prav.
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Max van der Stoel
M¢é setkani s Chartou 77

V 1été roku 1947 jsem jako student navstivil Prahu. Brzy mi bylo jasné, Ze KSC,
tésné spjatd s Sovétskym svazem, se snazi podkopat demokraticky systém, ob-
noveny po valce.

O pul roku pozdéji komunisté jiz dosahli svého cile. KdyZ jsem v prosinci
1948 opét navstivil Prahu, zjistil jsem, Ze se po jednom z mych ¢eskych pratel,
se kterym jsem se seznamil v 1ét¢ 1947, slehla zemé. Utekl z Ceskoslovenska
a zije v exilu v Patizi. Nechtél Zit pod komunistickou diktaturou.

Cestou domu jsem potkal ¢irou ndhodou ¢lovéka, se kterym jsem se rovnéz
seznamil v roce 1947 - Jitiho Hajka. UjiStoval mé, Ze bude mozné vyvijet -
v ramci komunistického systému, pohlcujiciho stfedni a vychodni Evropu - néja-
ky specificky ¢esky druh socialismu, ktery bude respektovat demokratické pra-
vidla a dodrZovat lidska prava. Nesouhlasil jsem s nim a tvrdil jsem, Ze komu-
nismus odmité politickou svobodu a obvykle likviduje jakoukoli opozici.

Nebyl jsem piekvapen, kdyZ jsem se po dvaceti letech dozvédél, Ze Jiti Héjek
je jednou z Celnych osobnosti zdpasu o lidstéjsi tvar komunistického systému
v Ceskoslovensku. Kratce poté sovétské tanky rozdrtily rozbihajici se proces de-
mokratizace v zemi, kterd dfive, béhem prvnich dvaceti let své existence, pro-
slula vynikajicim demokratickym systémem. Bylo to Sokujici, ale vlastné mé to
nepiekvapilo. Sovétské vedeni znovu ukédzalo svou pravou tvar. Breznév a jeho
kamarila dobfe chépali, Ze jediny zptsob, jak udrZet kontrolu nad Sovétskym
svazem a jeho satelity, je potladit disent v jakékoli podobé a kdykoli vznikne.
Byli si védomi, Ze vybojuje-li si jedna ¢ast komunistické fiSe vétsi dil svobody,
bude pro né mnohem obtiznéjsi odmitnout podobnou svobodu jinde.

Po roce 1968 se sovétské sevieni Ceskoslovenska zdalo byt pevnéjsi neZ dii-
ve. Mdlokdo si uvédomoval, Ze ve struktufe sovétského systému jsou slabiny,
které nutné povedou k jeho zhrouceni. A témér nikdo neptedvidal, Zze kombina-
ce vnéjsitho a vnitfniho tlaku na to, aby v sovétském bloku byla respektovana
lidska prava, bude hrat tak vyznamnou tlohu v podkopavani komunistickych re-
Zima vychodni a stfedni Evropy.

V roce 1975 v Helsinkdch nejvyssi predstavitelé evropskych zemi, Spojenych
statii a Kanady podepsali Zavéreény akt. Kreml tento dokument povazoval za
velmi dtlezity, nebotf zddnlivé prokazoval, Ze Zapad jiz konecné ptijal jako trva-
1é rozdéleni Evropy na komunistickou vychodni a demokratickou zdpadni ¢ast.
Ale nebylo to zadarmo. Zavére¢ny akt zavazoval vSechny signataie k respekto-
vani lidskych prav a zdkladnich svobod. Vedouci pfedstavitelé komunistickych
statl vychodni Evropy si dostate¢né neuvédomili, Ze svymi podpisy ptijali mezi-
ndrodni zavazek, ktery ostie kontrastuje s jejich obvyklou politikou, zalozenou
na potlacovani téchto prav. Nechapali ani to, Ze tento zadvazek umoziuje Zapa-
du zvySenym ndtlakem na komunistické rezimy poZadovat respektovani lid-
skych prdv. A uz viibec si neuvédomili, do jaké miry budou obranci lidskych
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vetejnost, disent v nové sldvé i podrdzdény rezim — prosly politickym skolenim,
které zanechalo nesmazatelnou stopu; a na obéZnou drdhu vynesena opozi¢ni
lod’ byla ukotvena tak pevné, Ze uz nikdo nemél silu ji z ni opét stdhnout.

Poslat Chartu ke dnu mohli nyni uZ jen chartisté sami. Af uz proto, Ze by se
malicherné rozhdadali, nebo Ze by ochabli ve svém zdvazku a roze$li se do koutt
svych privétnich minéni. To se nastésti nestalo. Charta svij vnitini vyvoj urych-
lovala aZ do onoho okamZiku z konce osmdesatych let, kdy se z podivné kukly
ynepolitické politiky* vyklubala opozice, kterd pozadovala zruseni principu ve-
douci tlohy strany.

Nez véci dospély tak daleko, prosla nékolika koly zdpasu o své sebepochope-
ni. Praptivodni jednota signatait se ocitla v krizi ve chvili, kdy se reZimu podatil
jeho podvodny kousek s ,antichartou®; krize vyvrcholila v okamziku, kdy ustaly
otevifené dtoky proti Charté. Rozhostil se ochromujici pocit, Ze Charta, které uz
nefoukd vitr ostré kampané do zad, vlastné ani neexistuje. Vyklic¢ila sviidna
pfedstava nechat Chartu 77 usnout spankem spravedlivych. Uchovala by si pry
fascinujici gloriolu udalosti vpravdé déjinné. V opaéném ptipadé — kdyby se pla-
ho¢ila ve snaze obstét jako otevieny protivnik reZimu - se miiZe jen ztrapnit.

Tak se nakupily podnéty pro ,letni“ diskusi o budoucnosti Charty. Po nékoli-
ka debatach s okruhem viceméné rodinnym jsem ji uvedl textem Co s Chartou
77? Argumentoval jsem pro budovani a zpevnéni struktur Charty coby poten-
cidlni opozice. Zprvu jsem vyvolal vétsi nesouhlas nez souhlas: Chartu pry svy-
mi marxistickymi sklony politizuji. S Jifim Miillerem, Petrem Uhlem a Rudolfem
Battékem a moznd dalSimi (jisté u toho byla dcera Hanicka) jsme pak jednou
v Brné u Svratky pldnovali, jak z toho — jak shromézdit okruh odhodlanych téh-
nout karu dal.

Rozhodl Véaclav Havel. Po névratu z vézeni se ocitl ve zvlastnim, bezkonku-
renénim postaveni; nebyl uz mluvéim, stdl tak trochu nad véci i nad tébory.
Kdyz fekl, Ze nespokojenci ,se mozna dobré véci chopili za $patny konec“ a na
jednu zafijovou schlizku, které ptedsedal Jifi Hajek, pfinesl nékolikabodovy na-
vrh dal$ich kroki, které na nase niavrhy navazovaly, nikdo neprotestoval. Havlo-
vo angazma v prvni velké debaté o totoZnosti Charty tak pfedznamenalo jeho
integracni roli v celém dal$im vyvoji (kdosi tenkrat pfirovnal Chartu k pytli
blech a Havla k jejich krotiteli).

Tak si Charta jakoby bezdéc¢né, ale v celé své §ifi (po signatafich ,,prvni hodi-
ny“ pfislo nékolik dalSich vIn) definitivné zajistila trvalou povahu svého protes-
tu i svij zvla$tni strukturovany raz. Po smrti Jana Patocky a uvéznéni Véclava
Havla lezela totiZ vSechna tiha ,mluvéovani“ na Jifim Héjkovi. Svou roli zvladl
ve velkém stylu. Kamaradi osmasedesétnici z toho vyvodili, Ze to je stav pifimo
idedlni. Chartu chépali jako ptirozené oblanské zdzemi reformné komunistické-
ho proudu, jehoZ neformdlni ,,istfedni vybor“ mél tendenci chéapat svou osma-
Sedesatnickou legitimaci jako politickou legitimaci celé opozice. Prel jsem se, Ze
takto bychom Chartu odsoudili do role pospolitosti bez vlastni politické subjek-
tivity; a Ze to nemuize byt zdjem demokraticky orientované opozice. Obnoveni
institutu t¥i mluvéich — vedle Jitiho Héjka se jimi stali Ladislav Hejddnek ,,za Pa-
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Na obranu Frantiska Kriegla se ozval Jiti Miiller, polemika tak ¢i onak pokra-
dovala, ale uZ beze mne. Za prapodivnych okolnosti jsem se jako mluvéi Charty
77, ktery $el na schiizku s predstaviteli polského KORu na Snézku, dostal po-
druhé do vézeni. Vyprava na hranici se mnohym jevila jako Skolsky pfiklad to-
ho, co se délat nemd. Ve v$i krase vyvstalo velké téma doby: téma ,profesionél-
niho hrdiny a permanentniho bojovnika“, ktery se odcizuje ,,normalnim lidem*“.
Ludvik Vaculik mu proptijéil velkou energii i tim, Ze se kriticky dotkl ddvodd,
které vedly k zatykdni na pfelomu let 1971-1972. Jini s nim polemizovali. Mezi
nimi Havel, ¢imZ byla zachovana jakastakds rovnovaha (s ohledem na Vaculiko-
vu autoritu) nejen ve spisovatelské obci.

Po ndvratu z vézeni (v prosinci 1980) jsem si pak v Brné u Pfikryld od ,vlast-
nich lidi“ vyslechl mens$i litanii nejen kvili vypravé na hranici. Dominovala vy-
¢itka, e jsem se pfed svym zatéenim v rozhovoru s rakouskym tydenikem Ex-
press zachoval jaksi neloajalné, ne-li antikomunisticky, kdyZ jsem prohlasil, Ze
nejsem reformni komunista: ,Co tedy vlastné jsi, kdyZ nejsi reformni komunis-
ta?“

VI

Jednoho jarniho dne roku 1978 pfijel do Brna Pavel Landovsky a svym saa-
bem mne v zdvodni rychlosti dopravil do Prahy k Hejddnktim. Kromé Ladislava
tam cCekala Marta Kubisova s Jifim Hajkem a Véclavem Havlem. Tak jsem se ja-
ko mluvéi Charty mohl pustit do ptatelskych spord s Ladislavem Hejdédnkem.
Prvni byl o tom ma-li Charta 77 vydat k desatému vyro¢i srpnové intervence do-
kument kritizujici intervenci a obhajujici princip nadrodniho sebeurceni.

Spor se tykal jednak podstaty véci samé (je tento princip vibec lidské a ob-
danské pravo?), jednak otazky, zda je Charta 77 kompetentni takovou otazku
prevzit do svého repertodru, kdyz jsou jeji véci (,jen“) lidska prava. Ladislav
Hejd4nek zprvu soudil, Ze dokument k ,srpnu“ by mél byt véci reformnich ko-
munistd, Ze je jak ity na jejich t€lo. Ale nakonec se dal ptesvéddit.

Je tieba dodat, Ze dokument k ,srpnu“ vzeSel z navrhu textu, ktery vypraco-
val Jiti Hajek. Byl koncipovan tak pfesné, Ze byl publikovan beze zmény. Zahra-
ni¢ni komentatofi jej uvitali jako dileZité doplnéni zdkladniho prohlaseni Char-
ty 77 a dlikaz jeji Zivotaschopnosti, opozici samu vyznamné povzbudil.

Debata o ,srpnu“ a uloze Charty 77 probihala na pozadi doznivajici debaty
o Charté jako paralelni polis. Vyvolal ji uz pocatkem roku 1978 Vaclav Benda.
Mentalité, z niZ jeho kralovskd my$lenka vzesla, jsem se snazil porozumét z hlu-
binné tendence opozi¢né katolického prosttedi. PovaZovalo se za jakousi zvlast-
ni diasporu uprostfed sekularizované spole¢nosti. To jsem chépal. Ale nikdy
jsem nemohl pochopit, jak bychom se mohli zafidit ve svém zvlastnim svété
(obci) vedle svéta moci, ktera samoziejmé Zadnou polis (obci) nebyla a nemohla
byt. Stdt, stitem garantovand ,paralelni struktura“ byla ptfece ,anti-polis“, na-
strojem potlacovani jakékoli obce, ob¢anskosti, rusila obcana jako obéana. Di-
sent byl disent proto, Ze vS§emi svymi kroky, svymi vyzvami a kritickymi rozbory
véci vefejnych uprostied spole¢nosti ob¢anskou spole¢nost obnovoval.
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pro¢ ji tedy nepostavit z hlavy na nohy, pro¢ nezvolit misto tradi¢niho neptimé-
ho osloveni ob¢and osloveni pfimé? Pro¢ bychom neméli zacit pfivykat vefej-
nost my$lence, Ze se musi angazovat sama?

Takika ritudlné se ozval hlas, Ze Charta se nesmi zpronevérit svému poslani.
Havel, ktery pfiSel doprostfed ptételské hddky, zdrZenlivé poslouchal. Kdyz byl
vyzvan, aby se vyjadfil, fekl, Ze udéld, co mu piislusi jako ,pisafi“. V jeho byté
na vltavském ndbteZi jsme pak probirali teze jeSté dost abstraktni, ale text, ktery
z jeho dilny nakonec vySel — Slovo ke spoluobéaniim (bylo publikovadno zdroven
s dopisem Signatditiim k 10. vyro¢{ Charty 77) - byl jeden z nejlepsich.

Nasi mili strdZci ryzi ptivodnosti Charty 77 sice protestovali (nejvic, zda se
mné jesté dnes, britky Ladislav Hejddnek), ale ohlas uderné vyzvy vétSinu po-
chybovaéti ptesvédcil. Generacni pnuti nezmizelo, ale bylo oslabeno ptiznivym
ohlasem Slova ke spoluobéaniim (druhy jubilejni dokument, dopis signatafim
Charty, zapadl), a jesté vic zménou obecného klimatu.

Na konci roku 1986 vyzval Gorbac¢ov akademika Sacharova k navratu z vy-
hnanstvi do Moskvy, po Novém roce pak pronesl velky projev o nutnosti refor-
my politického systému a vzapéti byla ohldsena Gorba¢ovova navstéva v Cesko-
slovensku. Rozhostilo se napjaté ocekavani, zesilil pocit, Ze ledy se konecné
hybaji. Ale tento vyhled s nejasnym koncem dostal na rozhrani bfezna a dubna
skepti¢téjsi kontury. Potvrdilo se, Ze Gorbacov obnovuje sice dlouho pohitbené-
ho ducha XX. sjezdu KSSS, ale Ze je to duch ptece jen slaby. V Praze sice mluvil
jazykem prazskych reformétort z roku 1968, ale vahu svého slova prihodil na
stranu téch, ktefi je odstavili.

VIII

To uZ byla v chodu iniciativa, kterd shromazdovala sily k prilomu vSech pra-
lomt: k otevfenému nastoleni pozadavku zrusit vedouci tilohu KSC. Jesté do-
znival pocit, Ze dotykat se posvatné kravy se jménem ,iloha strany“ je krok po-
liticky mélo $tastny. Ale hlavni proud chartisti, v némz nartstala vdha mladych
radikall a ktery pfedjimal Obcanské férum a zhodnocoval Chartu 77 jako pra-
zdklad a prakofen sametového svrzeni komunismu (mam-li parafradzovat vyrok
Véclava Havla z 1éta 1996), se ustavoval pravé v tomto ideovém procesu.

Odvaha vyjadfit zakladni postulat pluralitni demokracie bez jakychkoli okol-
ki dozréla jako Hnuti za obc¢anskou svobodu. A je proto pfirozené, Ze manifest
Demokracii pro vSechny (fijen 1988), ktery tuto dosud nejzralejsi podobu disen-
tu vefejnosti predstavil, byl uveden vétou: ,Cas dozral k préci vpravdé politic-
ké.“ Za textem manifestu a podpisy si mtiZeme pieéist dvandct adres, na které
se mohli obracet ob¢ané, kteii se chtéli k vyzvé ptipojit.

Mnohé iniciativy kli¢i v pratelskych dvojicich. Tato méla nejméné dva klicky:
jednim byla dvojice prazsko-brnénska (Rudolf Batték a Jaroslav Sabata), dru-
hym ,,dva Lddové“ (Rudolf Batték a Ladislav Lis), coZ byla Stiplavd, genera¢nim
sporem neuctivé zabarvena pfezdivka odvozend z postav dvou LadG Havlova
dramatu Largo desolato. Dotklo se mne to. Na Anglické u Hanicky v kuchyni —
misté ¢astych rodinnych diskusi — jsem se proto pasoval na ,tfetiho Lad'u“.
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Mezi prvnimi signatafi manifestu z f{jna 1988 najdeme osobnosti z pravého
kiidla (Benda, Bratinka, éarnogursk}?, Devaty, Kroupa, Langos, Ruml, Skalicky,
Uhde, Vondra...) i osobnosti z ktidla tak ¢i onak levého (Batték, Dienstbier,
Dobrovsky, Kanttirek, Lis, Meznik, Sabata, Sime¢ka, Stern, Urbének...). Ale taky
mnoho téch, které bych se neodvazil jednoznacné zafadit, coZ se tykd i Viclava
Havla, ,hlavniho pisafe“ manifestu Demokracii pro vsechny , ptestoZze s levicovou
fadou v roce 1978 podepsal manifest Sto let ceského socialismu, ktery vzesel
z aktivit tria ,nezavislych socialista“ — Jifiho Miillera, Jaroslava Meznika a Ru-
dolfa Battéka.

Konsenzus, na némzZ bylo Hnuti za ob¢anskou svobodu zaloZeno, byl timto
svym profilem citelné limitovan. Po velké rozpravé v poloviné zaii 1988 (na
Hradecku u Havla) padl na mne téZky pocit z fundamentalistickych ténti, které
v rozpravé zaznély a které — jak se mné zddlo — pfekryvaly princip samospravy,
otevienosti a pluralismu ,,ve vSech smérech“ (tedy i pokud jde o formy vlastnic-
tvi). Po dal$i schizce se mne Eva Kantlirkovd, kterd vystihla mé ponékud trud-
nomyslné rozpoloZeni, ptala, jestli se citim lip. Potfasl jsem hlavou. Citil jsem se
bezmocny. Védél jsem, Ze Véclav Benda bude usilovat o zaloZeni kiestanskode-
mokratické skupiny na piidé HOSu a Ze to urychli vznik skupiny socidlnédemo-
kratické (Jaroslav Meznik se v tomto smyslu vyjadfil velmi rozhodné). V ironic-
ké nardZce na Lenina jsem opakoval, Ze se rozdélime dfive, nez se sjednotime...

Vsechny divergentni prvky predlistopadové scény se vSak do plnych obratek
dostaly aZ po pfevratu. Vnitini sila poZzadavku zrusit vedouci tlohu strany byla
takovd, Ze dosttedivost pfevaZovala. Ozyvala se v udalostech, které se odehra-
valy v Praze a Brné, v Bratislavé i jinde. I tam, kde dosud suverénné vladla StB,
se pii nejriznéjsich ptileZitostech ozyvaly vyzvy k vefejnym manifestacim. TEiti-
sicovy dav na Staroméstském nameésti, ktery po ném krouzil 10. prosince 1987
(tedy opét v Den lidskych prav), dunél symbolickym ,Char-ta, char-ta, char-ta“.
O rok pozdéji probéhla prvni povolend manifestace na Skroupové nimésti,
v lednu 1989 se na VAclavském nameésti schazeli stdle znovu rozhanéni demon-
stranti po nékolik dni...

V dubnu 1989 se konalo prvni brnénské férum, které diskutovalo o problé-
mech mésta (zucastnil se jej JAn Budaj z Bratislavy), v 1été pak diskutovali pied-
stavitelé HOSu a Demokratické iniciativy v brnénském Divadle na provazku
o ustaveni sité obcanskych vyboru, kterd by zkusenost téchto fér zhodnotila. Na
schiizce v Cerném pivovaru na Karlové ndmésti v Praze, ktera se konala vzapéti,
(nebylo nds mnoho, vesli jsme se k jednomu restaura¢nimu stolu), precetl Vac-
lav Havel prvni zkusmy seznam osobnosti, které by mohly tvofit jakési koordi-
naéni centrum obc¢anskych vyborti. Ne¢ekané silnd spontdnni manifestace k po-
slednimu ptedlistopadovému vyro¢i srpnové invaze pak prokazala, Ze zdkonny
odpor nabyl sily spontdnni davové akce.

Stdle ovSem bylo mnoho pesimistli. A¢ jsem k nim nepattil, nebyl jsem zdale-
ka takovy optimista jako Adam Michnik v 1été roku 1989. KdyZ jsem v byté Jifi-
ho Dienstbiera povinné odvyklddal, co se u nds déje, vzty¢il se, rozpfahl ruce
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ty 77 je zlomyslny kousek vasich praZskych pfatel, nikdo z nich nestdl o poctu
stat na mustku potapéjici se lodi.”

O deset let pozdéji mne jeden nadporudik ubezpedil: ,Dialog bude, ale vy si
ani nedloubnete!“ A v poloviné ledna 1989, hned na pocatku ,Palachova tyd-
ne“, se jesté jeden, tentokrat brnénsky pan nadporudik ¢i porucik, dostavil k Ji-
FHimu Miillerovi se vzkazem: ,,Pokusme se o dialog, poradte se s piateli, ale bez
Sabaty.“ Jif{ Miiller se poradil a vzkazal: ,Jen se Sabatou; a jen na ptidé politic-
kych orgdnd.“ Ticho po této pésiné pak panovalo az do listopadu.

Névs$téva brnénského distojnika u Miillert zapadala do pilotniho projektu
Statni bezpecénosti z konce osmdesatych let. Jeho nazev byl instruktivni: Klin.
Roz$tépit a rozlozit, ochromit a odradit demokratickou opozici pomluvami a fa-
mami natolik, aby vznikl prostor pro reformni manévry kontrolované vedenim
komunistické strany, to byl hlavni smysl taZeni, k némuz patfilo i angazmé StB
v probouzejicim se studentském prosttedi (jedné mé predlistopadové schizky
s prazskymi studenty se ztcastnil porucik Zif¢4k).

Idea Klinu se zrodila po navstévé Michaila Gorbacova v Ceskoslovensku (na
ptelomu bfezna a dubna 1987); tedy v okamziku, kdy historickou iniciativu ve
sttedoevropském méfitku pfebiraly demokratické sily. Projekt byl poslednim
slovem dobfe zndmé macchiavellistické tradice, kterou zformovala do neobycej-
né hutného tvaru celd piedlistopadova epocha. Obraz nepfitele uz neobstaravali
kapitalisti a kulaci, ale pfedevsim ,pravic¢aci tézkého kalibru“, exkomunisti an-
gazovani v ,zaprodané Charté 77“ a ,,pachnouci“ zlo¢iny padesatych let. Vypo-
et byl jasny: vtahnout do osidel oficidlni propagandy i mnohé odptirce komu-
nismu z padesatych let, zvlast ty, ktefi nemeéli dobré vzpominky na své
vrstevniky z fad ,,modrych kosil“.

Tak vznikla svérdznd ,psychokoalice oficidlniho mysleni s jistym typem anti-
komunistickych ptedsudkd. Zvlast vyrazné se ozvala v roce 1977 (nejvyraznéji
ve vypadech proti Frantiskovi Krieglovi a Zdenkovi Mlynafovi), nevyvétrala ani
v osmdesatych letech a ptikréend piezila i prevrat.

Klin, ktery ve svém zdkladnim zdméru nestacil uspét, si tak pfisel na své jako
pohrobek komunistického rezimu. Udajna pravda o 17. listopadu, poskytnuta
vefejnosti vézném z padesatych let Miroslavem DolejSim v roce 1990 (zprvu
prostiednictvim doktora Slddka), byla jen vedlej$im ramenem pomlouvaéné an-
tidisidentské stoky, kterd se rozlévala tésné pod hladinou vetejného déni v po-
slednich fazich zkomirajiciho rezimu.

Ve mésté ahasverl (Ivan Vyskodil o Brné) se tato hladina rychle ptelila do-
konce i na ndmésti...

XI
Kdykoli poslouchdm radoby zasvécené te¢i o ménécennosti, ¢i dokonce kra-
chu nepolitické politiky (obvykle Havlovy), vzdycky mne ptepadne mirny pocit
beznadéje. A pak se vynoti obraz: sedime s Havlem na ptidé bytu Uhld-Sabat
na Anglické. Bylo to na jafe 1983. Havel se vratil z vézeni a nebyl po téZké ne-
moci pfili§ pfi sildch. UZ nevim, jak pfisla na pretfes ,nepolitickd politika®, ¢im
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V podvecer se objevil distojnik v civilu a sedl si. Ml¢eli jsme. Manifestace uZ
musela byt hodnou chvili v chodu. NeudrZel jsem se a zeptal se, jak to vypada
na namesti. Muz odesel, vratil se a vymluvné mlcel dal. Po chvili jsem se znovu
zeptal: Kolik? Nic. Opakoval jsem otdzku. Odpovéd: ,Hodné!“ Dal$i mléeni. Za-
¢al jsem hadat. Tisic, dva? Nic. Ptidaval jsem. ,PIné namésti, pane doktore!“

V ttery 21. listopadu dopoledne vyslal Vaclav Havel k premiérovi Adamcovi
Jana Rumla. Pravé Jana Rumla! Radikéla, jemuz bylo slovo o dialogu tak proti
mysli...

Pravda mezni situace byla silné€jsi nez doktrina, pro niz bylo véci cti stavét se
k emociondlné definovanému - a tedy piisné vzato nedefinovanému - ,bolSevi-
kovi“ jen zady.

Jitina Siklova
Charta jako symbol rezistence

Nékdo z oslovenych chartistii projevil obavy, aby se snad ptipravovany sbornik
nestal oslavou Charty 77 a téch, co pfed dvaceti lety podepsali jeji prohldseni.
Jak mdlo lidé znaji nasi mentalitu!

Pfi patndctém vyro¢i Charty, v roce 1992, tedy jesté v dobé poptevratového
entuziasmu, jsem vid€la jedinou ,pfipominku“ tohoto vyroci: Na Petrské na-
mésti v Praze 1 pfitdhli ndhodou betonéti odnékud z venkova dfevénou marin-
gotku-a na jejim boku bylo vidét kdysi vdpnem napsany, smazany a znovu vap-
nem pretfeny napis: ,At zije Charta 77.“ Byl to doklad tehdejstho, dvacet let
starého ,vzdoru“ i zdpasu o slova, doklad jevu tak typického pro tento narod.
Bylo to smésné? Snad, ale soucasné to bylo v minulosti i tehdy béZné v tomto
staté. Na prazskych naroZzich i dnes z omitky prosvitaji napisy ,,Dubcéek — Svobo-
da“. Pro pragmatika a souc¢asného postmodernistu musi byt nepochopitelnd ta
tehdejsi ochota lidi k sebeobéti pro pouhé slovo napsané vdpnem na zdi. Za po-
dobné népisy se totiz tehdy vyhazovalo ze zaméstnani. KdyZ ¢tu nékteré skoro
vSe degradujici a devalvujici ¢lanky v naSich soucasnych novindch, obc¢as pochy-
buji, Ze tomu budou dalsi generace rozumét. Nelze totiZ pochopit smysl a vy-
znam Charty 77 jen z jejiho textu ani to vykladat bez dobovych a emo¢nich sou-
vislosti. A téch, ktefi toto obdobi prozili jako chartisté, je pomérné malo, mnozi
jiz umfeli a vSichni starnou a néktefi chartisté ani nechtéji o tom vSem mluvit.
Asi je tato Pre¢anova vyzva k dvacatému vyroci posledni piileZitosti k zachyceni
toho, co neni ani v textu, ani v tehdejSich novinach.

Mezi politology a historiky soudobych dé&jin v ciziné je ProhldSeni Charty 77
povazZovéno za ptred€l a zlom ve vyvoji a paddu socialismu, a proto se tato uda-
lost pfipomind vice neZ u nds. Pro né€ Prohldseni Charty 77 znamend obrat ve vy-
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voji sovétského bloku vychodn{ Evropy. Pro nejmladsi, nastupujici generaci je to
pouze kus historie, ktera je asi jiz pfili$ nezajima. Ale pro starsi a stfedn{ gene-
raci je Charta 77 dodnes mordlni trauma, nebot téch, ktefi jeji prohlaseni pode-
psali, bylo Zalostné mélo. ,Antichartu“ podepsalo mnohem vice zndmych osob-
nosti! Oboji, jedny i druhé podpisy, se dnes vyuZivaji k politickym utokdm na
jednotlivce. Chartisté sami to ale vétSinou nedélaji, mnozi o svém tehdejsim
podpisu Charty spiSe ml¢i, aby je nékdo neobvinil z ,mordiniho exhibicionis-
mu*.

At se to nékomu libi nebo nelibi, do historie Ceskoslovenska v druhé polovi-
né dvacatého stoleti budou uréité zatazeny jako klicové zlomy udalosti roki
1945, 1948, 1956, 1968, 1977, 1989 a ... snad nés jiZ nic ,velkého* nedek4.

I kdyZ u nés neni — na rozdil od USA - tak populdrni otdzka, ,kde jste byli,
kdyz...“, podvédome si ji lidé zde také kladou a dodate¢né sobé samym zd{ivod-
nuji, pro¢ tehdy Chartu 77 nepodepsali. Toto osobni zdivodnéni a ¢asto ospra-
vedlnéni hledaji politi¢ti pragmatici i lidé ze zcela neideologickych profesi. Po-
tteba dodate¢né ospravedlnit sebe sama jde tak daleko, Ze si vymysleji i situace,
které se nikdy nestaly.

Po Vénocich 1995 se u mne setkali blizei a mili sousedé s ptateli z Némecka.
Cesti pratelé jim spontdnné vykladali, pro¢ pted dvaceti lety odmitli podepsat
Chartu, kterou jsem jim pry tehdy nabidla k podpisu. Text jim pry znél ptili§
konformné, jako nabidka spoluprace s komunisty. Skute¢nost byla ale zcela ji-
na. Nikdy mné neodmitli podepsat Chartu, protoZe jsem jim to nikdy nenabidla.
Vzhledem k tomu, Ze jsem tehdy do zahrani¢i pravidelné posilala riizné texty,
rukopisy a udrzovala s exilem tajné spojeni, snazila jsem se utajit jakékoliv svoje
politické ¢innosti i pred lidmi nejbliz$imi. Jinak bych tim toto tajné spojeni
s exilem ohroZovala. Chartu jsem k podpisu osobné nabidla pouze dvéma lidem,
docentu Jifimu Hermachovi a profesoru Jaroslavu Klofac¢ovi; oba tehdy pode-
psali a text piedali dal§im lidem. I jim se zddl velice mirny a nedekali, Ze vyvold
takovou negativni odezvu u socialistického establishmentu. Jinak jsem text
Charty k podpisu nikomu osobné neddavala, protoZe jsem se stydéla vystavit své
blizké té mozZnosti, Ze by si museli pfed myma odima pfiznat svoje opatrnictvi.
Kdo ale opravdu chtél Chartu podepsat, sdm se mne zeptal, a pak jsem mu ,,po-
radila“, jak to udélat, aby se mohl k textu svym podpisem piihlasit. Nesouhlas
s obsahem, to byla také dodate¢na sebemystifikace. O obsahu a formulaci textu
diskutovali skute¢né jenom autofi a prvni signatafi. ProhldSen{ Charty 77 nepu-
sobilo jenom svym textem a formulacemi, ale pfedevsim jako symbol rezistence,
a jako tento symbol byl text i podepisovan. Na vyznamu mu ptidala az neocdeka-
vané zdpornd reakce tehdejsiho rezimu. V nasledujicich mésicich jara 1977, kdy
jiz byla tato patologicky negativni reakce a perzekuce signatafi Charty zndma,
zcela prestal byt obsah piivodniho textu dileZity a podpis se stal formou ptihla-
$eni k tém, kteti se nechtéli nechat ml¢ky podrobit. To by si snad méli uvédomit
i nékteti soucasni historici a politici, ktefi dodate¢né omezuji Chartu na diskusi
o obsahu tohoto textu.
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Podpis Charty mél pro signatafe obdobny, ale zcela opacény vyznam, jako
mélo po roce 1968 po provérkach na pracovistich prohlaseni souhlasu se vstu-
pem vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska, tedy prohldseni, %e sovétskd
okupace byla opravnénou internaciondlni pomoci. Objektivné vzato, souhlas ¢i
nesouhlas nic nezménil na realit€, pouze vyznamné ovlivnil osobni historii
v$ech téch, ktefi se vyjadfili. Souhlas s okupaci zlomil jedince a navodil u ného
celou $kélu dalich projevd konformity, kterd se projevovala tiasti ve volbach,
mléenim k perzekuci lidi, podpisem ,anticharty”, a tfeba i i¢elovym vstupem do
KSC. Jsem-li jiZ jednou po$pinén, pak stupefi té $pinavosti jiZ nenf tak moc dile-
Zity. PrestoZe tehdy pfi podpisu Charty 77 $lo ,jenom o slova“, ti lidé tim dnes
trpi a mnozi z téch, co text Charty nepodepsali, dodnes nemohou odpustit char-
tistim, Ze je svym jedndnim vystavili viibec mozZnosti této moralni konfrontace.
Casto pak na né dnes ve svych &lancich ttodf, ani jsou si zcela védomi, co
a pro jim jeSté po dvaceti letech tolik vadi. (Napiiklad polemiky Emanuela
Mandlera a Milana Otdhala, Karla Steigerwalda a dalsich, aZ budou v lednu
1997, v dobé dvacetiletého vyro¢i, publikovat své odborné a politologické ¢lan-
ky).

Podpis Charty 77 navodil v jedinci rezistenci viéi ,normalizaci“, a v tom byl,
dle mého nazoru, jeji vyznam mnohem vétsi, nez v textu Prohldsent, které zvlas-
té z dne$ného pohledu bude pro mladsi lidi dosti nepochopitelné.

Pro toto vSechno se o Charté dodnes nediskutuje bez emoci. Budeme-li ¢éist
ptvodni text Charty bez znalosti tehdejsich soufadnic, bude jeho obsah ,mrtvy“,
neoslovujici. Znalost politického kontextu a moralni atmosféry, ve které text
vznikal, je pro pochopeni i zhodnoceni Charty pravdépodobné dileZitéjsi nez
formulace, které jsou tam uvedeny. Na symbolech a proklamacich neocenujeme
stylistiku a pfehlédneme i nesprdvnou interpunkeci. Pro arivisty, tedy pro ty pra-
vé ,doslé“, ¢&i pro ty postmodernisty, ktefi vyzndvaji tutu mdédni linii proto, aby
se jiz nikdy ,nemuseli mylit“ a pro nic skute¢né angaZovat, bude Prohldseni
Charty 77 tfeba i smé$né, asi jako ndm se zdaji dnes smésné texty nékterych ob-
rozencd. Politicko-morélni diskuse, které toto vyro¢i uréité vyvold, budou doda-
teéné soudasti intelektualnich déjin tohoto niroda a stanou se pfedmétem kriti-
ky a polemik nasledujicich generaci. Obvykld, tradi¢éné historickd fakta, jako
jsou policejni ,hl4deni“, zdznamy z vyslechl a archivni dokumenty, také nebu-
dou stadit k historické interpretaci, nebof mnohé bylo vyslychajicimi i vyslycha-

vy

nymi tcéelové a umyslné zkresleno, aby text Prohldseni mohl byt viibec rozsiten,
aby prespfili§ neohrozoval ty, ktefi ho podepisi, a aby policejni sledovani bylo
ztizeno ¢i piimo svedeno na scesti. Tato fakta jsou sdélitelnd jediné formou
osobnich vzpominek, uvedenim detaild, které nejsou obvykle soucdsti historic-
kého baddni. Bez podobnych osobnich pfistupi nelze pochopit ani zdkladni text
Charty 77, ani vyznam, ktery tehdy méla, a nasledné udalosti, které vyvolala.
Zprostfedkovat viibec moZnost tohoto poznédni budoucim historikdm je asi tko-
lem tohoto sborniku.
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Libu$e Silhdnova
Nad Chartou 77

Neuvéfitelnych dvacet let! A presto jsou zaZitky spojené s poc¢atky hnuti Charty
77 stale Zivé.

Vyvstava mi v mysli zvlastni napéti listopadu a prosince 1976. Citili jsme, Ze
je néco nového ve vzduchu, Ze se néco chystd, Ze je nutno nové, generelné vy-
slovit diirazny protest proti vSem tém nespravedlnostem, jichZ jsme byli svédky
a zdroven i obétmi, proti nezdkonnému véznéni fady dobrych, state¢nych lidi,
proti perzekuci kulturni, politické, ndboZenské, jakoZ i v zaméstndni{ a v pfistu-
pu ke vzdélani, proti potlacovani zakladnich oblanskych svobod, i proti rtiznym
drobnym Sikanam... Ale jak? Kdo to dokaze?

Pak pfisel pfitel, bylo to tésné pted Vanocemi, situace z hlediska nas hlida-
nych nadmiru p¥znivé, a pfinesl text. Bylo to Prohldsent Charty 77. Cetli jsme je
soustiedéné, dychtivé... Usoudili jsme, Ze je napsano skvéle, s velkou erudici,
proziravé. Vyjadfovalo odhodlani lidi spojit se k $irsi solidarité. Tvrdy rozsudek
nad skupinou Plastic People of the Universe byl nesporné tou posledni kapkou...
Text vyjadfoval nasi mnohaletou trpkou zkuSenost, nase nazory, postoje, nas os-
try protest proti zhoubné normaliza¢ni politice, ale na rozdil od mnoha dosa-
vadnich individudlnich i skupinovych protestli obsahoval néco nového: skupino-
vou strategii obcanské sebeobrany proti moci, ktera se na hony vzdalila
zdkladnim demokratickym normdam, jimiz se svého ¢asu ohdnéla, moci, kterd -
nékolik let po osudné zradé svézich, nadéjnych myslenek a snah Prazského jara
- zabfedévala stale hloubéji do bahna rezimu oteviené diktatorského, neptéatel-
ského vSem svébytnym osobnostem, skupindm, v§em osobitym projeviim vymy-
kajicim se ptikdzané linii.

Prohldseni Charty 77 jsme okamZité podepsali: Véneék, j4, i dcera Jitka. Jak
jsme se pak dovédéli, v této prvni fazi je podepsalo celkem 242 osob, v fadé pii-
padii i celé rodiny.

ProhldSent bralo komunistickou moc ,,za slovo®, aby ji piipomnélo, Ze jeji cel-
ny predstavitel pted rokem podepsal dva dilezité mezinarodni pakty, jejichz za-
sadam maji byt ptizptsobeny zdkony kazdého signatarského statu, tedy i statu
deskoslovenského. V textu se uvddély nejdtleZitéjs$i principy téchto paktti a kon-
statovalo se, jak piikte se od nich li§i nejenom ceskoslovenské zdkony, ale pie-
devsim stdvajici spolecenskd, zejména politickd praxe. Signatati ProhldsSen{ zdro-
veil ddvali najevo, Ze se vytvaii obéanska obec, seskupeni, které se bude zabyvat
napliiovanim zminénych imluv v CSSR.

Oboji byla v té dobé véc velmi ptekvapivd a kurdznd. Lidé v nasi zemi byli
znaéné zastra$eni perzekuci nabyvajici nejriznéj$ich podob. Vysloveni kritické-
ho politického, nékdy i odborného nazoru zacasté vedlo ke ztrdté pracovniho
mista, ke znemoznéni studia déti a k dal$im postihim. Ob¢anim byly neustéle
ptipominény jejich postoje k politickému vyvoji koncem Sedesdtych let, jejich
sympatie k Prazskému jaru a odmitdni sovétské okupace. UZ pocatkem let
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menuta zl4 1éta padesatd, kdy byli pracujici vyzyvani k souhlasu s politickymi
procesy a s nejvysSimi tresty.) Lidé zadali, aby si mohli text ProhldSeni ptelist.
To jim ale oficidlné nebylo nikdy umoznéno. Méli odsoudit text, ktery neznali
a nesméli znat. Z toho divodu mnozi odmitali jakkoli se vyjadfit. Nesmyslnou
a hluboce amordlni akei takzvané anticharty, k niZ bylo — podobné jako za na-
cismu — zneuZito i Narodni divadlo, vzbudila politickd moc odpor a soucasné
i zvédavost mnoha premyslivych lidi. Text Prohldseni se $ifil opisovanim zaslu-
hou obdivuhodné aktivity nékterych osob, hlavné Zen, ale i diky vysildni zahra-
ni¢nich rozhlasovych stanic, zejména Hlasu Ameriky, Svobodné Evropy (Zel teh-
dy malokde slysitelné), BBC a dalsich.

Politickd moc ve strachu z obcanské neposlusnosti a uvédomeéni vyrukovala
s novymi sankcemi. Za $ifeni textu, nékdy i za pouhé jeho vlastnictvi, byli lidé
propousténi z préce, ze studia, dostdvali negativni zdznamy do svych kddrovych
materidli. Policejni masinerie, posilovana nepostradatelnymi donaseci a spolu-
pracovniky, se rozjela naplno.

Ale lidé v Charté, ptedevsim jeji tfi mluvci, nelenili. Vzapéti po zakladnim
prohldseni vysel dokument ¢. 2, autenticky popisujici prvni policejni zatah proti
Charté, po ném dokument ¢. 3, pojednavajici o represivni akci stdtniho aparatu
a vefejné kampani proti Charté ve sdélovacich prostfedcich. Dokument ¢. 4 byl
vénovan diskrimina¢nim omezenim prava na vzdélani (analyza, kterd méla své
pokracovani v dokumentu z 9.12.1977, jenz uvadél 30 konkrétnich pfipadi),
dokument ¢. 5 uvadél jména dal$ich 208 novych signatati, kteti se — navzdory
represim — ptipojili k ptivodnim. Nésledovaly dokumenty tykajici se mezinarod-
népréavnich otazek, mezinarodnich dohod a zdvazké CSSR, realizace prav obca-
nt, ddle dokumenty o omezovani tvliréi svobody, naboZenskych prav, svobody
cestovani, dokumenty o diskriminaci v zaméstnani, o odborovych pravech,
o ¢eskoslovenském vézenstvi a podobné. Charta 77 se vénovala i dalSim zadvaz-
nym tématiim, jako je zivotni prostiedi, skolstvi, problematika déti a mladeze,
zdravotnictvi, postaveni Romt, Madard a jinych mensin, vztah statu k Zidovské
kultufe a ochrana kulturnich pamétek viibec, ob¢anskd moralka, Zivotni tiroven,
problémy hospodéfstvi a reformy politického systému. Vyjadfovala se téZ k ak-
tudlnim zdvaznym uddlostem, jako byly nédsledné konference KBSE, a k dtilezi-
tym vyroc¢im (21. srpen 1968, 28. fijen 1918). Za tfindct let svého trvani v dobé
komunistické nadvlddy Charta vydala celkem 695 textl rizného rozsahu; k tém
krat§im patfila naptiklad rtizna sdéleni, dopisy, blahopfani, kondolence a po-
dobné.

Vydédvéni stanovisek a dokumentd patfilo — podle dvodniho prohldseni —
k zdkladnimu posldni Charty 77. Mnohokrat jsem si povsimla, Ze i jeji vyznamni
signatdfi v pozdéjsich vzpominkdch nepfikladali této praci podstatny vyznam,
ktery opravdu méla. Vyzdvihovali spiSe Chartu jako solidarni obec, jako skolu
obdanstvi, nékteff hovofili hlavné o kulturnich aktivitach lidi z Charty, napfiklad
o vydavéani fejetonti, knih, pozdéji i periodik, o divadle ¢i o videoZurnélu, o zaji-
mavych privétnich setkédnich... Jini zase zdtraznovali politicko opoziéni vyznam
Charty. Tim v$im Charta 77 bezesporu byla, a jednotlivé stranky ¢i oblasti jeji
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nemohli dovédét odjinud neZ od nds, od Charty 77. Védéli jsme, Ze uz delsi do-
bu se dspésné §ifi nase samizdaty i exilova periodika, ze predevsim zahraniéni
rozhlasové stanice zaujaly vyznamnda mista mezi informac¢nimi zdroji v nasi ze-
mi, ale Ze jejich vliv je tak rozsahly a silny - to jsme netusili. Nez4vislym infor-
madnim centrdm a kanalim a lidem, ktefi je Zivili a udrzovali v chodu, budiz
vzdana chvala a neskonaly dik!

Usili Charty 77, Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych a dalsich, zejmé-
na uZ politicky orientovanych iniciativ ¢eskoslovenského disentu, vydalo své
plody pravé v téchto listopadovych dnech. Prelilo se do hnuti Ob¢anského féra,
které se stalo prvni politickou zdkladnou pro ustaveni a rozvoj demokratickych
instituci a struktur.

Charta 77 jesté dva roky po listopadu 1989 vyvijela svou ¢innost, byli poveé-
fovani a schazeli se jeji mluvdi, nékolikrat se sesel kolektiv v§ech dosavadnich
mluvéich a aktivnich signatait, vydavala se stanoviska a sdéleni, ale soucasné
se zacalo ukazovat, Ze Charta do nové doby jaksi uZ nepatfi. Zatimco ndzorova
ruznost a pluralita Charty v pfede$lé dobé nebyla na ptrekazku utvafeni spolec-
nych stanovisek i rozsahlych tematickych textd, v této dobé se zacala projevovat
neblaze. Opétovné jsme si fikali: ,Kdyz dva délaji totéZ, neni to totéZ.“ A vskut-
ku, i podstatné politické otdzky tykajici se ochrany lidskych prav (jako byly spo-
ry kolem lustraci) nenachazely konsenzus, dokonce ani v kolektivu mluvéich.
Krom toho se objevovala prohldseni a texty od nékterych signatafd, které byly
v rozporu se zdkladnimi principy Charty a s nimiZ mnoz{ nemohli souhlasit.

Na druhé strané se ale ukazovalo, Ze mnozi ob¢ané maji divéru v mluvéi
Charty, nebot se na né obraceli se svymi problémy a Zadostmi o radu nebo po-
moc. Podle mého nézoru, vychazejictho z dlouhé osobni zkuSenosti v Charteé,
méla tato iniciativa v porevolu¢ni dobé jednu Sanci: pfeménit se v organizaci za-
méfenou na obhajobu lidskych prav, obnovit svou ¢lenskou zdkladnu z ¢4sti do-
savadnich signatdft a z novych ¢lent, ktefi by pfijali ptesné formulovany pro-
gram a stanovy, a provést ur¢itou minimdlni institucionalizaci. Tuto S$anci
Charta — vinou liknavého a bezkoncep¢niho vedeni v roce 1990 — propasla. Zi-
stdvd ovSem otazkou, zda takova ¢i onaka transformace pro novou dobu byla
viibec moZné. Zda Charta 77, jeji esprit, jeji fluidum, jeji étos nevyvéraly z té
doby, pro kterou vznikla, a zda po uskute¢néni fady cild a tikold (rozhodné ne
vsech) nebyla v nové situaci ptreduréena ke svému zéniku. Tak to alespoii cha-
pala ¢i nahlédla vét§ina jejich zakladatelti a kmenovych signatatd, ktefi — mimo
jiné v obavach pred diskreditaci a znehodnocenim vychozich myslenek Charty —
byli pak téméf jednohlasné pro ukoncenti jeji ¢innosti.

Tyto peripetie zdvéreéného obdobi, plné pochopitelné jen aktériim nekonec-
né unavné diskuse o poslani Charty v nové dobé, a neschopnost pokracovat
efektivnimi zplisoby v ¢innosti, a¢ mnozi probuzeni ob¢ané po ni volali a uptim-
neé si toto pokracovani ptéli, byly jednou z pficin toho, Ze zhodnoceni Charty 77
bylo do ur¢ité miry zproblematizovano a odloZeno na neuréito — zfejmé az na
dobu budouci.
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ného stavu“ a zaroveil jako ,pfitakdni naSemu malému ¢eskému pragmatismu®.
Po roce 1989 méli lidé stale castéji moZnost dovidat se, jak to vlastné bylo,
a mnozi z nich se zacali stydét. Pfipominalo se jim, nebo si sami uvédomovali,
jak byli konformni, Ze chodili k volbadm, do priivodd, hlasovali pro to, co se od
nich odekdavalo, Ze drZeli usta a krok, zatimco druzi... Prezentace ¢innosti char-
tistdl a jejich odliSnych, principidlnich postoji, zadala byt mnohym nepiijemna.
A tak i ti, ktef{ se v dobré vife snazili uchovat pamét o Charté a jejich idedlech,
ktefi usilovali o jakousi kontinuitu jejich snah, najednou ve svém snazeni ocha-
bovali. Pfitom nikdo z téch, ktefi byli za své chartovni a jinak opozi¢ni nazory
opravdu tvrdé postiZeni (¢asto spolu se svymi rodinami), tyto skute¢nosti nepfi-
pominal a nevy¢ital tém, ktefi se drzeli pfi zemi a Zddného protestu se neodva-
%ili. P¥esto byli tito vpravdé state¢ni, Cestni a skromni lidé soli v o¢ich tém, kteti
tak ¢ onak minulému rezimu ptisluhovali, ¢i dokonce slouZili, anebo vypocitavé
mlceli.

Ale vina za ztratu mordlni a ideové kontinuity s Chartou je i na nas, ktefi
jsme byli aktéry tohoto hnuti a ktefi mdme co sdélovat. Nejde pfitom jen
o vzpominani, o reminiscenci neddvnych, ¢asto i pohnutych déjd, textl a ptibé-
hé. Jde ptece piedevsim o to uvédomit si, v ¢em pro nds i dnes miiZe byt ¢in-
nost Charty a jejich signatatd poucn4, které jeji myslenky jsou stédle Zivé a aktu-
4lni, a pfedev$im: jak napliiovat tyto mySlenky v novych demokratickych
programech a tikolech. Jednim takovym velmi ddleZitym programem je vychova
k lidskym praviim, aktivnimu ob¢anstvi a toleranci, rozvijend v tradi¢né demo-
kratickych zemich, ale i v Polsku a jinde. Nejsem pfesvédéena o tom, Ze vSichni
ti, ktef{ byli v minulosti vyznamnymi ¢initeli Charty, ve svych novych rolich
a funkcich konaji a jednaji v duchu ideji a zdsad Charty.

A jesté jednu pfi¢inu odkladu zhodnoceni Charty vidim jako duleZitou. Vedle
zamérné devalvace ¢innosti a zasluh Charty nékterymi publicisty, ale i politiky
(moZn4, Ze dokonce fizené), neblaze ptlisobila i povést predchézejici nékteré jeji
signatare. Lidé se po roce 1989 dovidali, kdo vSechno podepsal Chartu, a hrozili
se. Védéli tfeba, Ze signatari a mluvéimi byli Vaclav Havel, Jan Patocka, Jiti Ha-
jek, Ladislav Hejdanek, Dana Némcovd4, Anna Sabatova. V&déli, Ze signatdiem
byl i basnik Jaroslav Seifert, spisovatel Jiti Hanzelka, novindika Otta Bedndro-
vd, herecka Vlasta Chramostova, neohroZeny rebel Petr Uhl... Téch vSech si va-
Zili. Ale zarovenl se dovidali, Ze Chartu podepsal taky Franta Vondsek z Dolni
Lhoty, a to je — jak zndmo - notorik a cvok. Uvadim to zde jen pro ilustraci, ale
takovych ptikladd bychom nasli pomérné dost.

Lidé Chartu podepisovali za rtiznych okolnosti. Vétsinou po dlikladném roz-
vazeni nebo presvéd¢ivé debaté, ale nékdy také v ndhlém osviceni ¢i euforii, bez
rozmyslu a uvdZeni nasledkd, tfeba v hospodé u piva, takZe ti, ktefi se pak
v Charté ,seli“, byli lidé velmi rizni. Charta nikdy nebyla organizaci - jako ta-
kové by byla hned potlacena a znidena — a jako oblanska iniciativa byla otevie-
na vem. Bylo ustanoveno, Ze signatdfem se stdva ten, kdo na list papiru napise,
Ze souhlasi se zdkladnim prohldSenim Charty 77 a stvrdi to svym podpisem.
Podpisy pak byly pteddvany mluvéim. V Charté se nikdy nekadrovalo, aZ na mi-
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Jan Simsa
Zacatky hnuti za lidska prava
mezi Ceskobratrskymi evangeliky

Nova orientace

Jaroslav Hranicka to myslel dobfe, kdyz v Malém sociologickém slovniku na-
psal v odstavci o Ceskobratrské cirkvi evangelické: , Soucasné v této cirkvi vystu-
puje tzv. novd orientace (skupina 30-40 mladych teologi), kterd navazuje na
myslenkové hnuti J. L. Hromadky a klade diraz na jeho linii humanistickou
(myslenka ’sluzby’ kiestana hodnotdm, které jsou spoleéné lidem riizného svéto-
vého nazoru).“ (Praha 1970, str. 37.)

Jeho vyraz ,skupina“ vSak po tomto roce 1970 nedal spdt nejen ,statnimu
dozoru nad cirkvemi®, tj. odboru ministerstva kultury, z néhoz musel brzy Hra-
ni¢ka, E. Kadlecovd a dalsi odejit, ale ani Statni bezpeénosti. Pfitom jsme ne-
chtéli byt ,,skupinkou®, navic genera¢né ohrani¢enou. Citili jsme se stale mladi,
ale v roce 1970 uz bylo Jifimu Veberovi 48 let, Alfrédu Kocdbovi 45, Jaroslavu
Pfannovi 46, k nasim aktivitdm se hldsil Miroslav RiZi¢ka, tomu bylo tehdy 66
let. Aktivni autoritou a pozdéji hlavnim teoretikem byla BoZena Komaérkova
(1903), sociolozka s pronikavym filozofickym a pravnim vzdélanim. Kladla da-
raz na ,dovoldvani se psaného prava“ a pfesvédcovala nds, Ze je to sluzba spo-
le¢nosti. Jeji prace Piivod a vyznam lidskych prdv, zviasté kapitola Lidska prava
ve filozofii XIX. stoleti, kolovala mezi ndmi v opisech.

Neslo tedy jen o teology! Jméno myslenkového sméru propagoval Jaromir
Prochazka (1926), stfedoskolsky profesor déjepisu a zemépisu, aby tim branil
generaénimu nedorozuméni, které zpisoboval J. L. Hromddka (1889-1969),
jenz se pokusil v roce 1958 ohranicit teologicky a politicky spor na generac¢ni
problém.

Hranicka vSak vystihl, Ze zdkladem byla Hromadkova linie, jeho kritické na-
vazani na T. G. Masaryka a mnohaleta spoluprace s Emanuelem Radlem (1873-
1942), zvlasté zaloZeni pobolky svétového krestanského studentského hnuti
v Akademické Ymece, spoluredigovani moderni Krestanské revue, kterd progra-
mové prolamovala pomysiné ghetto, v némz se kiestané soustfedéni na pouze
nabozenské mysleni a citéni ocitali v moderni dobé.

V Akademické Ymce jsem poznal vedle jiZ jmenované profesorky Komarkové
zvlasté novozdkonika J. B. Soucka (1902-1972), jeho nejblizsiho pfitele, filozo-
fa Jana Patocku (1907-1977), ale ovsem i Jittho Héjka, z prace v Ymce jsem
znal inZenyra Véclava Havla z okruhu J. B. Capka, profesora Viclava Cerného,
J. B. Kozéka a mnoho tcastnikd odboje, z nichZ pfeZili nemnozi, a i z téch mu-
seli mnozi odejit do ciziny (Miloslav Kohdk, Blaho Hruby, Vladimir Her¢ik, Pa-
vel Hasterlik a mnoho dal$ich).

Na to vSe ,,nové orientace navdzala, z mladych filozofii v ni mé&l velké slovo
Ladislav Hejddnek (1927), formovala se i v ekumenickém seminafi (Jiti Némec,
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Véclav Frei, Jan Sokol) a ¢ast redakce zastavené Tvdie vstoupila pfimo do re-
dakéniho kruhu Krestanské revue.

Pokusy o dialog

Metoda spole¢ného protestniho dopisu s fadou podpisti se formovala
v 60. letech. Slo ptevazné o dopisy uréené ideologické komisi UV KSC, jeZ ob-
vykle signovalo asi patnact osob. Na$ kriticky dopis tykajici se ndboZenské svo-
body, porusovéni zdkont a omezovani tviréi svobody doprovodil J. L. Hroméd-
ka dopisem, v némz vylozil, Zze jde o jeho Zéky. Dopisy byly vétSinou
podepisovany farafi v ¢inné sluzbé, nikoliv ,laiky“, i kdyZ obsah byl konzultovan
s Ladislavem Hejddnkem, BoZenou Koméarkovou a dal$imi, nékdy i pravniky.

V 60. letech vskutku zacalo dochézet k ,,dialogu”, v ptipadé protestnich dopi-
st jim byvali povétovani pracovnici statnitho dozoru. Vyjimku tvofil pokus evan-
gelickych faratid ze severnich Cech, kdy se rozhovoru na ministerstvu ztcastnil
i Milan Machovec (jako marxista) a s farati prisel i Viktor Hajek, synodni senior.
DoSlo vS$ak k paradoxni situaci: synodni senior héjil postup ufadli a profesor
Machovec se z¢4sti ztotoznil s protestujicimi farati, mezi nimiz nebyli jen stou-
penci ,,nové orientace“.

Proti postupu synodniho seniora podal stiZznost cirkevni komisi faraf Jan Dus
(1931), pro tuto kritiku mu byl odnat statni souhlas k vykonu knézského povo-
lani pod zdminkou, Ze se bral za ndboZenstvi na skolach a za svobodu vyznéni
v domové dlichodcti (kde se zastal ¢lenky ¢eskobratrské cirkve).

Pfi dal$im rozhovoru jiz vyhradné ,nové orientace” se synodni senior Hajek
ztotoZnil s postoji a ndzory protestujicich fardi, a tak na dalsi jiz nebyl pozvin
ani on, ani novy dékan bohoslovecké fakulty J. B. Soucek, ktery se za mé pfi-
tomnosti velmi razné ohradil telefonem.

SoubéZné ov§em probihal dialog s tviréimi marxisty, v Praze s Milanem Ma-
chovcem, v Ostravé s Jaroslavem Krej¢im, dale s Jitinou Siklovou, Juliem Tomi-
nem (i¢astnil se ekumenickych seminait), v Brné a v Prosetiné s Vitézslavem
Gardavskym atd. Posledni velky pokus byla porada o nutnosti vytvofit pracovni
tym pro feSeni nového modelu vztahd mezi stitem a cirkvemi, kterd se konala
v Sociologickém ustavu 2. srpna 1968.

Konec dialogu a nové pokusy

Rokem 1969 tyto pokusy skondily, i kdyZz jesté doznivaly na seminafich Eku-
menického tstavu pti Komenského fakulté a jinde.

V roce 1974 se skupina farafd, stoupenct ,nové orientace“, pokusila oslovit
vedeni vSech cirkvi a v dubnu rozeslala vyzvu, na kterou vsak vedeni cirkvi od-
povédéla vyhybavé nebo i nepiatelsky; negativné se vyjadtilo i vedeni ¢eskobra-
trské cirkve s tim, Ze neoficidlni skupina nemtiZe oslovovat jiné cirkve a kritizo-
vat postup statnich dGfadli. Kromé toho se ,nové orientace“ pokousela sama
formulovat své stanovisko nejen teologické a filozofické, ale i politické. Tak to-
mu bylo v ,prohldseni patnacti“ a dal$ich dokumentech.
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Konaly se také velmi plodné schizky faraiti, jimZ byl ,,odiiat statni souhlas®.
Zucastnili se jich i dalsi lidé, zvlasté mladsi farafi, vétSinou tehdy jesté ptsobici
na farach. Zde se vZdy hovotilo o politické situaci a o pokusech o dialog, jako
byl naptiklad dopis Vaclava Havla (ktery se zucastnil fardfského kurzu v roce
1969) Gustavu Husakovi v roce 1975.

Zrod Charty

Prostiedi ¢asopisu TvdrF bylo typické tim, Ze odmitalo revizionismus a opozi¢-
nictvi. Vét§ina s nim spjatych mysliteld a literatd byla toho nézoru, Ze je tieba
vytvaret pozitivni hodnoty, tj. byt pozici a nikoliv pouhou opozici. Tento postoj
mohl navazat na postoj J. L. Hromadky (ktery vSak po slavném protestu proti
okupaci v roce 1968 a nezvefejnéném podpisu znamych Deseti bodii v roce
1969, koncem roku 1969 zemfel).

Ladislav Hejdanek upozornil na podzim roku 1976 své hosty — Jifiho Némce
a Vaclava Havla - na mozZnost, kterou ddva publikace ratifikovanych mezindrod-
nich paktl o lidskych a obéanskych pravech (zdkon 120/76 Sb.), pravé v duchu
Masarykova a Havlickova) dovolavani se pozitivniho prava. Hejdanktv diiraz na
»neopozi¢nost“ a pravnickou principidlnost pak byl samotnymi tviirci Charty pti-
jat, uvitdn zpodatku byl i ,reformnimi komunisty”, pokud se k Charté pfipojili.
Pouze radikdlni, jiz ,demokratizovani“ komunisté volali po vétsi politi¢nosti
a rozuméli ,,nepolitické politi¢nosti“ jako jen taktickému manévru.

Zaméfeni na lidska prava byla tedy déna $fastnym soubéhem dlouholetého
plisobeni BoZeny Komérkové, vlivem J. L. Hromddky na Jana Patocku a ,,novou
orientaci“ a toho, Ze mezindrodni pakty o lidskych a oblanskych pravech byly
oficialné ratifikovany a publikovany.

Pusobent v pocdtcich Charty

Vsechny tyto skutecnosti vedly k tomu, Ze prvni pololeti Charty se vyznaco-
valo velkym pfilivem signatait z ¢eskobratrské cirkve. Do ¢ervna 1977 podepsa-
lo Chartu 77 osmnéct jejich duchovnich a dal$ich dvaadvacet vyraznych ¢lent
cirkve; mezi né pochopitelné nepocitam lidi, kteti vystoupili z cirkve anebo se
Zivota cirkve nezucastnovali.

Pomérné brzy byl rozeslan text Nds vztah k Prohldseni Charty 77, podepsany
Milanem Balabanem, AleSem Bfezinou, Svatoplukem Karaskem, Alfrédem Koca-
bem, Milo$em Rejchrtem, Jakubem Trojanem. Bylo tam uvedeno i mé jméno.
Vzhledem k tomu, Ze toto stanovisko bylo rozesldno na fary tak, Ze nékdy vyset-
fovatelé vyslychali fardfe diive, neZ jim dopis postou dosel, nebo v malych mis-
tech, neZ jim byl dorucen, a také proto, Ze jsem byl nékym podepsan (!) a text
se mi tehdy nelibil, prohlasoval jsem néjaky ¢as tento text za podvrh, aZ mi pani
Kéja Trojanova (manZelka fardfe Trojana) naznacila, Ze to podvrh nebyl. Dnes
to miiZe slouZit jako doklad smysleni ¢eskobratrskych duchovnich - chartistfi.

Vécnéjsi byl rozsdhly elaborat Postavent cirkvi a véficich, ktery obsahoval ob-
$irnou dokumentaci o diskriminaci véficich a omezovani cirkevniho Zivota. Byl
zaslan dne 7.5.1977 Narodnimu shromaZzdéni a ovSem i vedeni cirkve. Podepsa-
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Konce a nové pocdtky

Béhem vysetfovani se ukazalo, koho pocitaji vySettovatelé k ,,nové orientaci®,
jaké predstavy maji o nasi cirkvi, jak precenuji farafe a jejich vliv ,se souhla-
sem"“ i ,,bez souhlasu®, jak znovu a znovu museji Zasnout nad vzdélanim, znalos-
ti jazyk a mezinarodnimi styky ¢lend cirkve. Pozdéji se zaméfili na zahraniéni
podpory a méli pro sebe uspokojivé, ale jinak nesmyslné vysvétleni.

Jaroslav Hranicka ve svém odstavci vSak vystihl to, co spojovalo evangelické
chartisty: myslenka sluzby kiestana hodnotam, které jsou spole¢né lidem rtzné-
ho svétového nazoru.

A s témi lidmi, novymi prételi, jsme poznavali, Ze jsou jesté véci, za které sto-
ji za to trpét a pro které stoji za to Zit a spolupracovat s lidmi, ktefi vcas postihli,
Ze lidska a obcanska prava jsou naléhavym tkolem nds vSech na konci stoleti
a tisicileti.

Milena a Jit{ Simsovi
Z prvnich dnt Charty

Rok 1976 byl pro nasi rodinu mimotadné tézky. Po vzepéti a velkém vykonu,
pti némZ jsme dokonili opravy véZe kostela, rozlouéili se s evangelickym sbo-
rem v Prosetiné a prestéhovali se do Brna (1974), do$lo k ttlumu. Mj muzZ na-
stoupil nové zaméstndn{ skladnika ve vyzkumném ustavu a podrobil se operaci
ledviny. Nastala pro nas tézkd doba rekonvalescence a zvykani si na mésto po
osmnécti letech Zivota na venkové. DéEti si musely zvyknut na anonymitu
a opusténost Zivota ve velkém mésté.

Jedinym svétlym bodem bylo pfijeti dcery Aninky na zdravotni skolu — ve
Zdarském okrese by ji urcité nepftijali. Nebyli jsme bez zndmych a ptétel, ale
chybéla ndm bezprostfedni blizkost pfirody, krasa prosetinskych zvoni, sound-
lezitost lidi Zijicich tam pospolu a smysluplna prace s lidmi na venkovské fate.

Vénoce 1976 s ndmi travila maminka, prazska babi¢ka (Marie Simsova). Na
Stépana veler piisli na kus hovoru ptételé z evangelického sboru, 1ékarnik se
svou pani. Necekané se objevil Milo§ Rejchrt — faraf, stejné jako mij muz bez
»souhlasu k vykonu duchovenského povolani“, ktery pracoval v Praze v kotelné.
Pfijel zfejmé v néjaké neodkladné véci, byly svitky a mél doma rodinu. A tak,
kdyzZ pratelé odesli a on stale nefekl to hlavni, zeptala jsem se ho pfimo, s ja-
kym poslanim pfijel. Uvolnil se, rozjatil a odpovédél, Ze je to opravdu poslani.
Podal k ptecteni text ProhldSeni Charty 77 a pak i kus ¢istého papiru A5 — kdyby
to chté]l milij muZ podepsat, Ze mu ten papir zistal po podpisu pani profesorky
Komadrkové. Hovofili jsme dlouho do noci a brzy rdno Milos s podpisem odjel.

171



ProhlaSeni se mi libilo. Védéla jsem, Ze z celé akce bude opét fada nepiijem-
nosti, jakych jsme méli od roku 1972 za sebou dlouhou fadu, ale viibec mne ne-
napadlo, Ze by do domu mohla pftijit Stdtni bezpe¢nost k domovni prohlidce.
Zazila jsem ji jako mald v tinoru 1945, kdyZ gestapo pfislo zatknout mého tatin-
ka a odvedlo i bratra. Mnohokrat jsem hovofila s prazskou maminkou o domov-
nf prohlidce u Simsovych den po atentitu na Heydricha v roce 1942 i o tom, jak
uklizela soucdsti vysilacky a nicila Sifrované zpravy, které tam ztistaly po Jaro-
slavu Valentovi, ktery byl ten den rano u nich v byté zatcen.

Mne viibec nenapadlo uklidit hromady opisovanych textd pani profesorky
Komarkové ani nejnovéjsi zasilku knih z Edice Petlice od Ludvika Vaculika. Ne-
vim ani, pro¢ jsem ucinila jedinou vyjimku: pod hromadu knih jsem uloZila pa-
pir, na kterém u nas podepsal Chartu 77 Josef Vydraf a ktery se mél odvézt do
Prahy.

Prohlidka 12. ledna mne tedy zastihla nepfipravenou po vSech strankach, ale
uz béhem ni, a hlavné pfi pfemysleni o jejim pribéhu po ni jsem se mnohému
naucdila. Velmi dikladné vytahovali kniZku po kniZce a lejstra uréend k zabave-
ni, ale z pfipravené hromady bylo mozno pied jejich o¢ima leccos vzit a polozit
jinam.

Detailné prohliZeli dole v domku obytné mistnosti, ale na ptidu se bali, byla
tam tma a viselo tam pradlo. Ani sklep neprohliZeli dikladné a gardZ jen po-
vrchné. Véci, proti jejichZ zabaveni jsme se ohradili, sice odnesli, ale po kratsi
nebo del$i dobé je vratili. Tak vratili onen zabaveny dopis profesora Patoc¢ky
(ktery jsem nechtéla vydat, mtij muZ mne brdnil, kdyZ ho brali nésilim, a proto
byl odsouzen na osm mésicti) a vratili i opisy textl pani profesorky Komarkové.

Nejvic jsem litovala zabaveni ptekrasné vazanych, peclivé opsanych a nad-
hernymi mapkami doprovozenych paméti generdla Sachra, proti némuz jsem se
neohradila — prisly postou den pied prohlidkou, takZe jsem je nestacila predist
ani prohlédnout!

Mélo cenu se branit! Poprvé byli ohromeni, kdyz muZ na nich vymahal, aby
ptedlozili priikazy, povoleni k prohlidce a dal$i dfedni ndleZitosti. Podruhé uz je
sami predkladali a vysvétlovali nedostatky. Vymysleli si cosi jiného, ¢im demon-
strovali svou pfesilu a zvili. Ale beze slova opustili podkrovni svétnicku, kdyz
do ni vstoupila nase Aninka s otdzkou: ,Co délate, panové, v mé svétnicce?*
a energicky se ohradila proti prohliZeni svého psaciho stolu. (A nevénovali vi-
bec pozornost tomu, Ze jsem sedéla tésné vedle svého muZe a zakopavala jeji
lehky italsky psaci stroj nohou pod valendu.)

Nase bezmoc byla jen zdanliva, i kdy?z sil postavit se na odpor bylo tak mélo!

Z vyslechti mne prekvapilo, jak se znovu a znovu vyptavali na pani profesor-
ku Komdrkovou a byli ohromeni tim, Ze se netajime svou tctou a pratelstvim
k ni. AZ po n€kolika dnech mi to doslo — v seminati pomocnych historickych véd
jsme kdysi rozebirali rizné zptisoby ur¢ovani falz. Do rukou se jim dostaly pt-
vodni papiry s podpisy Charty, a tu byli fascinovéni tim, Ze BoZena Komarkov4
a Jan Simsa byli podepsani na stejném papite, v poloviné rozifznutém. To byl
jejich trumf! Kdo, kde, s kym, na jakém papife - to byly jejich otdzky - zatimco
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vedle starych pratelstvi vyrostla nova a ,solidarita otfesenych“ se stala v roce
1977 a nésledujicich letech i v Brné skute¢nosti. UZ jsme nebyli sami a opusténi,
i kdyZ ta nejtézsi (a nejlepsi) 1éta byla jesté pred nami.

Jit{ Simsa, na$ mladsi syn, si své zaZitky zapisoval ve ver$ich. P¥i domovni
prohlidce v lednu 1977, kterou takto zaznamenal, mu jeSté nebylo tfinact let.

Ve dne mné bylo Spatné
brzo Sel jsem spdt
mimorddné a velmi rdd.
Ze spdnku se probouzim
moc pii tom nehlomozim
co se déje?

Kdosi kleje

slysim vyti.

Progedli pdnové

hrabaj se na stole
ndvstéva?

Ze by tak pozdé?

Obracim se ve svym hnizdé
taky nékdo dole

jak by délal ve stole.
Tatinek fekl mi

klidné spi.

Mné zacne svitat

Ze tyhle ndvstévy nemdm viibec rdd.
Vona to prohlidka

déld ji stdtni hlidka

bere klidné ciz{ véci
vypadaj bidné tihleti bési.
Tu jeden zafve na plny pecky
mluvme potichu

at ho nevzbudime.
Zdsuvku otevie

stréi tam pracky

vait mné to michu

tyhlety véci sbalime.

Prisli tajné

zvonili

udajné

ohleduplné do dveii vrazili.
Bez pitkazu

véci prohrabali
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a literaturu, mnozi z nich sami hrali, zpivali, malovali ¢i psali; bylo by jim prak-
ticky lhostejné, v jakém reZimu Ziji, pokud by mohli svobodné rozvijet své zali-
by. Ve svobodném svété si zdjem podobnych spolecenstvi dokdZou z politickych
stran ziskat jesté tak ochrénci Zivotnitho prosttedi. éesk;’rm »andro$tim* pochopi-
telné nebylo jedno, Ze zemé je obsazena sovétskymi vojsky (nejeden z nich mél
Jflastr za srpnové demonstrace 1969), ale zkuSenost, jak rychle ochably vetej-
né protesty, je poucila, jak malo jedinec ¢i nevelkd skupina zmiiZe otevienym
vystoupenim proti statni masinerii. Charta byla pro né néco jiného nez politickd
akce - bylo to predevsim vyjadfeni toho, co si skute¢né mysleli: Af si pfedstavi-
telé reZimu hldsaji tfeba ten sviij socialismus, ale at asponi neporusuji vlastni za-
kony a nechaji nas i vSechny ostatni na pokoji. Byl to ostatné postoj analogicky
tomu, jaky zastavala vétSina obyvatelstva, jenZe underground byl citlivéj$i na
kiivdy i na projevenou solidaritu, kterou byl schopen splacet, a jeho pfisiusnici
méli mensi chuf uchylovat se ke kompromistim a ptijimat uniformitu.

Snad stoji za poznamku, Ze z prostfedi undergroundu nikdy Zadny mluvéi
Charty nevzesel, ackoli signatdfi z tohoto okruhu bylo podstatné vic neZ tfeba
z prostfedi takzvané spisovatelského. Zato se ptedevsim z undergroundu rekru-
tovala vétSina ,,délnikd samizdatu, ktefi netinavné to¢ili klikami primitivnich
cyklostyld nebo ,véleli“ kopie na podomacku vyrobenych ,rdmeécich®, a také
velky pocet vérnych signataifi mnoha a mnoha podpisovych ¢i protestnich akei.
Zastavat se toho, komu je ktivdéno, at ma ndzory jakékoli, bylo v undergroundu
(ovSem nejen tam) postupem casu stdle béznéjsi. Chartu lidé z undergroundu
podepisovali postupné — zpodatku jim branil strach, byli ptece uz tak pro svijj
zplsob Zivota prvni na rané. Jak se vSak represe stupiiovaly, pfipojovali pod ni
své podpisy jako vyraz solidarity a protestu proti tomu, jak rezim zachéazel s je-
jich kamarddy, zndmymi ¢i prosté s lidmi, o nichz védéli, Ze nic spatného nedé-
laji. Pravé v prostfedi undergroundu vzdy vladla neokédzald a nefal§ovand touha
po svobodé a hluboka nechuf k establiSmentu, zosobnénému v ceskosloven-
skych pomérech pfedev$im otravnymi a surovymi esenbaky ¢i jejich jesté horsi
estébackou odrlidou. Vzpoura proti establiSmentu byla mimochodem p#imo
soucasti nepsaného undergroundového zakoniku, ktery kladl jeden z hlavnich
dtiraz na svobodu jednotlivce oproti Sedivé mase lidi, ktef{ se ochotné vzdavali
své individuality vyménou za pracovni ¢i spolecenskou kariéru. Nelze si ovSem
ptislu$niky undergroundu ptedstavovat jako snivce, ktefi travili ¢as prevaziné
meditaci, ¢etbou poezie a popijenim piva (i kdyZ by se to pfinejmensim nékte-
rym bylo asi docela libilo) — Zivot v domech undergroundovych spolecenstvi vi-
bec nebyla prochédzka riZovym sadem. Podeziravost vétsiny vesnickych sousedi
i ustrky tfadd je nutily ve viem se spolehnout jen sami na sebe: museli umét
vSechno spravit, ¢asto dochazeli nebo dojizdéli do otupujici fyzické price za
smésny plat, a navic jejich domy pravidelné kon¢ily vyvlastnénim a demolici. To
vSe bylo provazeno i vnitfnimi rozpory, nebot vzdjemné souZiti v domech neby-
lo vZdy tak jednoduché, jak si jejich obyvatelé ptivodné pfedstavovali, a kazdo-
tydenni ndjezdy pfdtel a zndmych situaci nijak nezjednodusovaly.
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Intelektudlové

Jiné chartovni prostied! tvotili intelektudlové, naptiklad néktef{ byvali ¢leno-
vé redakéni rady nékdejstho ¢asopisu Tvdi — Zbynék Hejda, Jan Lopatka, Jifi
Némec a Andrej Stankovié. Ti se po 1éta pravidelné kazdy tyden schéazeli v né-
které z prazskych kavaren. Jejich zdjmy mély spi§ intelektudlni povahu, ale
o podstaté ceskoslovenského rezimu ¢i o jeho ,napravitelnosti“ si rozhodné ne-
délali sebemensi iluze, pravé tak jako fada dalsich intelektudld, z nichZ jen na-
matkou pfipomenu Eugena Brikcia, Jittho Danicka, Martina Hyblera, malife Ja-
na Safrdnka nebo zpéviky Jaroslava Hutku ¢ Vlastimila Tre$tidka. Néktet
z nich pod soustavnym tlakem Statni bezpecnosti a v situaci, kdy nemohli najit
Z4dnou ptijatelnou obzivu, odjeli do exilu, ti, ktefi zistali, se vénovali hlavné
praci ve Vyboru na obranu nespravedlivé stthanych nebo budovali samizdatové
Casopisy a edice.

V tomto okruhu signatatd ovSem byly diskuse o politice na dennim potadku,
i kdy% to rozhodné nebylo jediné, ba ani prevaZujici téma. Ze by kdokoli z téch-
to lidi byt jen stinem myslenky sdilel néjakou ,véénou viru“ ve ,vedouci dlohu
strany“, je prosté smésnad predstava. Intelektudlové, zvykli analyzovat slozité
spolecenské problémy se znalosti historie i soudobého zdpadniho tisku, nemohli
dost dobfe KSC povazovat za nic jiného neZ za zloé¢innou utlaovatelskou orga-
nizaci. To ostatné plati i o vétsiné ,krestanskych“ prostfedi Charty 77. Vaclav
Benda ¢i Pavel Bratinka se svymi antikomunistickymi postoji nikdy netajili
a Véclav Maly ¢i Jan Litomisky také nejevili Zddnou ochotu pozadovat stazeni
jadernych zbrani ze zdpadni Evropy. Ani Frantidek Lizna a jeho ptatelé, kteti vy-
davali katolicky samizdat, jisté nepatfili mezi lidi, jeZ by doufali v obrodu systé-
mu - vZdyt méli nejen v Zivé pameéti, ale i denné pfed oc¢ima, jak rezim v§emoz-
né potlacuje kifestanskou viru. Rozhodné v téchto prostfedich neSlo o naivni
hlupacky, ktefi by si predstavovali, Ze rezim muze dodrzovat vlastni zdkony,
otevtit skuteéné svobodnou diskusi a zarovenl obyvatelstvo neomezené ovladat
— a vSem bylo dokonale ztejmé, Ze o nic jiného neZz o absolutni moc statnim or-
gantim a predstaviteltim nejde.

Pro¢ o tom tedy v dokumentech Charty nemluvili? Pro¢ se do nich nesnazili
své nazory prosadit? Ze dvou dtivodl - jednak proto, Ze oteviené proklamativni
vystoupeni proti rezimu znamenalo jistou jizdenku do véznice (a tedy nejen vel-
ké problémy osobni a rodinné, ale také rychly konec jakéhokoli jiného plisobe-
ni), a pak také proto, Ze v Charté existovalo i jiné prostfedi, pro jehoZ ptislusni-
ky byly protikomunistické ¢i protisocialistické proklamace tézko pfijatelné
anebo viibec nepfijatelné, a na které bylo rovnéz potieba brat zfetel.

Exkomunisté

Bylo to prostiedi chartisti-exkomunistd, které vlastné v o¢ich pfinejmensim
¢asti ,tvrdych® kritikli naprosto nepravem supluje celou Chartu 77. Pokud je mi
znamo, nebyl u samotného zrodu Charty pfitomen Zadny radikalni antikomu-
nista, a je docela dobfe moZné, Ze tato skute¢nost viibec umoznila jeji vznik.
V prvni viné podpisti bylo exkomunisti hodné, postupem ¢asu se ov§em jejich
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podil na celkovém poétu signatari rapidné snizoval — coZ je skute¢nost, kterou
mnozi kritikové radi prehliZeji.

Pfedné snad poznamenejme, Ze lidé, ktefi po srpnové okupaci 1968 z KSC
odesli nebo z ni byli vylouceni ¢i vySkrtnuti, se do role pronasledovanych nedo-
stali podpisem Charty, nybrZ svymi dfivéjSimi postoji, coz o ostatnich signat4-
fich plati jen vyjime¢né nebo ¢aste¢né. DalSim podstatnym rysem exkomunistic-
kého chartovniho prostredi bylo, Ze §lo de facto téméft o jediné signatare, kteii
méli néjakou predchozi zkusenost s politickou ¢innosti, ov§em s tou vyhradou,
Ze to byla politické ¢innost v naprosto nedemokratickych pomérech komunistic-
ké strany. Nebylo by vSak spravné redukovat jejich tsili v rdmci Charty 77 na
snahu dostat se zpét do mocenského apardtu ¢i na ztracené posty — o vétSiné
z nich to rozhodné neplati. Je ovSem pravda, Ze byli zbéhlejsi v diskusi a Ze jim
socialismus byl bliz§i neZ vétSiné ostatnich signatafd — uZ proto, Ze prosté byli
zvykli v podobnych kategoriich uvazovat a diskutovat. Méli samoziejmé na mys-
li socialismus ,,s lidskou tvafi“, tedy reZim podstatné demokrati¢téjsi, neZ jaky
kdy poznalo tehdejsi Ceskoslovensko ¢ jind zemé ,socialistického tabora“.

Ponechme ted stranou samoziejmou skute¢nost, Ze demokracie s nadirigova-
nou vladou jedné strany prosté neni moznd, a pokusme se nahlédnout do vnitf-
niho svéta exkomunistd, jak se ndm, jejich chartovnim kolegiim, jevil. TéZko
mohli komunistickou stranu povazovat za zlo¢innou instituci, vZdyt s ni spojili
své zivotni Usili a subjektivné se (aspon vétsina z nich) snazili spole¢nosti pro-
spét. Ze svobodnych pomért 1ze opravdu nesnadno pochopit my$leni ¢lovéka,
ktery je spoutdn ideologickymi floskulemi a desitky let otupovan, ne-li ovlddan
soustavnou propagandou, a navic se pohybuje v prostfedi stejné nebo podobné
smyslejicich. Takového bfemene se lze jen tézko zbavit, zvlast kdyZ v nasem pfi-
padé Slo ptevazné o lidi starsi, ktefi jsou v myslenkovych posunech opatrnéjsi.
Pfesto to néktefi exkomunisticti signatafi Charty 77 dokdzali, zatimco jini u viry
v mozZnost ozdravéni rezimu setrvali. Nezapominejme vS$ak, Ze zbavit se této vi-
ry pro né znamenalo popfit cely sviij dosavadni Zivot, tedy i ten jeho moment,
kdy odmitli souhlasit se vstupem ,bratrskych® vojsk, ¢imZ razem skrtli celou
svou dosavadni kariéru a dobrovolné se zatradili mezi spolecenské vyvrzence.
A zkusme pochopit, Ze takovy krok neni psychologicky nikterak snadny, Ze ona
obéf, pfinesena vlastnimu svédomi, méla pro kazdého z nich velkou hodnotu,
jiz se tézko dokdzali vzdavat.

Vzpomindm si, jak k ndm do bytu jednou byvaly plukovnik StB Oldfich Hro-
mddko pfinesl rozmnoZené Informace o Charté 77. Bylo horko a télnaty Olda byl
cely rudy a sotva sipal. ,Nesmi$ se tak honit,“ napominala jsem ho, ,jsi starsi
Clovék a jesté se ti néco stane.“ ,,Ja toho mam, holka, tolik na triku,”“ odpovédél
mi, ,,Ze mam az do smrti co od¢inovat.“ Nedokdzu na tu vétu zapomenout a ne-
mohla jsem Oldu povaZovat za komunistického zlocince. Byl pro mne ¢lovékem,
ktery svou minulost vidi svrchované kriticky a snaZi se napravit, co dokdze —
¢lovékem, ktery proSel zdsadni proménou mys$leni. A musim fici, Ze si jeho pa-
matky — pfes vSechno, co mél ,na triku“ — vdZim daleko vic neZ fady dne$nich
antikomunistt, ktefi tenkrat pilné chodili k volbdm, zdobili okna, a kdyZ veder
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pod pefinou poslouchali Hlas Ameriky, téSili se, jak si to s témi komunisty
v Charté vyfidi, aZ se jednou zméni poméry.

Konsenzus

Jak spolu ta odlisné prosttedi viibec dokazala vychézet? Jak je moZné, Ze se
lidé s tak riznou minulosti a pfedstavami o svété dokézali respektovat, a do-
konce na né¢em dohodnout? V odpovédi na tuto otdzku je skryt jeden z nepfilis
docetiovanych pfinost celé existence Charty 77. Ten ostrivek ,pozitivni devia-
ce“ byl totiz v mofi totalitnich pomérti skute¢nou a uéinnou skolou solidarity,
ale také demokracie.

Prostfedi Charty bylo solidaritou prosyceno — a nebylo divu, vZdyt signatafi
byli doslova na jedné lodi. PtestoZe se v Charté pohybovala fada agentt StB,
ktefi své spolusignatafe soustavné nebo pfilezitostné zrazovali, byli jsme odka-
zani na vzdjemnou davéru, coz byla hodnota, kterd v totalitni spole¢nosti piilis
rozsitend nebyla. (Mimochodem jsme samoziejmé nemohli védét, kdo StB vlast-
né slouzi.) Dokumenty, dopisy i ostatni texty, které Charta vydavala, musely
v jejim prostiedi dosdahnout konsenzu, ¢imz se celd skala riiznorodych nézort
a postoji nezbytné redukovala na vyse¢, na které se v§ichni dokazali jakZ takZ
shodnout — a mistem této shody bylo pfedevs$im pole nedodrZovani zdkont
a poruSovani lidskych prav, jehoZ se rezim dopoustél.

Kritikové Charty 77 velmi Casto vychdzeji z nespravné premisy: vycitaji Char-
té ptilis ,vlazny*“ a malo zdsadovy politicky postoj, jako by Slo o politickou stra-
nu, jejiz zameéfeni a program odmitaji. Charta ov§em politickou stranou nebyla
a byt nemohla; nebyla ani zdrodkem politické strany pro jakousi o¢ekdvanou
dohlednou budoucnost: i kdyZ to dnes vypadd nepravdépodobné, celd fada
z nés vibec nedoufala, Ze se konce komunismu nékdy doc¢kame. Situaci Charty
spravné jednou popsal Jiti Ruml, kdyz v jakési diskusi podotkl, Ze jediné, co nés
drzi pohromadé, je pravé tlak rezimu, nebof v demokratickych pomérech by-
chom v mnoha otézkéch stdli zdsadné proti sobé. Jeho poznamka tehdy vzbudi-
la znaénou nelibost - lidé, spjati dlouholetou spolupraci a propojeni ¢etnymi
pratelskymi svazky, si neuméli a nechtéli pfedstavit, Ze by sv4 rozhodnuti v de-
mokratickych podminkdch nemohli omezit na problémy, v nichZ jsou schopni
dosdhnout konsenzu, Ze tam o zdsadnich vécech musi rozhodnout prostd vétsi-
na. V Charté vsak nebylo jiného zbyti neZ diivéfovat ostatnim a hrat fair play:
nebylo dost dobfe mozZné protivnika v diskusi , pfehlasovat” — uz proto ne, Ze by
to znamenalo lidi, ktefi sdileli stejnd rizika, vyddnim p#ili§ kontroverzniho textu
nutit k tomu, aby sviij podpis odvolali. Neslo vsak jen o to, Ze tuhle radost reZi-
mu nikdo udélat nechtél, nybrz také (a jesté vic) o to, Ze vlastné nebylo mozné
zjistit, kdo ma onu ,vétsinu“. Chartisté se prosté technicky nemohli v$ichni (ba
ani jejich podstatnéjsi ¢ast) sejit, a rizné pokusy zjistit, jaké jsou postoje vSech
signatafd k tomu ¢i onomu problému, spolehlivé ztroskotavaly na bdélé ostraze
estébakl. AZ na vyjimky jsou tedy vSechny texty Charty 77 kompromisem, zalo-
Zenym na tvaze momentdlnich mluvéich a jejich nejbliz$iho okoli. Jisté se

179



mnohdy mohli rozhodnout nespravné, tézko je vSak dnes za to miiZeme bez
znalosti a pochopeni jejich situace odsuzovat.

Skola demokracie

Chartovni ,,$kola demokracie* a kultivace mezilidskych vztaht trvala dlouho,
témér tiindct let. Chartisté se navzajem poznévali a pratelili — ostatné mnoho ji-
nych moznosti neméli, nebot pro ¢lovéka zvenku styk s nimi znamenal, Ze o néj
zacne mit zajem StB, a to nebylo nic pfijemného. Nevim, da-li se mluvit v pra-
vém slova smyslu o ghettu v néjakém negativnim smyslu: rizna chartovni pro-
sttedi byla ndzorové tak odli$nd, Ze zahrnovala dostate¢né pestrou skalu posto-
j&. Zivot v tomto ghettu (dokdZeme-li oviem odhlédnout od stalého a tvrdého
estébdckého tlaku, nepatrnych vydélkd, nemozZnosti studia ¢i cestovdni a mno-
hych dalsich nevyhod) byl celkem piijemny: ¢as Clenily nejriiznéjsi oslavy — na-
rozeniny, svatby, kitiny ¢i koncerty nebo divadla — a prace pro vydélek stdla az
na okraji zajmu, ponévadZ sehnat zajimavou préci za slu$ny plat bylo pro vétsi-
nu chartistd jednoduse nemozné. Celou svou kreativitu tedy mohli uplatnit
v oborech, které je zajimaly a kterym rozumeéli. Vénovali se jim pochopitelné
yheoficidlné“, zato vSak s chuti, znalostmi a porozuménim.

Museli jsme se naudit vychézet s lidmi, kteti méli tipln€ odliSné nazory, a res-
pektovat je, museli jsme se naucit oddélovat v polemice vécné argumenty od ar-
gumentl osobnich. Nastolit misto diskuse hadku nebo se urazit a odejit zname-
nalo pokazit sobé i jinym vzacné chvile setkani, a navic jsme védéli, Zze ten, kdo
hlasa onen ,nesnesitelny“ nazor, neni nepfitel, nybrz paradoxné spojenec. (Sa-
moziejmé tim nechci fici, Ze k podobnym konfliktim nedochézelo - byli jsme
prece obycejni lidé, Zzadni and€lé. Tyto konflikty vsak nebyly ptevazujici.) Znovu
a znovu prozivana zkuSenost opravdu oteviené diskuse a oboustranné ochoty ke
kompromisu nebyla v komunistickém staté ptili§ bézna a troufam si tvrdit, ze
vétsinu lidi, ktefi ji prosli, vyrazné pozitivné poznamenala. A pravé v této ,,skole
demokracie“ shleddvam hodnotu, jiz Charta 77 vnitfné obdatila mnohé své sig-
natare a prispéla i spole¢nosti, kterd si méla po padu komunismu teprve zadit
vytvaret nové navyky a pravidla existence a komunikace. Kazd4 spoleénost se
totiz vZdy skldda z jednotlivych lidi, a povaZuji za nesporné, Ze pro spole¢nost,
kterou komunistické urady desitky let veskerou svou silou atomizovaly a drobi-
ly, bylo po listopadu 1989 téch nékolik stovek odpovédnych a vstiicnych lidi,
ochotnych a schopnych diskuse a respektu k opa¢nym nédzorim, jednoznac¢né
podstatnym ptinosem.
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Jan Trefulka
Nenapravitelni?

Jakymi cestami jsem se octl mezi prvnimi signatafi Charty 77, to uz dnes nedo-
kdzu ani sdm pro sebe vérohodné zrekonstruovat. Vim vSak s odstupem let pies-
né, pro¢ a jak se ze mne stal ¢lovék, ktery byl ochoten za danych nevlidnych
okolnosti Chartu 77 podepsat.

Rodina mne k tomu zcela jisté nevychovala. Tatinek ctil na prvnim misté
technicky a védecky pokrok a drzel se obecné piijimanych mordlnich zdsad,
ideologie ho nezajimaly. Podstatny vliv na mne méli mi uditelé z obecné Skoly:
pan fidici byl legiona¥, pani tfidni ¢leny Péveckého sdruZeni moravskych ucite-
14. Kazdy svym zptsobem poznal kus svéta, vSichni byli pfesvédceni a nadseni
Ceskoslovensti vlastenci. Na cely Zivot do mne ulozili svou hierarchii hodnot,
v niZ povinnosti k celku stdly na prvnim misté. Patfila k nim jak ¢estnost, slus-
nost a smysl pro socidlni spravedlnost, tak nakonec, v nezbytném piipadé, hr-
dinské sebeobétovani. Pevné a tctyhodné rodinné zizemi se predpokladalo,
o pravech a nérocich jednotlivce vii¢i celku se jaksi nemluvilo. Svoboda byla
tézko predstavitelna jinak nez jako svoboda viech — nemohlo to byt néco, co by
bylo dosazitelné v Gstrani a pro sebe. Svoboda byla k tomu, aby ¢lovék mohl do-
kédzat néco prospésného pro vsechny; objev, vyndlez, prosperujici podnik byly
chvalyhodné jako ¢in, ne pro hromadu penéz, kterd z néj piipadné vyrostla.

Paradoxni je, Ze pravé na tuto strunu dokazala pfed prvnimi volbami po
osvobozeni nejuspésnéji zahrat komunistickd strana. Pamatuji si, jak na mne,
tehdejsiho septiména, pusobila pfedvolebni kamparti. Na jedné strané ji vedli
univerzitni profesofi, néktefi z nich skute¢né vyznamné osobnosti, jejichZ ab-
straktni obrané demokracie a svobody jsme vsak v té dobé dost dobte nerozu-
méli a ktefi ve svych projevech nepredkladali lakavé konkrétni budovatelsky
program. Na druhé strané vystupovali propagandisté a demagogové, ktefi doka-
zali plné vyuZit ptiznivé situace, radikalnich nédlad a sotva doznivajici hotkosti
a pohotové organizovali ¢innosti, které byly zvlast pro mladé atraktivni. Svobo-
du a demokracii pfitom slibovali zcela bezostysné, mnoz{ z nich svym vlastnim
slovlim snad i véfili — a bihvi pro¢, nebyt neustélého, brudlniho tlaku z Moskvy,
moznd by se i néjakd ¢eskd, hybridn{ forma socialismu v Ceskoslovensku prosa-
dila.

V kazdém piipadé zde byl, pravé i diky prvorepublikdnské vychové, ohromny
potencidl lidi, kteti byli ptipraveni upfimné uvéfit vyrokim o demokratickém
charakteru socialistické revoluce a ochotni k osobnim obétem. Zdmértim KSC
v prvni etapé€ vyborné poslouzili, nikdy se je vSak nepodaftilo prevychovat ve
skuteéné, cynické, bezohledné bolseviky sovétského stfihu. Pfes vSechny potiZe,
prohry, provérky a vylucovani se znovu a znovu pokouSeli uzpisobit tu mon-
strézni, vrazednou maSinerii, vytvofenou ,velkym bratrem®, stfedoevropskym
pomérim, nelitostné tfidni nendvisti zatlait do ideové roviny a zabrdnit
zglajch$altovani a devastaci kulturniho dédictvi. Nemélo by mylit, Ze se pfitom
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dovolavali ,pivodniho“ Marxe a Engelse — v myslich jim stejné vézela ona hie-
rarchie hodnot, kterou do nich kdysi zasadila prvni republika a kterd jisté zahr-
novala masarykovsko-¢apkovsky humanismus. Proto vibec mohlo dochdzet
k typicky &eskoslovenské komunikaci mezi antikomunisty a ¢leny KSC, proto se
mohli spojit a vzepnout se k Prazskému jaru, proto mohla mit ¢eskoslovenska
treti cesta i jakousi raciondlni perspektivu, proto viibec mohla vzniknout Charta
77, kde se na zasadnich dokumentech dokazali shodnout jak byvali ¢lenové
strany, tak lidé, ktefi byli vZdycky proti vladé a nesli uz fadu let nasledky svého
rozhodnuti.

Odchovanci reZimu, ktery dal vzniknout propasti mezi hldsanymi zdsadami
a skute¢nosti, $kolou a rodinou a udélal z ucitelt politovanihodné deformétory
dusi, mohou sotva pochopit pfislusniky prvorepublikdnskych generaci, ktefi,
pravé proto, Ze byli vychovani v divéte ve slovo a k ¢inorodosti, nékolikrat na-
letéli demagogtim a vZdycky znovu se upnuli k ,,obrodé“, ktera by ptinesla Zivot
v pravdé a skuteéné socidlni solidarité. Tézko uvéii, Ze jejich otcové znovu
a znovu upadali do pasti vSelijakych pseudoaktivit, vétSinou ne z touhy po moci
a osobnim prospéchu, ale protoZe potad chtéli byt prospésni celku - jako by se
pro né tento druh aktivismu stal drogou. A pfece toto vnitfni ustrojeni vedlo po
listopadu 1989 k ,sametovému* priibéhu pfevratu na jedné strané a k brzkému
rozpadu Charty 77 na druhé, kdyz se ukdzalo, Ze se k ni pfimklo ptili§ mnoho li-
di, ktefi mysleli na pomstu hlava nehlava a pfedpoklddali, Ze jim c¢lenstvi
v Charté pfinese rychly osobni prospéch. Dodnes jsou proto s rozpaky pfijimany
pau$alni vyroky o zlodinnosti komunistické strany, jejiz dédicové tak tvrdosijné
Ipéji na tradiénim nazvu a maji s nim dokonce uspéch: jsou pfesvédceni, Ze
v hloubi duse vzdycky usilovali o demokratické poméry, a vzhledem k jejich vé-
ku na tom asi subjektivné i néco bude. Cyniéti tviirci a provozovatelé redlného
socialismu se hned na zac¢atku rozpustili do jinych politickych stran a hbité si
vytvotili podminky pro novy zptlisob podnikani — ideologie je ddvno nudila
a davno prekazela jejich pragmatismu.

Byvali chartisti dnes ptekdZeji v§ude jim i hlasatelim postmodernistického
detabuizovani Zivota a relativizovdni zdsad, feknéme, maloméstacké etiky
a vlasteneckych a ob¢anskych ctnosti. Jisté je, Ze vira v jejich sentimentdlni res-
tituci je posetild. Poté co Evropa prozila francouzskou revoluci, nemohl byt uz
ani sebelépe restaurovany feudalismus tim, ¢im byval. Poté co Evropa byla svéd-
kem sedmdesatileté existence Sovétského svazu a jeji vychodni ¢ast prozila Cty-
ficet let komunistického rezimu, nemtzZe byt sebelépe restaurovany kapitalis-
mus tim kapitalismem, jakym byval. Nejen v Evropé, ale nikde na svété. Lidé
mezitim poznali, Ze krutost, uloZend v jejich genech, nema mezi. Spojend s pro-
pagandou a obratnou reklamou, dokaze zlomit kazdého jednotlivce. Boj proti ni
je mimo oblast ekonomickych mechanismt - jsou to totiZz pravé pouhé mecha-
nismy. Jenom cilend a energicka solidarita slusnych lidi mohla by snad zazna-
menat urcity ispéch.
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Petr Uhl
Vzpominka na Jiriho Hdjka

Cyklus Ceské televize Z letopisii Mdselné Lhoty provadi divaka jednotlivymi lety
nasich povaleénych déjin a kazdy rok pfiblizuje ptibéhem nebo osudem jednoho
¢lovéka. Po zhlédnuti filmu Pavla Kacirka vénovaného Charté 77, ,anticharté“
a pohtbu Jana Patocky jsem si v duchu promitl uddlosti oné doby a napadlo mé,
Ze onou symbolizujici déjinnou postavou roku 1977 by mohl byt nejen Jan Pa-
tocka, nybrz i Jifi Hajek (1913-1993), jeden ze tii prvnich mluv¢ich Charty.

Po uvéznéni Véiclava Havla v lednu a smrti Jana Pato¢ky v bfeznu zistal jedi-
nym zastupcem Charty. I kdyZ ho StB varovala, Ze podepiSe-li dal$i dokument
Charty, bude uvéznén, Hajek ho podepsal. Z rozhovoru s nim ptitom vim, Ze
hrozbu vzal vdZné, pocital se zatCenim. Do zafi, kdy se pocet mluvcich doplnil
na tfi, presto podepsal a vydal ¢tyfi dokumenty a tfi dopisy. Prvnim dokumen-
tem, pfed jehoZ podpisem Hdjka varovali, byla analyza O svobodé svédom{ a vy-
zndni a o ndbogenskych prdvech v Ceskoslovensku, kterou pfipravila mimo jiné
Erika Kadlecova. Charta 77, kterd méla byt ,antichartou” i policejnimi a soudni-
mi represemi udusena, Zila.

Héjkova state¢nost ma vsSak $irsi politické souvislosti. V Charté totiZ neofici-
4lné zastupoval i vlivnou skupinu signatait, mezi nimizZ zprvu byli hlavné byvali
¢lenové UV KSC.

Plivodné, v letech 1969-1971, byl hlavni postavou této skupiny Milan Hiibl,
po jeho uvéznéni (Gnor 1972) pak snad nejmladsi ¢len této skupiny Zdené&k
Mlynét, jemuz (piSu ted o situaci v letech 1976-1977) v ,technickych® vécech
pomdhali ¢tyfi jestd mladsi lidé, kteti v UV nebyli — Lubo$ Dobrovsky, Jifi
Dienstbier, Rudolf Slansky a Petr Pithart. Tti ,starokomunisté“ — Franti§ek Vod-
slofi, Franti$ek Kriegel a Gertruda Sekaninova-Cakrtovd — se pravidelnych
schiizek ,e-klubu“ neudastiiovali, lisili se od jeho reformnékomunistické orien-
tace i ndzorové. Pozdéji, v letech osmdesatych, se ony dvé desitky lidi rozsitily
o dalsi udastniky schizek, skupina usilovala o otevienost. Po odchodu Mlynafe
do emigrace skupina uZz neméla svého ,ptredsedu”, vyznamnéjsi roli v ni hrali
(z hlediska Charty 77) kromé Jitiho Hajka i Milo§ Héjek, Zden€k Ji¢insky a Ru-
dolf Slansky, v jejichZ bytech se také klub schazel.

Uz v sedmdesatych letech méla tato skupina rozsahlé zadzemi — stovky vylou-
¢enych politikd, pravniki, historikil, sociologl, pedagogl a jinych odbornikd,
z nichZ mnozi také podepsali Chartu, tvofily intelektudlni potencial, ktery nemél
v Charté konkurenta. Své schopnosti nedavali vsak lidé, ktefi méli v tomto pro-
sttedi hlavni slovo, k dispozici Charté 77 bez vyhrad. Casto radili vy¢kavat, ne-
predkladat nesplnitelné pozadavky, nedrazdit tygra statni moci. Po uvéznéni
Véclava Havla propagoval umirnénost oproti Janu Patockovi i Jiti Hajek. Nékdy
v unoru 1977 jsem se ndhodné tucastnil jejich asi dvouhodinového rozhovoru
v PatoCkové vile, nékolikrat jsem v té dobé byl i u Patocky, i u Hajka.
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Hajkova opatrnost vSak trvala jen do Patockovy smrti. Po ni zacal bez ohledu
na svij osobni zajem, vetné obycejné lidské snahy vyhnout se krimindlu, vystu-
povat jako jediny mluv¢i vSech signatdifi. Z navrhovanych postupi volil ty ra-
zantnéjsi, pres varovani nékterych exkomunistickych ptatel, Ze neni doba na
provokace. Héjek, ¢lovék mravny, a navic formovany pravem, uzndval i uvnitt
Charty pravo aktivni menSiny, tedy téch (byla to mensina signataia), ktefi se
vyslovovali pro dal$i vydavani dokumentd, pro dalsi ¢innost. Oni sami svou ak-
tivitou riskuji, na jiné, neaktivni signatdfe represe nedopadne, proto maji pravo,
je-li to v souladu se zdkladnim prohldSenim, pokradovat v ¢innosti, a j4 mam
povinnost vysledky jejich prace zvetfejnovat jako jejich mluvéi, uvazoval Jiti Ha-
jek bez ohledu na mozny postih.

Slo ptitom o hodné. Po smrti Jana Pato¢ky se Charta 77 dostala do krize.
Kladla se otazka, zda ¢innost neukoncit, zda nepfiznat porazku. Krize pokraco-
vala i po Havlové propusténi v kvétnu, jehoZ Statni bezpecnost propagandistic-
ky zneuZila zvetejnénim ptfekroucenych formulaci jeho vyjadfeni, hlavné tim, ze
spojila jeho propusténi se sloZenim jeho manddtu mluvéiho Charty 77.

Charta se dokazala ,znovu najit“ az v poloviné zafti, kdy Jiti Hajek ,koopto-
val“ po poradé s dostupnym pocltem signataiti za mluvéi Ladislava Hejdénka
a Martu KubiSovou. To se stalo az po anketé — probihala v ervenci a srpnu -
v niZ se velkd vétSina signataii (podafilo se nam jich oslovit asi devadeséat pro-
cent) vyslovila pro doplnéni mluvéich na tfi; vytvoreni regiondlnich center
Charty a bulletin Charty, ktery by vydavali jeji mluvci, se vSak anketou neprosa-
dily.

Od btezna do zati 1977 byla Charta zcela v rukou Jitiho Héjka. Vyvoj v celé
zemi koncem sedmdesatych let, ktery pfedznamenal pad rezimu i dne$ni pomé-
ry, mohl byt opravdu zcela jiny, nebyt Hajkovy state¢nosti. Jifimu jsme pak lépe
rozuméli i v nésledujicich letech, kdy opét ¢asto radil k mirnéj$im téntim. To
jsem uz védél, Ze tak necini z obav o svou osobu. Pritom jeho ohled na druhé
byl ptikladny. Musel jsem pouzit v$i vymluvnosti, abych ho pfesvédcil, Ze je
spravné, kdyz ho budu navstévovat i ptes hlidky VB a StB u jeho domku (bylo to
od bfezna do zéfi, od zaf{ pak pouzila StB totéZz opatfeni vi¢i mné a dal$im
chartistim). Obdval se, Ze z toho budu mit potiZe, a fikal, Ze je o vSem dobfe in-
formovéan, nebof chodi jednou tydné plavat s Vladimirem Kadlecem, estébdci se na
né divaji z okraje bazénu, ale oni si vSechno feknou, dokonce bez odposlechu...

Toto vSe mé napadlo, kdyZz jsem zavzpominal na prvni mésice existence
Charty a na roli Jitiho Héjka. Nad televiznim filmem o této dobé jsem si uvédo-
mil, Ze jisté existuje mnoho $tastnych zptisobd, jak vyjadtit smysl Charty. Zhod-
noceni vyznamu Patockova jednani, jeho obéti i jeho esejii, které Chartu ovlivni-
ly, nebo pochopeni Héjka jako osobnosti roku 1977, klicové pro pteziti Charty,
jsou jen dvéma z nich.

Svou chvélou nechci stavét Héajka proti Patockovi. Zlobi mé jen ideologicka
zaujatost autorl televizniho cyklu, kterd uz pokazila mnohé jeho dily, ona po-
platnost dobé. Pro¢ viibec ve filmu vystupuje opat btevnovského klastera Ana-
stdz Opasek? Pro¢ praveé on pronasi, a to opakované, moudra Patockova slova,
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ktera se stala mravnim zdkladem Charty, o tom, ,,Ze lidé dnes zase védi, Ze exis-
tujf véci, pro které stoji za to také trpét“, a ,Ze véci, pro které se eventualné trpi,
jsou ty, pro které stoji za to zZit“. Neinformovani divdci, a jak se ukazalo, i novi-
nafi je povazuji za opatovu mySlenku. Opasek, ktery byl léta v emigraci, ani jini
katoli¢ti knézi u zrodu Charty nestali. Jisté, mezi signatafi byli i knézi a p#i pti-
pravé Charty pisobil i katolicky laik Jifi Némec, ale vydavat Chartu za bezmadla
cirkevni zéleZitost opravdu nelze.

Z deseti muzq, ktef{ se schazeli v prosinci 1976, aby upravili text prohlaseni
Charty, navrzeny Vaclavem Havlem, a pfipravili podepisovani, dva zemfeli —
Véclav Vendelin Komeda a Jiff Hjek. Z osmi Zjicich se tvirci filmu zeptali na
pfibéh z roku 1977, ktery byl a nebyl o Charté, jen jediného. Nahoda, anebo
ideologicky filtr?

Tenkrét pii ptipravé Charty 77 bylo zcela jedno, Ze Ludvik Vaculik a Pavel
Kohout byli po roce 1968 vyloudeni z KSC a Pavel Landovsky a Vaclav Havel
v ni nikdy nebyli. Dnes to zfejmé jedno neni. Umélci také neuzavirali Zddnou
koali¢ni dohodu s byvalymi stranickymi funkcionéfi — Zdefikem Mlynatem, kte-
ry ovlivnil text zdkladntho prohldSeni Charty — a Jifim Hd4jkem, pfizvanym na
tfeti schiizku s nabidkou stét se jedinym mluvéim Charty. Hajek tehdy povéreni
ptijal s podminkou, Ze mluvéi budou tfi, a skupina se rozhodla jesté pro Havla
a Patolku, ktery se ptipravnych schlizek netdcastnil a jemu?Z dala pfednost pted
Véaclavem Cernym.

V poloviné prosince je$té nikdo netusil, Ze diky Zdenku Mlynafovi a jeho
spolupracovniktim, ktefi mu pomédhali sbirat podpisy, bude mezi prvnimi signa-
tati na étyficet procent byvalych komunistd. V pozdéjsich letech vliv exkomunis-
td v Charté ponékud poklesl, ovSem aspori jeden ze téi mluvéich, kazdoro¢né se
stfidajicich, byl z tohoto prostfedi.

Nejde mi o statistiku ani o zasluhy. Jde mi o zastirani, do o¢i bijici zastirdni
jednoho, a to velmi vyznamného proudu Charty 77, ktery stil u jejiho zrodu,
dokézal ji podpofit v krizi na jate 1977 a vyrazné ji ovliviioval az do padu rezi-
mu, viéi némuzZ stal sdm, a to i mimo Chartu, v mravni a politické opozici —
proudu exkomunistického.

I na humanistickém étosu, jimz nasi spoleénou véc obohatili lidé z tohoto
proudu, z nichZ mnozi podepsali Chartu, stoji nase dnesni svoboda, také z ného
Cerpd naSe dnesni politickd kultura a také on je jednim ze stavebnich kament
demokratického uspotfadani spoleénosti. Kdo to zastird, pocina si jako stary re-
zim, v jehoZ ucdebnicich a propagandé zase neexistoval jiny protifasisticky odboj
nez komunisticky. Dnes se tedy opét vytvaieji nové myty, které jsou o to nebez-

7V

pecénéjsi, Ze se tvari demokraticky.

Tento text je rozsifenou verzi komentdre, ktery byl pod ndzvem Charta 77 v Mdsel-
né Lhoté, nastésti jen televizni uveiejnén v deniku Pravo dne 20.8.1996.
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Zdenék Urbanek
Charta 77

Obraz uloZeny ve sklepé neexistuje. Teprv obklopi-li jej rdm, pozadi, celkové
prostiedi a pozornost zrakl a mysli, uskuteériuje se.

Dne 6. ledna 1977 uplyne od zvefejnéni textu Charty uz dvacet let. Vykonala
své. Ale pro mnoho domadcich i zahrani¢nich hlav jakkoli vzdélanych, inteligent-
nich a zku$enych zistdva obrazem ve sklepé.

Dokonce ani néktefi vynikajici spoluob¢ané nechtéji nebo nedokazi porozu-
mét, co ptvodci zvefejnénim Charty zamysleli, ¢im se Charta po uvefejnéni sta-
la a jak ptipravila pidu pro opravnény nebo méné opravnény vzestup téch vyni-
kajicich spoluob¢anii do odpovédnych postaveni.

Podle nékterych, ktefi jsou nyni politickou elitou, nebylo vzruchu kolem
Charty 77 tfeba. Déjiny tam i bez Charty mitily.

Opravdu?

Dnes uZ je nepoctivé to tvrdit nebo o tom pochybovat. Déjiny jsou, co jsou.
Lze jejich priibéh a chovani jejich dcastnikli podrobovat kritice, ale fici napti-
klad, Ze bychom i bez Charty dnes byli tamtéz, kde jsme, je mravni i historicky
omyl. Stalo se, tedy se stalo a nelze to uz vyloudit.

Nedéa se na nékolika strdnkach vyli¢it déjinna pfedehra Charty ani okamzita
situace, z niZ se neodbytné zrodila. D4 se nabidnout jen nékolik zdkladnich
a rozhodujicich ryst predehry situace.

Pfitom ptedehra je dvoji, ddvné déjinnd a méné ddvnd, pramenici z prvni
svétové valky i z okolnosti kolem druhé. Pravé tak i situace se nékolik desetileti
vyvijela. Sedmdesatd a osmdesatd 1éta by tu nebyla tim, v co se vyvinula, nebyt
lehké oblevy po odhaleni Stalina jako vraha v druhé poloviné padesatych let
a nebyt polovi¢atého spiknuti inteligentnich a lidsky orientovanych straniki
a nestranikd v ¢ase zvaném PraZské jaro.

Na uddlosti, jimiZ skonéila prvni obleva a zvlast prudsi obleva druh4, samo-
ziejmé mély podstatny vliv dané okolnosti studené valky. Ceskoslovensko, do-
hodou Zapadu s Vychodem darované Vychodu, bylo mravné ochromeno nejen
touto dohodou, ale i obecnym stavem mysli svych obc¢ani. Trvalo v nich, co lze
stru¢né vyjadiit pofekadlem ,,O nés bez nds“. Jen co Sovéti v srpnu 1968 vpadli,
nékolik mésici trval vzdor, ale pak ochoftel.

Sedmdesatd 1éta patii k nejhors$im ve zdejsi nové dobé. Vymluvy na velmoci,
ale ve vlastni mysli misto vzdoru rezignace. Byl to dés.

Az se pozakryté ukazalo, Ze se rodinné starostlivé, kariéristicky snaZzivé,
mravné lhostejné rezignaci neodevzdali uplné vsichni. V téch relativné nepodet-
nych, ale energickych mladych i sttednégeneraéné myslicich se spontdnné i filo-
zoficky ozvala hanba za Ustupnost i za zpronevéru na vlastnoruéné podepsa-
nych slibech, vzdjemné si danych riznymi skupinami zdej$iho spoleéenstvi.
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Samorostle Zivelnéj$i byly drobné skupinky mladych lidi. Kdo k nim patfil,
nebyl zasaZzen a omezen starosti o vyhodnou Zivotni pozici. Nanejvys pomyslel
na volné pole pro néjakou drahu.

Takovi byli v hrubych obrysech v roce 1976 volné pfislusni i prelétavi ¢leno-
vé a blizci ptiznivci big beatové ¢i rokenrolové kapely jménem Plastic People of
the Universe. Samoziejmé to byl titul ironicky. Vy nds chcete uplécat jako ne-
stviiry z néjakého plastiku? Nepovede se vdm to. Budeme tvory uhnétenymi ves-
mirem.

Rokenrol byl v mladych uSich médou. Pfes znac¢nou spornost ve vkusu
a v pozornosti stftednich a star$ich generaci Plastici i tam ziskdvali ptizefi svobo-
domyslnéjsich lidi svou neposlusnosti vii¢i ideologii a kazdodennim pokyniim
takzvané normalizace. Strana, zd4 se, nebyla v relaci k neposlu$nosti toho dru-
hu jednotna. Plastici podobné jako jiné, méné vyrazné hudebni skupiny méli po
jistou dobu licenci vefejné vystupovat. Osmélilo je to pfiddvat k hlu¢nym tiho-
ziim ndznakové nebo i priihledné thozy protinormalizacnich slov.

Licence byla odfiata. UZ si svym druhem hudby nesméli vydélavat. Ale vniti-
né pottebovali hrat dal. Uzivali k tomu privatnich ptileZitosti, pohibd, svateb,
kitin, narozenin. Ozndmeni nepotiebovala byt v novindch ani na plakatech.
Rozneslo se to. Ptichazely stovky lidi. Orgdntim stranické a statni moci to oviem
nezistalo utajeno. Napfed se Statni bezpecnost chovala zdrZenlivé. Ale kdyz se
do visky o tfech stech dislech shromdazdilo tisic pfiznivet Plastiki, zddlo se to
statné placenym obranclim stranické moci pfilis.

Pfiznivci Plastikd byli pochytdni a rozvezeni do noci. Ze samé skupiny bylo
Sest ¢lenti zatéeno. Cty¥i pak byli postaveni pfed soud. Odborni historici a prav-
nici podaji pfesnou definici obvinéni a priibéhu tizeni. Jako pouhy tiéastnik pro-
testu vim jen tolik, Ze fizeni se konalo v Karmelitské ulici, icast protestujicich
byla pocetnd a na rozdil od dvou podminéné odsouzenych dva dostali nesmysl-
né tresty ve vysi ¢ty a dvou let. Za co?

Uz pfed datem liceni se ustavila pocetnd skupina odptirc policejni akce
i soudniho fizeni. Zastoupeni v ni byli reformni komunisté z Sedesatych let
i ddvni nekomunisté. Téch asi patndct lidi hledalo dalsi, a hlavné sbiralo podpi-
sy ¢lenti intelektudlni elity pod dopisy, jeZz mély byt a byly posldny na adresu
prezidenta republiky, dstfedniho vyboru strany a jinych domdcich i zahranic-
nich instituci.

Hrozba v dopise prezidentovi, Ze nezru$i-li soudni fizeni, ptivodci dopisu véc
rozhlasi do celého svéta, zlistala bez odpovédi. Bylo to tedy rozhlaseno. V odvo-
lacim tizeni byly tresty sniZeny, nikoli vSak zruseny. Vyhra ztstala dil¢i.

Ale postupné se promeénila ve vyhru dplnou. Diky jen ¢asteéné melodickému
a harmonickému hluku Plastikli se shromaZzdili intelektudlové se smyslem pro
svobodu a spravedlnost a uz se nerozesli. Znenaddani se zrodila myslenka, Ze se
zfejmé da vykonat mnohem vic.

»Vy to miZete poslouchat?“ ptal se mé Jan Patocka, kdyZ podepisoval protest
proti ttlaku Plastikd. Ale do dopisu Husakovi pfipsal krdsny pedagogicky odsta-
vec:
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¢lovék miiZze udélat pro sebe a musi si to pak pfed Bohem ¢i ddblem nést. Je to
moje téma dosud jen rozpracované, nedokoncené. S timto materidlem mé pak
nutili, abych bud’to nechal Petlice, nebo se vystéhoval. To jsem odmitl s my$len-
kou ,at se déje vile Bozi“ a s odpovédi, Ze i Soustat kozu povazuju za slusné;jsi
ne pracovat v StB. V tomto se nejvice sna%il Matura-Martinovsky ze Sumperka,
darebdk dodnes nevypatrany a netrestany, jenz pak vydiral i mou manzelku, ta-
ké marné. Pfi vyslechu o Charté 77 pak za v§emi slusSnymi slovy pplk. Nogy byly
ty fotografie: opatrné mi to napovidal, ale kdyZ to nezabiralo, ndhle patého dne
ukondil vyslech dlouho pred vederem a nezvykle stroze se se mnou rozloudil.
PHsttho tydne byly dvé fotografie v Ahoji, vyrobit je dal feditel CTK Otakar
Svércina, lotr dodnes nepojmenovany.

Kdy? se toto stalo, dostal jsem od profesora Patocky dopis tohoto obsahu: Ze
kdyZ se v roce 1975 dovédél o tom vydirani fotkami, ptal si, abych estébdkim
radéji ustoupil a nenicil svou pozici ve vefejnosti. Kdyz vsak se toto stalo, vidi,
Ze jsem se rozhodl jediné spravné. Podobny dopis napsal i mé manZelce. Oba
dopisy mame dobfe schované, nevim kde. Jeho postoj nds velice posilil. Mné by-
lo trosku divné jen to, jak se o téch fotografiich dovédél, kdyz jsem to fekl jen
Ivanu Klimovi a Pavlu Rychetskému. Oba tito ptatelé se tehdy snazili mé uklid-
nit: Pavel ndzorem, Ze oni se to neodvazi pouZit, a udélaji-li to, nikdo jim ne-
uvéri, Ivan ndzorem, Ze snesu-li to nasili ja i moje rodina jinak, neznamena to
pro mne vlastné nic, nic neZ to, Ze uz nebudu moci byt prezidentem republiky.

O vsech téchto vécech jsem psal, aby to bylo zaznamenano, neznaly ¢tenaf
to vSak nemohl postfehnout. Vydirani jsem popsal ve fejetonu Nastal podzim
(20.10.1976), dalsi vyvoj ve fejetonu Moc prdce (30.1.1977) a Komu patii pom-
sta (25.2.1977). V zai 1984 jsem se k tomu vratil fejetonem Pozndmky o hii-
chu. KdyZ ta kampan v novindch i v televizi zacala, napsali mi velice pékny do-
pis Petr Uhl a skupina jeho pfatel.

Tato udélost na mé zaptisobila doZivotné, pouéné i povzbudivé. KdyZ jsem se
jednou takto rozhodl chranit svou Cest celou, i s mymi hfichy, tedy branit svou
dusi i s chlupama, bylo pro mé vSe dal$i mnohem leh¢i. Dal jsem nepfiteli di-
kaz, Ze na mne neti¢inkuje ani to nejhorsi, a opravdu se mi zdalo, Ze mou nedo-
bytnost vzali na védomi. Jejich akce se krom toho obratila proti nim; rozkazem
ministra vnitra bylo nafizeno zastavit ji a odvolat... Odvolat, co a jak? Matu-
ra-Martinovsky byl kamsi pieloZen. Se mnou to bylo formalné a 1zivé ukonéeno
fizenim, jeZ jsem popsal ve fejetonu Jonds a obluda (23.8.1978). To dozZivotni
pouceni a povzbuzeni zni tak, Ze Zivot je Zivot a Ze se ho ¢lovék nem4 vzdavat
ani za slavu, ani za penize, pod sliby ani pohrtizkami. Ov§em nevim, zda bych
takto byl mohl jednat, kdyby byla nevydrzela a praskla pod tim moje rodina.

Lidi.
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Marie Vaculikova

Charta 77 u Vaculiku

NeZ Vaculik podepsal Chartu, vysel se mnou na ulici a fekl mi, co obsahuje, a ja
mu hned poloZila otdzku, zda nejde o provokaci StB. KdyzZ vyslovil jméno profe-
sora Patocky, tak jsem se i trochu zastyd€la. J4 sama jsem podpis nepfipojila,
protoZe nékdo za nasi rodinu musel pracovat v podniku, abychom méli zdravot-
ni pojisténi a piidavky na déti, ted’ uz jen na Jana. Nade mnou jisté bylo nékolik
ochrannych rukou, protoZe v té dobé jsem pracovala v Manzelské a pfedmanzel-
ské poradné Spravy socidlnich sluZeb NVP Praha. Méla jsem tfi roky do di-
chodu.

6. ledna 1977 pti ptichodu ze zaméstnani kolem 18. hodiny mi dvefe do by-
tu otevrel nas vySetfovatel Martinovsky. Oznamil mi, Ze jich je tam vice, protoze
pan Vaculik opét néco provedl a oni délaji domovni prohlidku. Opravdu jich
tam bylo vic, muZi v civilu i v uniformach SNB. Pan Witinger z naseho domu,
domovni davérnik, ktery tomu vSemu piihliZel jako nestranny ucastnik, byl vel-
mi rozruseny. V byté bylo uZ v§echno pfenddno, vyndéno, vytfidéno na to, co si
vezmou s sebou, pujéili si praddelni ko$ i kufr. Cely veler jesté pracovali, pak od-
vedli k vyslechu i Ludvika. Myslim, Ze se vratil aZ po 24. hodiné.

Dal$i den za mnou pfisel Martinovsky do poradny a presvédcoval mne, abych
se s Vaculikem rozvedla, protoZze v opa¢ném pfipadé budu mit veliké nesnize
sama i kluci. Varoval mé pfed néc¢im, co pro mne bude moc tézké, a Ze si na né-
ho vzpomenu.

V dal$ich dnech piiSel pan profesor Patocka na vecefi, protoZe se domnival,
Ze uZz jsem se dozvédéla o kompromitujicich fotografiich Vaculika v Ahoji. Pan
profesor ptiSel i dal$i den, kdy uZ jsem to védéla, chtél mne utésit, potésit,
uklidnit. Ale ja jsem nebyla nijak zoufald, radovala jsem se vic z ptitomnosti pa-
na profesora. Kdyz jsme ho doprovéazeli, nechtél, abychom $li s nim do jeho by-
tu, ne do bytu, ale svahu, ktery k jeho domu vedl. Sdm si pochvaloval, Ze je
dobfe, Ze svah existuje, protoZe je to trénink. Ten veler mi pfinesl také 1éky,
protoZe jsme si oba 1é¢ili anginu pectoris.

Pak jsem pocitila a prozila mnohé, co dfive nebylo tak zjevné. Do poradny
byli ptijati novi pracovnici, néktefi zjevné se denné starali, abych nikdy nezista-
vala v mistnosti sama: ,,Kdo tady ztstane s pani Vaculikovou?“ Zvazovalo se, co
se pfede mnou mtze a nesmi fikat, kam mohu a ¢eho se nesmim zddéastnit. Na-
priklad kdyZ se otvirala nova budova manzelské poradny ve Spytihnévové ulici,
tak ja jsem mohla vydatné pomdhat pii Uklidu pfed otevienim po adaptaci do-
mu, ale v den, kdy priméator slavnostné stithal pasku, jsem musela zlstat doma.
Viditelné sledovani a ¢astéjsi vyslechy, to vSechno nebylo tak tézké, nejtézsi by-
lo védomi, Ze nd$ Ondras, ktery byl v té dobé na vojné v Litoméficich u Zenistd,
Ze toho potrapi nejvic. Dokonce zinscenovali obvinéni, Ze v noci po chodbéch
kasaren maloval hdkové kfize. Byla jsem volana do Litométic k vyslechu, byla
tam prFitomna StB z Prahy, ale nadfizeni ddstojnici Ondrase mi tikali jen krasné
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véci o jeho chovani, praci, pfedvadéli mi, co vSechno jako zednik zvelebil a Ze
ho maji v§ichni raddi. O malovani se moc nezminovali. Bylo zjevné, Ze jsou to es-
tébacké hry, a ve skute¢nosti $lo o znepiijemilovani naseho Zivota a také mozna
o uvolnéni bytu, aby mohli zdokonalit odposlouchdvaci zafizeni. Ondfej si od-
pykal otcliv postoj nejtvrdéji. A¢ vyborny zak, musel se jit ucit zednikem k Praz-
ské stavebni obnové, kde dokonce drze pozadovali, aby otec odvolal 2000 slov.
V kolektivu duSevné zaostalych uétidi a v hrozném pracovnim reZimu prozil sva
udednicka 1éta. To vSe jesté korunovala vojna, kde ho zastihla pravé Charta.

Jifi Vancura
Posledni 1éta Charty

Osobni svédectvi, kterym chci ptispét k poznani osudd Charty 77 v jejich zavé-
reénych, devadesatych letech, sdm pro sebe nazyvdm Jak Charta umirala. Jde
o nechtény, tristni pandan zndmé Havlovy vypovédi Jak se rodila Charta.

Koncem léta 1990, kdyZ jsem po Janu Rumlovi, odchazejicimu na minister-
stvo vnitra, prevzal tlohu mluvéiho, byli jsme v této funkei jako obvykle tfi: Mi-
roslav Tyl, Miro Lehky a ja. Ten prvni byl poslancem Federdlniho shromdzdéni,
druhy Zil a pasobil v Bratislavé, takZe vétsina bézné a bohuzel i koncep¢ni prace
pripadla mné. Starost o Chartu — a to nejen o jeji soucasnost, ale hlavné o jeji
budoucnost — byla zdkladni otdzkou, jiZ jsem se v té dobé zabyval.

Pfili§ mnoho znakti svédcéilo o tom, Ze s Chartou neni v§echno v pofddku a Ze
je nacase vazné a odpovédné uvazovat, jak déal. Naznacilo to uz prvni vetejné
setkdni signatafi v bfeznu 1990, které ptihliZzelo neusmifenému, a jak se ukaza-
lo, neusmititelnému nazorovému sporu mezi Petrem Cibulkou a Jaroslavem Sa-
batou. O néco pozdéji Stanislav Devaty vefejné obvinil Zderika Ji¢inského z to-
ho, Ze byl spoluautorem ceskoslovenské socialistické tstavy, cozZ mélo své, opét
neuspésné usmifovaci dozvuky v kolektivu mluv¢ich Charty. Takovych, zpravid-
la vetejné ventilovanych rozpord mezi zndmymi signatati Charty bylo vic.

Ur¢itym meznikem se podle mého ndazoru stal fijen 1990, kdy jisty pan Miro-
slav Dolejsi, tehdy jesté vystupujici jako predni aktivista Konfederace politickych
vézil, uvetejnil ve Stredoceském Expresu (24. az 26. fijna 1990) Senzacéni odha-
leni pozadi uddlosti loriského 17. listopadu. Dolejsiho ,analyza“ byla prvnim ve-
fejnym vypadem proti Charté, vypadem natolik razantnim, Ze si nikterak neza-
dal se zndAmym normaliza¢nim ¢lankem Ztroskotanci a samozvanci, otiSténym
12. ledna 1977 v Rudém prdvu.

Slovnikem a dikei Statni bezpecnosti a s ptichuti tehdy jesté malo vnimané-
ho antisemitismu Miroslav Dolejsi tvrdil, Ze Charta 77 vznikla z iniciativy komu-
nistické strany a byla fizena, financovana a propagovana sovétskou, americkou
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a izraelskou rozvédkou, které ji pry spolu se svobodnymi zednafi a mezinarod-
nim sionismem Fidi i nadale. Byl to vyplod choré mysli, ¢lovéka inspirovaného
desinformaé¢n{ bézi StB, duevné spiiznéného (jak na to poukédzal Jan Stern
v Listech, 1/1991, str. 7-10) s Alexejem Pludkem, ktery uz o Sestndct let dfive,
v normalizaénim romanu Vabank, ptedstavil jako zdkladniho hybatele déjin své-
tové Zidovstvo.

At uz si ,analyzu“ pana Dolejsiho objednal nebo neobjednal kdokoli, splnila
Zivou spolefenskou objednévku. Poprvé po Listopadu byl dosavadni negativni
obraz Charty — jako souboru idealistickych bldznl — zaménén za obraz Charty
jako souboru lid{ podeztelych, vychytralych a ziStnych. Soudny ¢loveék tomu téz-
ko mohl uvéfit, avsak odér, ktery toto opakovani kojzarovskych tezi zanechalo,
pfijali mnozi s povdékem. Nebot, byla-li Charta problematickd (ne Ze by tomu
Dolej$imu vSechno véfili!), neni divod, aby kdokoli tfeba jen sdm sobé vy¢ital,
%e s ni nemél nic spole¢ného, nebo Ze podepsal takzvanou antichartu.”

Timto prvnim a snad nejvyraznéj$im titokem vedenym zven¢i nechci ani na
okamzik vinu za neblahy polistopadovy osud Charty pfipsat jejim odptrcim. Uz
tehdy, stejné jako dnes, mne piedev$im zajimalo, jak k polistopadové devastaci
Charty ptispéli sami chartisté. Pro¢ byla Charta tak zranitelnd? Méla sviij osud
zakédovany uz ve své (snad ,organiza¢ni®) podstaté? Pro¢ nebyla schopna ne-
zbytné ,transformace“? A byla jeji pfeména, odpovidajici novym spolecenskym
pomériim, viibec moZn4 a Zddouci? To jsou otazky, na néz budou muset soucas-
nici, spiSe v$ak historikové nové generace, najit odpovéd, ma-li fenomén Charty
ziskat odpovidajici misto v na$ich soudobych déjinach.

Vratme se vsak k tehdej$im uddlostem. Jedinym $irsim férem, kde Charta
souvisieji Zila, byl kolektiv mluvéich — soucasnych i téch, ktefi byli mluvéimi
pfed nimi. Celkem 38 lidi, z ¢ehoZ ovSem téméf polovina byla zcela zaneprazd-
néna novym povéienim, od funkce poslanct az po funkci prezidenta republiky.
Nezazlival jsem jim tehdy a nezazlivim dosud, Ze na Chartu neméli ¢as. Méné
uZ jsem chapal a chapu ty, kdo nepokryté tikali, Ze Charta 77 pro né skoncila
17. listopadem 1989, a dalsi jeji existenci byli ochotni akceptovat snad jen jako
urdity klub, v ném? se budou schazet lidé ,napfi¢ politickym zamétenim“, ptes
nazorovou rliznost, jiz nové spoleéenské poméry zcela legitimné obnazily.

*

Sotva jsem kdy predpoklddal, Ze je$té dnes, po Sesti letech, budu muset tehdejs$i postoj Charty 77
k ¢lanku M. Dolejsiho vysvétlovat. Tedy: Bezprostfedné po uvefejnéni ,analyzy“ vydali mluvéi Charty
77 prohlaseni, v némZ poukézali na nepravdivost jejich zdkladnich premis a jednotlivym signatafiim
ponechali na uvaZeni, zda se chté&ji soudné domahat satisfakce. Dodnes je archivovano 108 zmocnén,
jimiZz signatati povéfili jednu z tehdejsich advokatnich kancelati, aby je zastupovala v Zalobé vedené
proti zminénému ¢{lanku. Z pradvniho hlediska byla celd zdleZitost jednoznadnd: opravnénost
publikovanych tvrzeni nemohla byt obhajovana, leda snad predloZenim néjakych dezinformaénich
konstrukei StB z obdobi, kdy se svou akci Klin zaméfila na rozitépeni politické opozice. K soudnimu
projedndvéni pfesto nedoslo. Charta 77, kterd se nikdy nestala pravnim subjektem, Zalobu podat
nemohla a spor, vedeny stovkou Zalobeli, byl z procesntho hlediska neoby¢ejné néaroény. Proto
posléze prevladl nédzor, Ze celd véc leZi hluboko pod tirovni Charty a jejich signatditi, takZe zlistane
pii prohlaseni, které uvefejnili jeji mluvé v listopadu 1990. Svou tlohu hréla také okolnost, Ze ndm
pfipadalo trapné, aby chartisté Zalovali né€kdejsiho politického vézné, at uZ jeho pozdéjsi vazba na
Statni bezpeénost byla jakdkoli; pokladali jsme ho v podstaté za nestastného, zneuzitého &¢lovéka.
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Na pravidelné, kazdomési¢n{ schiize, tradi¢né konané v prazském byté Dany
Némcové, chodili nejen soucasni a dfivéjsi mluvci, ale také aktivni spolupracov-
nici, ktef{ se o zivot v Charté nadale zajimali. Kolektiv mluvéich se tak stival té-
lesem znaéné proménnym a nazorové nestalym. Proto také nase diskuse o dal-
$im osudu a zaméteni Charty koncily pokazdé jinymi, zpravidla zcela opa¢nymi
Zavery.

Za situace, kdy jednotlivi signatdti Charty 77, dtivéj$i mluvéi nevyjimaje, za-
stavali na vefejnosti k zdsadnim otazkdm dals$iho spoledenského vyvoje velmi
rozdilné stanoviska (a nikdo — nastésti — ani nevyslovil myslenku, Ze by se prece
méli ndzoroveé sjednotit), byla patrné mozn4 jen tti vychodiska.

MozZnost prvni: V ndvaznosti na ProhldSeni Charty 77, zvefejnéné 1. ledna
1977, formulovat nové osloveni, ustavit nové spoleéenstvi lidi tolerantnich, tr-
pélivych, rozvaznych i odvaznych, spoleCenstvi ryze nadstranické, které neusilu-
je o ziskdni politické moci, ale o stdlou kultivaci ob¢anskych hodnot prosazova-
nych Chartou od jejiho vzniku. K této ,Charté druhého dne“, jak jsme ji
v tehdejSich projektech nazyvali, by patfil kaZdy signatat nového programového
prohlageni. TéZisté plisobeni nemélo byt v centru (43 procent signataft do roku
1989 bylo z Prahy) a nemélo byt rozdilu mezi signatéfi ,starymi“ a ,,novymi*.
Zkratka, nové kapitola, Charta ,druhého dne®.

A¢ nerad, mam za to, Ze pravé formalni smazani rozdilu mezi starymi a no-
vymi signatéfi bylo pro mnohé mezi ndmi neptekrocitelnou bariérou. Na ndvrh
oteviit Chartu v§em, kdo se k jejim nové formulovanym zdsaddm ptihlasi, rea-
govali mnozi aZ bolestné. A tak transformace Charty pro nové spolecenské pod-
minky byla na kolektivu mluvéich dvakrat pfijata a dvakrat zase odmitnuta, jed-
nou tak, a podruhé zase tak, aZ uz bylo na dalsi rozhodovani pozdé.

Druhou z uvazovanych moznosti bylo ukonéit ptisobeni Charty s tim, Ze spl-
nila své historické poslani, a vydat — jak to nazyval Radim Palous - ksaft, ktery
by pro budoucnost shrnul jeji principy. Pokud mne paméf neklame, toto vycho-
disko doporudoval napiiklad Ladislav Hejddnek, Vaclav Maly, Ludvik Vaculik,
Jitina Siklov4, z externist Erazim Kohédk a fada méné zndmych signatai. Ne-
poditdm ty, kdo Chartu jako nadbyte¢nou uz dfive ve svém nitru pochovali. Ani
toto vychodisko vSak neziskalo podporu, naopak se o ném d4 fici, Ze bylo poci-
fovano nejbolestnéji.

Proto - a jinak to nemohlo dopadnout - pfevladlo nakonec vychodisko tfeti:
nic neménit, nanejvys vytvaret decentralizované ,kluby Charty 77“ s poslanim
diskusnim, iniciativnim a s psobnosti mistni. Podrobnéji to nedokazu specifiko-
vat, coZ tehdy neudélali ani ti, kdo s myslenkou klubd pfisli. S jistou ddvkou iro-
nického eufemismu by se tato koncepce dala nazvat snahou ,,chytit druhy dech
za pochodu®.

S timto doporucenim kolektivu mluvéich, vyslednym, protoze na dalsi disku-
se uZ nebyl ¢as, jsme $li na druhé shromazdéni signatait. Uskutecnilo se 9. ino-
ra 1991 ve velkém (,sjezdovém*) Palaci kultury v Praze, kam ovSem pfisla jen
asi polovina z osmnécti set signatdit. Patfilo k tehdej$im, zcela ,,neformdlnim*
pomértim v Charté, Ze jsem byl povéfen hlavnim referdtem, aniZ se kdo bliZze
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zajimal, co v ném budu ¥ikat. Citil jsem se samoziejmé vdzan onim tfetim vy-
chodiskem, tfebaZe jsem je pokl4ddal za nejméné $tastné. Nebylo v sildch druhé-
ho shromd#déni signatatd néco na tomto stanovisku ménit; k dispozici bylo jen
pér jednacich hodin, signatdim chybél spole¢ny nazor, zaloZeny na predcho-
zich diskusich. Pozoruhodné bylo kratké vystoupeni Véclava Havla, ktery zde
prohlasil: ,MoZn4, e jednou bude Charta to posledni, o co se bude moci spole¢-
nost jako o zachytny bod opfit.“ Jak dal, aby se Charta takového mozného kri-
tického okamziku viibec dozila, zlistalo ov§em nedopovézeno.

V druhém a pak i zdvéreéném roce polistopadové existence Charty 77 jeji
rozklad pokracoval. Osobné se domnivam, Ze nestastnym fesenim byla dalsi tro-
jice mluvéich (Alena Hromddkové, Helena Klimové a Hana Ponickd). Snad nej-
vic praktické denni prace a ovSem také zdkladni, na chartovni poméry neobvyk-
le bojovny tén ptfindsela pani Hromddkova, tehdy snad jesté radikdlnéjsi nez
v pozdéjsich letech, kdy vstoupila do aktivni stranické politiky. Nechci o tom
snaSet dikazy, je to minulost ptili§ Zivd a pro mne osobné dost smutnd, takze
snad bude 1épe prekryt jednotlivosti zapomnénim. Staci jen uvést, Ze na ¢trnacti
setkdnich (stale amorfnéjsiho) kolektivu mluvéich v roce 1991 byl Sestkrat hlav-
nim a pétkrat vedlejSim bodem programu vztah mezi Chartou 77 a Nadaci Char-
ty 77. A to presto, Ze FrantiSkem Janouchem zaloZend nadace byla od svého
vzniku instituci zcela autonomni, Charté nepodfizenou. Hned po listopadu 1989
méla zietelny humanitdrni program, bylo pro ni (a ostatné i pro Chartu samu)
netnosné pokracovat v socidlni podpote signatdti; ta se mohla tykat jen indivi-
duélnich, vyjimeénych pfipadda.

Ruzné vyroky, které jménem Charty obcas zaznivaly v masmédiich, stejné ja-
ko rtizné postoje publikované jako jeji stanovisko vedly az k tomu, Ze se nékteti
ze signatard Charty sice neziikali, ale dévali najevo, Ze se s jeji soucasnou repre-
zentaci nemini ztotoZiovat.

Odpovéd na otazku, kterd je nasnadé€ - jak si takovy posun (nechci-li fici de-
viaci) vysvétlit — je ryze ma osobni. Bylo jiz feceno, Ze mnozi z mluv¢ich a sig-
natard, kteti po léta Charté udavali tén vyznadujici se hleddnim konsenzu, byli
zaneprazdnéni v naro¢nych funkcich. Viditelné, a hlavné slysitelné tézisté se
pak do zna¢né miry pfesouvalo na signatére, ktefi konsenzudlni tradici Charty
nezazili, pfipadné ji svym zplisobem opovrhovali. Nelze ani pfehlédnout, Ze
v poslednim normaliza¢nim roce 1989 se ke spolecenstvi Charty 77 pfiihlésilo
428 signataf, tj. tolik, co za predchozich devét let dohromady; navic zna¢nd
¢ast tohoto prirtistku nastala aZz v podzimnich mésicich roku 1989. Mnozi z no-
vé prichozich chépali svou tcast v Charté jako vefejny projev antipatii k totalit-
nimu rezimu a Chartu pfedevs$im jako nastroj k jeho svrzeni. Tézké bylo vysvét-
lovat, Ze smysl Charty 77 je jiny, podstatné hlub$i neZ zuétovani s reZimem;
takovy vyklad Charty byl (a je namnoze dosud) pfijiman jako ndchylnost ke
kompromistim, jako ,sametové“ slabosstvi, ne-li jako projev uréitého ideového
sepéti se starym reZzimem. Nedomnivam se tedy, Ze Slo ptedevSim o spor mezi
»uspokojenymi“ a ,,neuspokojenymi“ ve smyslu ti¢asti na nové moci; spis o riiz-
né pojeti smyslu a charakteru Charty 77, o spor mezi ,tradici“ a tim, jak chtéli
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Chartu interpretovat nejnovéj$i, ne vZdy jen mladi, a tedy bojovnéji zaloZeni sig-
natafi.

Ve tfetim polistopadovém, prakticky zavéreéném roce Charty nastoupily do
funkce nové mluvéi — Eva Joachimovd, Kvéta Princova a Véra Roubalova — které
leccos napravily, ale kdru z blata uz vyprostit nedokdzaly. Na kvéten 1992 bylo
svolano posledni shromézdéni signatdili, které nemohu nazvat jinak neZ jako
vypefené. Méli tam pfistup nejen signatafi, ale také jejich pratelé, éehoz vyuzZili
snad jen ti, kdo chtéli Chartu 77 podle svych pfedstav zménit. Mezi bliZe nezjis-
ténym poctem piizvanych piatel byli pry i nékdejsi pracovnici StB, jak to ales-
poti naznacovalo neoficidlni zdivodnéni prezidentovy neptitomnosti. Jisté je, Ze
se tam vefejné rozdaval ¢asopis Republika a Ze hlu¢né projevovana ndlada od-
povidala zaméteni tehdej$i Rudé krdvy. Podobné skondilo i samo jednani. Zby-
te¢né se pak nékteii z nespokojenych dovoldvali improvizovaného hlasovani, pfi
ném? se vétsina, ochotna zlstat na této taskafici az do konce, usnesla, Ze ¢in-
nost Charty md pokracdovat.

Autor: Luk4s Fairaisl
800

€29

200 |

600 [

500 }re]

400 [l

200 |-

200 |- :

100 EERT— [or] el 1= R 2

1977 1979 1981 1983 1985 1987 1985
1978 1980 1982 1984 198¢ 1988

Novi signatdii Charty 77 od 1.1.1977 do 17.11.1989

Takto v hanbé, jiz jsme svou kratkozrakosti a nerozhodnosti sami zavinili,
Charta umirala. Jako osvobozujici feSeni bylo proto na konci roku 1992 ptijato
spole¢né prohldseni mluvéich z let 1977-1992, kterym se ptisobeni Charty 77
ukonéilo. Ze je étyti diivéjsi mluvéf nepfijali, Ze se Petr Cibulka pokousel jakousi
novou Chartu 77 obnovit, Ze se i v dal$ich letech ¢as od ¢asu samozvané ,stano-
visko Charty”“ v méné seriéznim tisku objevuje, neni uZ podstatné. Lékem je
pouze cas a objektivni reflexe toho, ¢im Charta po celych patndct let byla.
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Na zavér — kéZ neni chdpan jako zdobnd optimistickd pointa — chci vyslovit
nazor, Ye Charta 77 nezemiela. Zije v myslich lidi, ktef{ v jejich fadach stravili
existenéné mozna nejtézsi, ale ziroven pro sdileny pocit svobody a obéanské
diistojnosti nejlepsi 1éta svého Zivota. Zije mezi tdmi, kdo p¥i zdsadnim nesou-
hlasu s tehdej$imi spole¢enskymi poméry nasli v Charté spoleéné vychodisko
a fadu ptatel. Je pfitomna i v zivoté nékdejsich reformnich komunistd, ktef{ se
tu poprvé szili s prostiedim nekomunisti, mnohé pochopili a jednou providy
ztratili pocit spoledenské avantgardy.

Charta 77 pokracuje i prakticky. V obecném minéni — kdysi mylné, dnes vsak
po zdsluze - splyva s Nadaci Charty 77, vyznamnym prvkem rodici se ob¢anské
spole¢nosti. Pokracuje v aktivité nékterych svych signatatd. Zpravidla nejpraco-
vitéjsi a nejskromnéjsi z nich ptijali za svij celoZivotni kol néktery ze stéZej-
nich rysii Charty, jenz je nejvic oslovoval ~ disledné prosazovani lidskych prév,
pomoc lidem v nouzi, vzajemné porozuméni a toleranci jako ptedpoklad lidské-
ho souZiti — a pokracuji dnes v jeho plnéni. V tomto smyslu Charta 77 naddle Zi-
je a je svym zplsobem nesmrtelnd.

Dagmar Vanéckova

Idedly a skutec¢nost

Osobné mi nepiipadd vhodné zamyslet se nad minulosti, historii Charty, jakkoli
mne, tak jako snad kazdého z chartistli, doZivotné ovlivnila a poznamenala —
chtéla bych véftit, Ze vétsinu z nds v dobrém a kladném smyslu. Ti, ktefi hledaji
zpravy, pouceni ¢i ptipominku chartovnich let, necht se obraceji k pracim povo-
lanych historikt anebo k dilim zasvécenych literatd, jakymi jsou Eva Kanttirko-
va ¢i jeji antipod Ludvik Vaculik a dalsi. Tam se dozvédi o chodu udalosti a také
o metoddch vétS§inou psychického, ale v nésledcich i fyzického terorizovani
chartisti, a co bylo nejhorsiho, i jejich déti. Jako by se to vSechno hned po listo-
padu 1989, a potom uz natrvalo, propadlo do obecného zapomnéni. Asi nejen
mne by zajimalo, co dnes déla kuptikladu takovy plukovnik Khol, podplukovnik
Hordk nebo ten ulizany, nafoukany hezoun poruéik Martinek (byla to vibec je-
jich pravd jména?), abych jmenovala aspon tyto z bezpocétu konkrétnich esté-
backych nadlidi, s nimiZ jsme se s mym muZem byli nuceni setkdvat. Anebo: jak
a kde skon¢ili ubozi vydéle¢ni donaseci z naseho stfedu, ktefi, nevim pro¢, nebyli
a nejsou pojmenovani. Neni to pfece nase spoleén4, ale jen jejich osobni hanba.
Charta v osobnf vzpomince, to jsou pfedevsim jména skute¢nych ptatel, ktefi
jimi dodnes zistali, i pfes nami nékterymi pfiznané selhdni odchodem do exilu.
Faktem zlstdv4, Ze mordlni vyzva Charty nezanechala v hluboce demoralizo-
vané spole¢nosti sedmdesdtych let vétsi odezvu a nevyvolala ji ani v celém ob-
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dobi po listopadu 1989, nebot véerejsi ipadek obecnych mravi nasel v hybrid-
nim systému divokého kapitalismu, naroubovaného na silné prohnily redlny so-
cialismus, tu nejleps$i Zivnou pldu. Proto vedle tolik potfebného a uziteéného
podnikani zde kvete nejpustsi honba za penézi a jejich nezfizenou spotfebou,
doprovazena zlodéjnami a podvody vSeho druhu, proto vedle rozvoje dobroéin-
nosti se ujalo tolik ndsili na bezmocnych lidech, netésicich se zvlastni ochrané,
proto pokracuje degradace stafi, tentokrat proti kultu vyzyvavého mladi. Kamsi
do neznama se skoro uplné vytratila Chartou tolik deklarovana solidarita ve
prospéch ohroZenych lidskych prav jinde ve svété. Namisto toho nastoupilo lho-
stejné zpravodajstvi se zaznamem poctu obéti a dokumentace krve. Obrana lid-
skych prav doma i ve svété, tak jak ji rozuméla a jak ji praktikovala Charta, se
jaksi nehodi ani do slovniku na$ich politikd, novinait a jinych osobnosti vetej-
ného Zivota. Bez valné nadéje na uspéch se ji vénuje par dosud nadSenych je-
dinct, profesionalt i amatérd, v nékolika zdjmovych uskupenich.

Ziskem demokracie a svobody se zcela uskute¢nily mnohé ze zdsad, o néz
svou ¢innosti usilovala Charta, ale protoZe kazdé fecisté bez biehli hrozi moz-
nosti zdplav, povodni, tak i nase demokracie od zacitku az dodnes svou déra-
vou a misty mizernou legislativou umoznuje piiliSné zneuziti demokratickych
svobod. Plisobi a povysSuje se mezi ndmi neuvéfitelné mnoZstvi hulvétl a vI¢a-
ki, jimZ pocetna bulvarni média navic nasazuji bezduché aureoly slavy a zaji-
mavosti.

Naprosto drastickym pfikladem konfrontace minulosti s pfitomnosti byl pro
mne beznadéjny zapas Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych s byvalym
ministrem spravedlnosti Jiffm Novdkem ve véci jmenovani a definitiv novych,
nebo spise staronovych soudci. Za ponizujicich okolnosti a s ismévnou prezira-
vosti odmitla tato tehdy nové vysla hvézda vladni strany vSechny ptipominky
a navrhy ptredloZené Rudolfem Battékem a jeho druhy z fad dlouholetych poli-
tickych vézit.

Do takovychto konkrétnich pfiklad nové bezmoci se promita zmarnéné usili
o spravedlnost. V druhé etapé ndsleduje unava a odchod do ustrani, kdyz ani
u nékterych byvalych druht z Charty na vysokych mistech nelze najit slySeni.

Chartisté ovSem neméli ani v imyslu, ani v programu pfevzit moc. Proto do-
konce ani jejich $pickové osobnosti nebyly na takovy ukol takticky v kratkodo-
bém planu ¢i strategicky v dlouhodobé perspektivé pripraveni. To, Ze néktefi
presto docasné nastoupili do vysoké politiky a jejich zbytek z nich tam dodnes
setrvava, bylo zplisobeno rychlym sledem udélosti ve stfedni Evropé a neocdeka-
vanou souhrou déjinnych okolnosti. Pravé jejich odchodem do vysokych funkci
Charta paradoxné ztratila na svém vyznamu, a navic se stala terCem zastupnych
utokd z onéch kruhd, které vét§inou v riiznych maskach a prevlecich, ale i zjev-
né, reprezentovaly byvaly rezim. Politika, a tim spisSe vysokd, je zvlastni svét,
podléhajici uréitym pravidlim, vybudovanym po staleti, poznamenanym pied-
chozimi systémy a riznymi rezimy.

Také Charta méla sva zvlastni pravidla, vymezend vSak moralkou a potreba-
mi spravedlivé moderni spole¢nosti. Chartisté sami byli lidé z masa a krve, vét-
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v vr

$inou state¢ni a zdsadovi, ale nékdy i slabi, chybujici a hfesici. Autoritou byli sa-
mi sobé. Jejich ¢as uplynul.

Pfesto vSechno vétim, Ze neni daleka doba, kdy i nase spoleénost navdZe na
idedly Charty 77. Vyvoj ve svété mi v tom ddva za pravdu.

Vaclav Vrabec
Osvobozujici role Charty

Oproti nékterym koleglim povazuji Chartu 77 za velice vyznamny historicky do-
kument, ktery sehral osvobozujici roli v marasmu husakovského normalizaéniho
rezimu. Byla vyzvou k ¢iniim, at se to komu libi ¢i nelibi, zaznamenala pferyv
v disentu a napfimila pétef nejen tém, ktefi ji signovali a jeji myslenky vzali za
své a jali se je uskute¢niovat, prosazovat. A to nejen v disledku represivni reak-
ce rezimu, kterd jeji dlleZitost jen zvyraznila a zpopularizovala ji jak doma, tak
ve sveté.

AniZ bych nadsazoval a pfecenoval, mohu prohlasit, Ze jsem jeji histori¢nost
nevédomky pocitoval od samého jejiho zrodu. Jeji akénost a soliddrni soundleZi-
tost mne vtahla do déni v disentu a protirezimni opozici, v niZ jsem do té doby
pusobil kvili svym zdravotnim neduhtim pfevazné sélové jako publicista samiz-
datovych tiskovin ¢i jejich kolportér. Blizko jsem mél k vyloucenym reformnim
komunistiim, nepattil jsem ale do Zadné party a citil jsem se dost osamély a sta-
le jsem si v té dobé myslel, Ze je tfeba ozivovat reformni duch roku 1968. Tento
duch jsem v Charté pocifoval a aZ teprve postupné jsem si uvédomoval, Ze jde
o vic, Ze je nutno jinym smeérem kracet ke svobodé a demokracii. A néco pro to
délat a ne jen mluvit v okruhu blizkych.

Samotny dokument jsem podepsal symbolicky na Stédry veder 1976, kdyZ mi
ho ptinesl kamarad Milan Hosek, kterého pak estébaci doslova ustvali pti neko-
nec¢nych vysleSich, po nichz to jeho nemocné srdce jiz nevydrzelo. ProhldSent
jsem si precetl v auté pfed jeho domem v Biskupcové ulici na Zizkové a na ka-
poté vozu pak podepsal. Musim vsak pfipomenout, Ze jsem o zalezitosti jiZ vé-
dél od svého uditele a ptitele Jittho Héjka, ktery mé pred Vanocemi 1976 zasvé-
coval do ptiprav dfileZitého dokumentu, ktery bude tfeba podepsat a Sifit.
Detailné jsem ale nevédél, o co skute¢né jde.

Znovu opakuji, Ze jsem jaksi podvédomé a se skrytym rozechvénim pocitoval
déjinnost chvile, aniz bych jen v ndznaku tusil, co pffjemného i neptijemného
pfinese.

To neptijemné ptislo aZ nékolik dnti po Novém roce. V nedéli veder 16. led-
na mi do bytu pfinesl pfislusnik SNB pozvanku na druhy den do Bartoloméjské.
V pondéli rdno jsem uZ sedél v dobfe mi jiz zndmé mistnosti v druhém patte,
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které vévodil portrét Felixe DzerZinského. Po obvyklém filcunku nésledoval pte-
kvapivé kratky vyslech, ktery vedl major Lejnar (tak se podepsal i do protokolu)
a cely den se pfizna¢né jako néjaky pan Hovnivous choval. Chtél zejména védét,
pro¢ jsem Chartu podepsal a jak jsem se k nf dostal. Rekl jsem, Ze plné vystihuje
mé pocity a ndzory a Ze jsem Prohldseni obdrzel postou. Na otdzku, kdo mi je
asi poslal, jsem podotkl, Ze asi mij profesor. Byl pfesvédcen a stdle to opakoval,
7e profesor Pato¢ka. J4 oviem myslel profesora Héajka. Rekl jsem to tedy ne-
utrdlné. Pan major i ti dalsi se chovali docela slusné, stdle hartusili, jakou $kodu
jsme napdchali a jak jsou pracujici tim poboufeni. Pak mé odvedli na dvorek po-
véstné ¢tyiky, kde mi pan major neopomenul pfipomenout, Ze zde ve véZi byl
kdysi ddvno véznén Karel Havli¢ek Borovsky. Nalozili mé do auta a jeli jsme do-
mi, protoZe mavali povolenim prokuratora k domovni prohlidce v trestni véci
nezndmého pachatele...

Z Bartoloméjské vyjela se mnou t¥i auta estébdkil. Dvé zamifila rovnou
k ndm domd na Zi¥kov a teti pak ptivezlo z radnice jakousi funkciondfku na-
rodniho vyboru jako pry nezicastnéného svédka. Prohlidka bytu netrvala dlou-
ho, protoZe byli lini hrabat se v mé nékolikatisicové knihovné. Pfesto nasli a za-
bavili nékolik ¢isel Svédectvi a Listii a néjaké rozpracované rukopisy, které jsem
mél — jak jsem si myslel rafinované — ukryty ve Skolnich vécech déti a v loznici.
Z kapsy povéseného saka mi sebrali zapisnik. Jen jsem byl rdd, Ze doma nebyla
pfitomna Zena, protoZe by se asi neudrzela fici néco ostiejstho, kdyz se prohra-
bévali v prddle a riznych cennostech. Dlouho pak trvalo, neZ jsme dali po ne-
zvané navstévé vse v byté do pofadku.

Prohlidka byla standardni a stejna jako ty dalsi, ale pfece jen néco z ni stoji
za zaznamendani. K prvnimu dramati¢téj§imu momentu doslo pii prohlidce gara-
Ze mého auta v sousedstvi domu, kde bydlim. Odemkl jsem viiz a nepozorované
jsem z piihradky dvefi vyndal asi dvacet kopii zdkladniho prohlaseni, které jsem
opsal na pripisovy papir. Zmackané jsem je vlozil do kapsy, a zatimco estébaci
prohliZeli kufr auta a zatizen{ gardZe, ja jsem papiry postupné v té mackanici
nacpal do ust, rozkousal a spolykal. Nic ,zdvadného“ tedy nenasli. A pak jsme
vyrazili tfemi auty na chalupu do kokoiinského tidoli. U mostu sv. Stépana pied
Mélnikem na nas ¢ekalo dal$i auto s estébaky a tak jsme dorazili na chalupu.
Tady mne ¢ekala jiz urcitd pohroma.

Mrzlo, aZ prastélo, a ja jim nezatopil ani neoteviel okenice. Dvanact chlapt
se pohybovalo po staveni, hrabali se i v uhli ve stodole, prohliZeli skiiné a jina
zatizeni a z mé skromné vybavené pracovny na pudé, kterd byla i pocetnou kni-
hovnou a archivem pisemnosti historika a publicisty, nosili doli panu majorovi
ukazat, zda to, co nasli, je zdvadné a maji to zabavit. Bylo zdbavné sledovat je-
jich poéinéni, kdyZ nosili ukdzat i rizné knihy a publikace normélné vyddvané
a pan major jim znechucené fikal, Ze ,to jsme piece vydali my“. KdyZ ptinesli
svazky Literdrnich novin, Reportéra a dal$ich casopisti ze $edesatych let, prohla-
sil pan major, aby to zase vratili na misto, Ze bych si je stejné zase obstaral. J4
sedél a mrzl a jizlivé se usmival, Ze pfece jen to vzacnéjsi jsem mél umné ukryto
a nepfisli na to. Pfesto mi zabavili na dvé sté poloZek (podle protokolu) riznych
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pisemnosti, zejména rukopist, refer$i a dokumentd, s nimi? jsem se uZ nikdy
neshledal a dodnes mi chybé&ji k préci. Jako svédci se do protokolu podepsali
ptitomni Soféfi, protoZe sousedé se ve svych domcich uzavieli a jen skulinkami
zéaclon v oknech koukali, co se u nas d&je.

K tomu musim dodat, Ze obdobné scény zaZili sousedi jesté mockrat potom
a Ze se od té doby zménilo jejich chovani a vztah k ndm. Vyhybali se ndm, pro-
toZe se bali, a stéZ{ s ndmi prohodili pér slov u studdnky & pojizdné prodejny.
Neékteti se ndm v roce 1990 svéfili pti velikono¢ni pomldzce, kdy byli v alkoho-
lové naladé, Ze byli postupné donuceni za promléeni svych drobnych hificht na
nas donéaSet, zaznamenavat ¢isla aut, kterd k ndm jezdi, a co viibec délame,
kdyZ jsme na chalupé, kdo k nam chodi. Sméli jsme se tomu, chépali jsme jejich
pohnutky a nikterak se na né nezlobili a nezlobime. OvSem izolovani jsme stdle.
Diive se nds bdli a nyni se stydi za své chovani. TakZe opét délaji, jako Ze nds
nevidi.

Pii mnohahodinovém sezeni v chalupé a ptihlizeni fadéni estébakd jsem hla-
dovy a ziznivy notné promrzl, nastydly mi ledviny a nédsledovaly pak dvé opera-
ce. Pfesto musim zaznamenat i néco humorného. ProtoZe mame na chalupé jen
kadibudku, chodili nezvani na zachod ven a obéfirali celou chalupu. Zluté fle-
kance na snéhové ptikryvce tam byly az do jara. Také pan major Lejnar mi ne-
ustdle fikal, jakou Ze to mdme chudé zatizenou chalupu, a srovndval ji s chalu-
pou Vaclava Havla, kde u toho ,miliondfského synka“ délali prohlidku den
predtim. P¥ileZitostné se musim pana prezidenta zeptat, zda-li mu toto Lejnaro-
vo komando také Hradecdek ob¢iiralo. Nejvic jsem se ale nasmal az doma v Pra-
ze, kam jsme se vratili asi v sedm hodin vecer. Pro¢itdm si kopii protokolu, vzte-
kdm se nad seznamem uzmutych véci a najednou mé oci spo¢inou nad idajem
skonéeni domovni prohlidky na chalupé. Skoncila pry ve 21.30 hod. Inu i esté-
béci byli znormalizovani Cesi a nékolik hodin navic jim do diet ze sluZebni cesty
pfislo vhod.

Doma mé jiz po ptijezdu z chalupy cekala dalsi obsilka. A sice k technické
prohlidce auta. Dostavil jsem se v urceny ¢as do sluZebny Vefejné bezpecnosti
na Jarové, kde mi jeden esenbdk zbéZné prohlédl viiz a tekl, Ze je v pofadku, za-
timco jiny, takovy tlusty patron, vzal do ruky mtij obéansky prikaz, ptelomil je-
ho desky a prohldsil, Ze je poSkozeny. Musel jsem zaplatit pokutu 100 K¢és a za-
Zadat si o novy, v némz jsem nemél jiz uvedeno jako zaméstnani redaktor, ale
dichodce. Auto ale asi v pofadku nebylo, protoZe asi za tyden jsem dostal po-
zvani k nové prohlidce technického stavu na stejné misto. Tentokrdt jeden pii-
slusnik zahybal volantem a prohldsil, Ze je volné tizeni, a technicky prikaz mi
odebral. Musel jsem pak auto odvézt na blizké parkovisté a doty¢ny policajt se
bedlivé dival, zda s nim nejedu domd, musel jsem o to poZadat jednoho pfitele.
Nemusim jisté dodavat, Ze podobné scény se pak pravidelné opakovaly po néko-
lik rokd. Jednou mi vzali fidi¢sky jindy technicky priikaz, ndsledovalo ptezku-
$ovani na Mi¢ankach i technické kontroly v Hostivati. Tak se to stfidalo, abych
byl vidy delsi dobu bez auta. Nemusim zdiraziovat, Ze spolu s dlouhodobym
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vypinanim telefonu to pro obtiZzné se pohybujiciho invalidu pfinaSelo nemalé
svizele.

Neda mi, abych pfi této piilezitosti nevzpomenul i jedné dalsi ptihody, ktera
se mi uddla zcela neddvno. U jednoho kiosku na Véclavském namésti si kupuji
noviny a tu ke mné ptistoupi mlady, trochu mi povédomy muz, vyptava se na
mé zdravi a tika, Ze vi, co déldm, Ze mé obcas ¢te nebo vidi v televizi. Chvili se
docela srdec¢né bavime, on mi vypravi, jak podnikd, Ze md restauraci v jedné
mné dobie znamé obci blizko Prahy, Ze stavi novy penzion atd. Ja poslouchdm,
koukdm na néj a tu mé napadne zeptat se, odkud se vlastné zname. Odvétil —
nu prece z Bartoloméjské. Ted se mi teprve vybavil jeho oblicej a uvédomil jsem
si, Ze patfil k oné asi padesatce estébakd, ktefi mé a mou rodinu obtéZovali stfi-
davé od roku 1974 do tijna 1989. Jen jsem si rekl, jaky jsem to pitomec... Ne-
vzpomindm si vSak, Ze bych jeho fotografii vidél pfi prohlizeni alb ptislusnikd
StB, kdy? jsem byl jednou pozvan k jejich identifikaci v Ufadu pro ochranu tsta-
vy. Inu, opét jeden ze stdle dspésnych!

Ackoliv jsem mél a chtél napsat Gtvahu o vyznamu Charty 77, vloudily se mi
do mysli tyto vzpominky a ptibéhy a piihody kolem mého podpisu pod ni. Do-
mnivam se v8ak, Ze i ony do jeji historie patfi, protoZe evokuji atmosféru té do-
by, kterd, bohudik, uz je skutecné jen vzpominkou. Vzpominkou, ktera nikterak
nesnizuje jeji vyznam a misto v soudobych déjin4ch nasi zemeé. O tom jisté napi-

vive

$i jini, povolanéjsi, nez je pouhy pamétnik a ucastnik, byt by byl historikem.

Tomas Vrba
Politické gesto, nebo existencidlni ¢in?

Nikdy jsem moc nevétil na piileZitostnd zamysleni, tentokrat vSak — vyzvan —
nachazim hned nékolik provokujicich, protoze vlastné bandlnich otazek, které
se mne dotykaji zZivéji, neZ bych predpokladal. Chci za to podékovat potadate-
1im sborniku.

Nemohu ovSem na ony otazky nabizet odpovéd, a uz vibec si netroufnu
svou zkuSenost generalizovat; chtél bych je ale mozna postoupit dal do spole-
¢enstvi Charty, ponévadZ cosi mi fika, Ze citim néco, co alespon jeho ¢ast zakou-
$i také: pravdépodobné prvni pohled z jakéhos takéhos odstupu na nds tehdejsi,
urdity udiv a pfichut nostalgie. Nejsilné€ji se vnucuje otdzka: Jsme stejni, jaci
jsme byli?

Je k nevife, Ze jsme od zrodu Charty vzdaleni stejné, jako jsme byli v roce
1968 od roku 1948 nebo v roce 1938 od roku 1918! Vzdyt dvacet let je vék celé
generace, skoro pul dospélého Zivota. Pokud se tehdy v sedmdesatém sedmém
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kdo z nés ptal, co asi bude za dvacet let, bylo to, jako kdyZ se dnes hdddme, ja-
ky bude rok 2017! Véclavu Havlovi bylo pfed dvaceti lety pouhych ¢tyficet...

Historické a kalendaini pfesmycky mne vedou nejprve k méalo objevnému
zjisténi, Ze rok sedmdesaty sedmy pfedstavuje meznik — af uZ v obzoru osobnim
¢i narodnim - vzapéti v§ak k presvédceni, Ze se tehdy néco vyznamného udélo
s ¢asem, a to na dva zplisoby: letopocdet 1977 rozbil Sedou plochu sedmdesatych
let, kterd uZz uz hrozila v podivné nerozli$enosti pohltit kdyZ ne zbytek nasich Zi-
votd, tak rozhodné zbytek tisicileti, a d&jiny se daly znovu do pohybu, oZil jejich
¢as. Pamétnikim, ktef{ byli v déni Charty intenzivné angaZovdni, se ale stalo to,
co potkava ucastniky velkych dramat lidstva, bitev a valek: jejich ¢as se tehdy
jakoby zastavil. Vzpomindme, domnivajice se, Ze nestdrneme, a také uz umira-
me, a jako ucastnici abiturientského vecirku nad tim nechdpavé kroutime hlava-
mi.

Jaci jsme byli, jakd byla Charta, pokracuje pfemysleni nahlas. Samoziejmé
plna paradoxd, a ptitom — paradoxné — vnitiné konzistentni. Skytala (sama se
tomu zdrahala véfit) neéekanou harmonii a fad.

Charta byla jak univerzdlni, tak vylu¢nd. Nikdy neziskala masovou podporu,
ale kazdy o ni védél, malokdo lhostejné. Budila jak sympatie, tak nevraZivost,
Spatné svédomi a Zarlivost, i u slusnych lidi. Nabizela spole¢nosti ne vzdy vita-
nou introspekci, popouzela nepravdépodobnou kombinaci aristokrati¢nosti
a naivity. Byla demokratickd a demokrati¢nost si Cesi odjak¥iva pletou s plebej-
skosti. SeSla se v ni fada svrchovanych umélct, a zdroveri se solidarizovala
s kulturnim typem zcela nepfijatelnym pro vétSinu populace (underground).

Charta byla piisné legalistickd. PrestoZe fakticky bezmocnd, shromazdovala
informace o porusovani obéanskych prav a jinych zdkond tehdej$imi utady. Ni-
kdy se nedefinovala jako politicka opozice: jediné, co po vladé Zadala, bylo do-
drZovéni zdkona. Dvanéct let monitorovala stav spole¢nosti — jako analogie dob-
rovolnych hlidek jinde a jindy ve svété. K posledku si zvykli obracet se na ni
jako na posledni instanci (stejné nelogicky jako na prezidentskou kanceldf) lidé,
ktefi se svym trapenim nedosli slySeni jinde. Plnila — respektive jeji mluvéi —
bezdéky roli jakéhosi kolektivhiho ombudsmana. Jeji zdsluha dokumentac¢ni je
pro politology a historiky zfejmé nedocenitelnd. Pravidelnd publikace Informaci
o Charté 77 byla sice ve své dobé mnohdy jen pochmurnym defilé zatéeni, pro-
cest a diky zdzemi v Precanové dokumentacnim stfedisku v Scheinfeldu rezer-
voarem skute¢né historické paméti. Nevédéli jsme tehdy, jak dlouho to vSechno
bude trvat, a proto jsme systematicky uklddali do paméti. Pivodné izolované in-
formace nabyvaly sily ofenzivni zbrané: kazdy policajt, kazdy soudce a nakonec
cely reZim si velmi neradi a velmi pozdé zacali uvédomovat, Ze uz nikdy nikdo
nebude moci tvrdit, Ze nevédél, co se délo... ReZim by se byl onoho vétrného
podzimu 1989 jisté zhroutil i bez Charty 77 (mezinarodni souvislosti tomu byly
mimofadné naklonény), Charta vSak bezesporu vyrazné ovlivnila zpiisob, jakym
se zhroutil. Chce se vétit, Ze suma jejtho ob&anského a pravnéosvétového piso-
beni - jakkoli donkichotsky se ¢asto jevilo — méla v kritickych okamzicich listo-
padovych vyjednavani vliv na obé strany stolu.
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Charta byla vasniva: lidé icast na ni plné prozivali, vkladali do ni svou ener-
gii a svou dusi, cele se investovali — néktefi rdzem a furiantsky, jini pozvolna
a protrpéné. Zcela pochopitelné pfitahovala rozené radikaly, vééné opozi¢niky
i kverulanty. Kazd4 Mariana z barikdd byla ale nastésti vhodné vyvaZena dis-
krétnim konspirdtorem. Mnohym signatafim a pfiznivcm poskytovala Charta
pevnou citovou oporu, jiZz pfedstavovala ucast v takika idedlnim spoleéenstvi
rovnych. Je zjevné — a nen{ to ni¢i vinou - Ze v této roli mohla vzbuzovat a také
vzbuzovala nerealistickd olekdvani. Nebyla v§ak komunou hippies, a pokud kdy
néco kazala, kazala odpovédnost.

Charta nebyla komunou ani sektou vyvolenych, méla v§ak nepopiratelné uto-
pické rysy, které jsou ji ostatné ptredhazovany dodnes. (Utopie jako néco, co ni-
kde nikdy nebylo, co neni a nebude mozné, co nemé misto, a tudiz je nemist-
né). Politic¢ti realisté uvniti Charty davno védéli (a dnesni politici, ktefi se ve své
dobé vyhybali Charté jako cert kifZi, je o tom presto radi poucuji), Ze tak riizno-
rodé spolecenstvi, v némz se svobodné a pratelsky (!) stykaji katolici, reformni
komunisté, potinorovi politié¢ti vézni, délnici, byval{ politikové a basnici, nema-
ze dlouhodobé piezit nepfirozené pomeéry, které je v nouzi sehnaly do jednoho
houfu. Na rozdil od onéch dne$nich politikd védi ale ti realisté z Charty, Ze ji
ani ex post nelze zredukovat na tcelové spojenectvi reprezentantd rtiznych zaj-
md proti spoleénému ohroZeni. Charta totizZ méla cosi, co se pravdépodobné vy-
myka pochopeni téch, kdo nic podobného neprozili. Svij pozitivni emoéni a lid-
sky néboj, dokonce sviij archetypalni poeticky a esteticky rozmér, a ovSem sviij
étos, svoji miru vééného snu lidstva o skute¢né vzajemnosti.

Z dosavadni povahy mi jiz vyplyva, Ze existencidlni lidskad dimenze Charty 77
z odstupu let pfevldda nad jeji dimenzi politickou. Rad i na zbyvajicich fddkich
zlistanu subjektivni.

Jasny zablesk, kterym se daly véci do pohybu a ktery lze interpretovat snad
jako svétsky zazrak, poznamenal nejen nase déjiny, ale nds samé: a na zac¢atku
byla existencidlni volba. Co plisobilo jako zjeveni, byla asi okolnost, Ze se jakoby
z temnot zacdaly nofit desitky a stovky dusi, které ptiblizné ve stejném okamziku
a proti véemu ocekavani ucinily stejnou volbu. A po pohibu Jana Patoc¢ky uz ne-
byly myslitelné nezavazné pdzy: spoleCenstvi Charty bylo posvéceno zkuSenosti
smrti. Jako pfedtim v roce 1968 a jako potom v roce 1989 se i v roce vzniku
Charty jako temnd vibrace bliZiciho se zemétfeseni ohlaSovala osobni pfitom-
nost velkého okamziku. Charta 77 se tehdy jako kotvicka nadéje zasekla dopro-
stted mrtvého proudu nicoty. My jsme nepluli s nim; ziskali jsme prvni pevny
bod. Opakuji: v tomto smyslu pfedstavuje Charta predevs$im existencidlni a filo-
zoficky vykon, aZ pak politicky. (Jeji silné existencialni gesto proto mozna pfita-
hovalo i ty, ktefi chtéli pAdnym fezem fesit i svou obtiZnou osobni situaci, in-
stinktivné odhodlani spélit za sebou mosty.)

Lidské nasazeni téch, kdo se pfipojili k Charté 77, bylo autentické a nezi$tné.
KdyZz pomineme obvyklé procento podivint a neobvykle hojnou pfitomnost fizll
(smutna kapitola!), zistanou u zbyvajici vétSiny jakékoli mocenské ¢ ekono-
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mické ambice zcela stranou. (Je komické a piiznacné, Ze dnes stejné jako pied
dvaceti lety je urdité ¢eské profesionélni zavistivce marno pfesvédéovat o tom,
Ze jsme se do existen¢ni nejistoty v lednu 1977 nevrhli kvili ,,vyhoddm®...)

Byla tedy ¢i je Charta politickou elitou? V listopadu 1989 méli jeji stoupenci
proti ostatnim nékolikalety naskok v mife ob¢anského uvédomeéni a odpovéd-
nosti a vyznamni chartisté stanuli pfed ukolem pokojného piebirdni moci. Po
revoluci ¢ po zméné moci (mZeme se ptit, zda lo o revoluci — at uz ano, ¢i ne,
situace nékteré revoluéni rysy nesla) se skutecné slu$na radka signatait ocitla
na rdznych stupnich mistn{ i statni spravy. Charta vsak nikdy nestadila zrodit
politickou t¥idu, a jak to tak po revolucich chodi, prvni garnitura byvd brzy vy-
stfidna, ne-li pf{fmo obétovdna. VétSina chartistd s onou vefejnou politickou
zkuSenosti se vritila ke svym ob¢anskym profesim a je rdda, Ze byla nahrazena
profesionalnimi stdtnimi ufedniky (kéZ by tomu tak bylo). V aktivni politice ¢i
ve statni sluzbé jich zdstavad doslova uZ jen pér desitek. Jeden prezident, jeden
ministr, nékolik poslancti a diplomatd. A snad jen ti, kdo méli uz pfed &tvrt sto-
letim vyhranéné politické & politologické sklony, si mohli blizkost moci opravdu
LuZit“. Nové mocenské sily se dnes formuji bez ohledu na zkus$enost ¢i ptipadné
zdsluhy lidi z Charty, a je to jen pfirozené.

Charta se nikdy nestylizovala do politické strany, nikdy ale také neslouzila
jen jako néjakd zenbuddhistickd existencidlni ozdravovna. Mezi chartisty byli
jak basnici, ktefi coby hlida¢i pramend zvolili svobodu maringotky (néktefi zi-
stavaji dodnes!), tak diplomati¢ti stratégové a distributofi podzemniho tisku.
Nejcennéj$im odkazem Charty 77 je nedprosné vymahani elementarni zakon-
nosti, plurality a tolerance jako podminek oteviené obc¢anské spole¢nosti. K to-
mu tehdy napomadhal kazdy rizné a jak mohl. A bez vsi pychy (nebylo vidy na
co) a pti vsi tcté k symbolickému pokani téch, kdo se probudili v prosinci 1989
— Charta spiSe snasela téch dvandct let rezistence proti utlaku nez nahly néval
novokiténcl post festum.

Je spousta diivodd k nespokojenosti se stavem nynéjsi ¢eské spole¢nosti
a stadtu. Byvame unaveni a ne vzdy se ozyvdme proti nepravosti. Pomeéry v justi-
ci, v policii i v politice zasluhujf stdlou pozornost vetejnosti, ob¢anskych skupin
a tisku. Tvrdim nicméné, Ze je dobfe, Ze Charta usnula. Pokusy oZivovat ji po
roce 1990 byly nevhodné a hrozily ji (zamérné?) diskreditovat.

Ztstava bilance dvandcti aktivnich let. Charta 77 dala svému spoledenstvi
svobodu (za niz kazdy néjak zaplatil), dala odpovédnost. Nadavkem zkuSenost
lidské soudrznosti (,veselé ghetto“). Plsobila jako laboratof tolerance a demo-
kracie a v jednu podzimni chvili se zddlo, Ze v jejim duchu bude mozné najit
chytrou zkratku k moudfejsi a harmonictéj$i obéanské spole¢nosti, neZz jakou lze
ztidit tradiénim politickym nacinim. Pokus byl udinén, a nezdafil se, Obéanské
férum brzy ztratilo vnitfni viili i hdv v§eobecné euforie. Pivodnim cilem Charty
vsak nebylo nic vic a nic mifi nez uvést zdkony této zemeé a jejich uplatriovani
do souladu s mezindrodnimi zavazky. V tomto ohledu je Charta 77 hnuti, které
po dvanacti letech naplnilo své poslani. A to se v déjindch nestava ¢asto.
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Anketa o Charte




Odpovédi signatari
Otézky pro signatdre

1. Jaké jste mél(a) zaméstnani na pielomu let 1976/77, ¢im jste se zabyval(a)
mimo bezprostfedni obZivu, jaké byly Vase rodinné poméry?

2. Kdy jste se dovédél(a), Ze se pfipravuje Charta 77, kdy a kde jste podepsal(a)
jeji Prohldsent, za jakych okolnosti? Pro¢ jste se rozhodl(a) stat signatdfem?
Mél(a) jste néjakou pfedstavu & predtuchu, co z toho bude ¢ miZe byt? Dal(a)
jste sviij podpis zcela samoziejmé, nebo jste vdhal(a)? Mél(a) jste pocit né¢eho
vyjimeéného? Nebo jste to bral(a) jako jeden z tehdejSich protesti? Poéital(a)
jste s eventudlni perzekuci kviili podpisu? Anebo Vas naopak perzekuéni reakce
rezimu pfekvapila?

3. Znal(a) jste ostatni signatafe anebo o nich véd€l(a)?

4. Sbiral(a) jste podpisy? Rozsifoval(a) jste ProhldSeni Charty 77, jakym zptiso-
bem?

5. Jak jste vnimal(a) takzvanou antichartu?

6. Vadilo Vam tehdy néco na ProhldSeni Charty 77 nebo na okruhu jeho signata-
Fa?

7. Domnival(a) jste se tehdy pti podpisu Prohldsent, Ze Charta 77 ma Sanci zis-
kat $irokou podporu vefejnosti? Pfemyslel(a) jste o tom tehdy?

a) Jestlize jste se domnival(a), ze Charta 77 takovou $anci md, pro¢ podporu
Siroké vefejnosti neziskala? Délali chartisté — tfeba bezdé¢né - néco, co
bylo takové podpote na pirekazku?

b) Jestlize takovou $anci Charta 77 podle Vés neméla, jaké byly podle Vase-
ho nézoru divody?

(Tuto otdzku mozno formulovat alternativné také takto: PovaZoval(a) jste Vy
nebo Vasi pratelé okolnost, Ze signatard byly stovky, nikoli tisice nebo desetitisi-
ce, za samozrejmost odpovidajici situaci, anebo naopak za nedostatek, ba chybu
¢innosti Charty 77? Vyvijel se V4§ nazor na tuto véc? Jste dnes zcela jiného mi-
néni nez tehdy, pred dvaceti ¢i deseti lety?)

8. Dostal(a) jste se v Charté do néjakého vaznéjsiho sporu o obsah a formy jeji-
ho ptisobeni? O¢ §lo a s kym jste se ptel(a)?

9. Zklamalo Vés néco na Charté (nebo zklamal Vas nékdo mezi chartisty) v pri-
béhu dalsf jeji existence?

10. Zaznamenal(a) jste n€jaké trendy, etapy nebo mezniky ve vyvoji Charty 77?

11. Ménila se néjakym zplisobem atmosféra uvnitt Charty 77? (Prvni tydny, mé-
sice, roky, atmosféra pted listopadem 1989.) Mél(a) jste pocit, Ze existuje ,,spo-
le¢enstvi“ Charty 77?
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12. Méte v souvislosti s Chartou néjaky zdZitek, o némz by se dalo fici, ze byl
zvlast vyznamny, at uZ osobné, nebo v obecném smyslu?

13. Do jaké miry byla podle Vas Charta 77 pfedevsim zaleZitosti intelektuala?

14. Jak Sirokd byla podle Vas ve spole¢nosti solidarita se signatafi Charty? M-
Zete uvést piiklady obojiho - jak solidarity, tak opaku? Co tuto solidaritu (nebo
naopak nedostatek solidarity) ,,okoli“ s chartisty ovliviiovalo?

(Disidenti sami — strach z StB — celkovy stav spolecnosti — jiné faktory?)

15. Ovlivnila Charta 77 néjakym zptisobem situaci v Ceskoslovensku, politickou
atmosféru, politické postoje lidi?

16. Méla aktivita Charty 77 podle Vaseho ndzoru néjaky vliv na zhrouceni ko-
munistického rezimu?

Rudolf Batték

1. Osobn( situace na prelomu let 1976 a 1977.

Prvniho kvétna 1974 jsem se vratil z vézeni a nastoupil misto soustruznika v na-
strojarné v Tesle-Karlin. Pracoval jsem tam rok a od 27.5.1975 do 31.12.1979
jako ¢&isti¢ vyloh podniku Uklid hlavniho mésta Prahy. Oviem zakladni naplni
mé kazdodennosti bylo spojeni s lidmi, ktefi se vénovali politické praci v disen-
tu: pfejimani literatury z ciziny, rozmnoZovani nejriiznéjsich textl a jejich di-
stribuce, socidlni pomoc rodindm uvéznénych. Na setkdnich se diskutovaly nase
opozi¢ni moznosti, strategie dalsi ¢innosti, pfiprava akci a prohlaseni. Pokud byl
¢as pro ryze osobni z4jmy, studoval jsem odbornou literaturu sociologickou, po-
litologickou, z oblasti sociologie prace a filozofie. Byl jsem si védom handicapu,
kterym bylo vyfazeni z odborné ¢innosti, z prace v Sociologickém tstavu CSAV
(1965-1969), a tim ztrata kontaktu s oborem.

Opozi¢ni politické aktivita v totalitnim systému byla zatiZenim psychickym, kte-
ré ja osobné snasel dobte a bez strest a manzelka i obé déti Alice (*1953) a syn
Pavel (*1958) s porozuménim a podporou, bez niZ by moje ¢innost, alespori
v takové podobé, nebyla moznd. Signovani Charty 77 proto pouze dynamizova-
lo nase opozi¢ni chovani a pochopitelné zesililo tlak a zajem Statni bezpec¢nosti.

2. Ditvody pro podepsdni Charty.

Na ptipravé Charty 77 jsem se ptimo nepodilel a s jejim textem jsem se sezna-
mil, kdyZ k ndm ptisla Anicka Uhlova neékdy v prosinci, po Vanocich 1976. Text
ProhldSent se mi nezddl nijak vyrazné politicky opozi¢ni, vidyt v meritu véci se
pouze doZadoval plnéni zévazkl obsaZzenych v Mezindrodnim paktu o politic-
kych a lidskych prdvech a Helsinském paktu, které vstoupily v platnost i u nas
po jejich ratifikaci Parlamentem. Signaci ProhlaSeni Charty jsem povaZoval za
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samoziejmost a neocekdval jsem néjakou vyraznou reakcei, nehledé na to, Ze po
svych predchozich zkuSenostech jsem byl pfipraven na jakykoli moZny zdsah.
Byl jsem réd, Ze jde o politicky ¢in, projev politické viile, ktery vic spoji fady sig-
natafQ pro vyraznéjsi opozicni ¢innost. Zverejnéni celého textu i s podpisy jsem
povaZoval za nezbytné a samoziejmé. Pfili§ okatd reakce a perzekuce rezimu
mé ptekvapila spi$ proto, Ze mné osobné se text zdal velmi uvazlivy a svoji vy-
zvou k dialogu i znacéné tolerantni. Ale byl jsem rad, Ze je to odraz a stmelujici
¢in pro mnohé, kteti by jinak zlistdvali v intimité své opozi¢ni izolace.

3. Povédomi o dal$ich signatdfich.

7V 0 3

Znacnou (¢ast signatatd z prvni viny jsem znal uz z pfedchozi spolupréce.

4. Utast na roz$ifovdni Charty.

Po celou dobu jsem se snazil ziskavat lidi pro spolupraci, a také jsem je informo-
val o Charté a moznosti ptipojeni k ni podpisem. Za dileZitéjsi jsem ov§em po-
vazoval konkrétni pomoc, a rozhodl-li se nékdo rozmnoZovat nebo distribuovat
nase texty, prohldSeni a sdéleni, radéji jsem ho nechtél vystavovat o¢im StB
podpisem Charty, pokud se ovSem sam nerozhodl tak uéinit. ProhldSeni Charty
77 jsem mél k dispozici (strojopisné kopie, které délala Otka Bednafovad nebo
Drahus$e Probostova).

5. Ndzor na tzv. antichartu.

HAntichartu” jsem povazoval za politicky protitah, ktery mél hrozbu ovliviiovani
obéand v zdrodku znemoznit. Obavy komunistické moci byly velké, protoZe text
Charty nemohl byt dost dobfe vyklddan jako kontrarevolu¢ni, a tedy trestné-
pravné postizitelny — doZadoval se pfece plnéni pfijatych mezindrodnich zavaz-
k. Ostudné, trapné i trpké bylo zjisténi, kolik ,,slusnych lidi“ nenalezlo odvahu
neptijmout tuto hru na odsouzeni chartistt. Strach z postihd, obtiZi, ale zejmé-
na hrozba ztraty finan¢nich zdrojt vedly k mravnimu selhdni mnoha jednicg.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdiich?

VéEd¢€l jsem alespon pozdéji, ze profesor Patocka mél znaéné skepticky postoj
k osobé Jiftho Hijka (autenticky vyrok Jana Patocky o osobé Jititho Héjka za-
znamenal Pavel Bergmann). Mdj postoj k signatafim Charty z fad ,,osmasede-
satnikd“ byl politicky pragmaticky: kdo oteviené, ov§em s ¢istymi timysly, Char-
tu podepsal, zafadil se k protestujici opozi¢ni mensiné, a tim také projevil
ochotu pfevzit moznd rizika. K obsahu jsem se uZ vyjadfoval. Formulace jsem
povazoval za politicky promyslené ve svém konceptu, rozumné tolerantni, aby

vyzva k dialogu ptitom nezpochybriovala nase sebevédomi.

7. Ocekdvand podpora veiejnosti.

O podpofte ProhldSeni Charty 77 $irokou vetejnosti jsem pfi podpisu, ale i poz-
déji pti jejim rozsifovani viibec neuvazoval. Bylo mi jasné, Ze $lo o politicky ¢in,
at jakkoli ,.krotky“, a neni mi zndmo, s jakym zdmérem ¢i dopadem na vefejnost
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poditali vlastni inicidtofi. Rozhodujici byl moralné-politicky apel i patos i nage
vnitini potfeba nemlcet. Zfejmé to muselo byt kaZdému, zejména u osoby pro-
fesora Patocky, s nimZ jsem v lednu 1977 mluvil v jeho byté. Setkal jsem se
s nim také ihned po jeho pfijeti holandskym ministrem zahranié{ van der Stoe-
lem. Jel tehdy od né&ho za Jaroslavem Seifertem a zval mé, abych se k nému pti-
pojil. ProtoZe jsem byl v ,cisti¢skéin®, s kyblem a stéraci, doprovodil jsem ho
pouze k taxiku a sdm jel domfi. Patocka byl jisté sledovén, a jak zndmo podro-
bovéan dlouhotrvajicim vyslechiim. Navstivil jsem ho jesté, kdyZ uZ doma leZel,
nez byl pfevezen do nemocnice.

Znamé argumenty historika Emanuela Mandlera jsou zdmérnou snahou sniZit
nepominutelny vyznam ,chartismu® tim, Ze si vybral jako zaminku fakt, Ze
Charta neméla podporu Siroké vefejnosti, jako by to na jejim politickém vyzna-
mu bylo podstatné. Jak mdZe v totalitnim systému jakakoli opozi¢ni akce ziskat
podporu Siroké vefejnosti? V okamziku, kdy ji ziskd, viz listopad 1989, znamen4
to konec totalitniho rezimu. CoZpak deset let po Charté za ucasti pfevazné ¢asti
chartist@i vznikld Mandlerova Demokratickd iniciativa ziskala Sirokou podporu
vefejnosti? A to uz byla situace opravdu ,na spadnuti“. O skute¢ném vyznamu
a politickém vlivu Charty a chartistd svéd¢i skuteénosti, Zze k Ob¢anskému féru,
stavéjicimu na jejich myslenkdch, se musel pfifadit kazdy, kdo chtél se svou
skupinou uspét a nezfistat ve vzduchu!

Nenapadd mé nic, co by bylo lze kvalifikovat v nasem chovani jako ptekazku —
byt bezdé¢énou — podpory sSiroké vereinosti. Polemizovat s timto protichartovnim
pseudoargumentem se mi zda nelicelné.

Komunistickd moc si pfece po zkusenosti roku 1968 nemohla dovolit sebemensi
prinik byt jenom opakovaného reformniho pokusu o posun, nemluvé o zméné
daného stavu. Nehled2 k tomu, Ze husakovské vedeni samo, bez souhlasu mos-
kevského tstiedi, nemohlo do Zidného, tfeba i nepfimého dialogu s opozici
vstoupit.

MozZnd, Ze existovaly zpusoby, jak dostat text Charty do ,kaZdé“ rodiny, sdm
jsem o zadnych nevédél a ani o nich neuvazoval. VSichni aktivni chartisté byli
stteZeni StB, a pokud zustdvali mimo vézeni, méli co délat sami se sebou, aby
fungovalo alespori minimum opoziéni aktivity: ziskdvani literatury a textti ze za-
hraniéi, jejich rozmnoZovéni a distribuce, kterd pii nejlepsi vili pokryvala pte-
vazné tentyz okruh zdjemct a odbérateld, ale pfesto se z néj postupné dostavala
i mimo vlastni disent — to nelze podcenovat! Fungoval VONS a zahrani¢ni roz-
hlas pravidelné informoval o jeho sdélenich.

S zaddnou promyslenéjsi koncepci, jak vyraznéjsim zptisobem ziskat (masovou?)
podporu vetejnosti, jsem se nesetkal. Ale byla tu vZdy snaha alespoii individudl-
né rozsifovat zdkladni prohlaseni Charty a ziskavat jeji signatafe, a hlavné spo-
lupracovniky pro fadu ¢innosti. Neslo jen o Prohidsen{ a mnoZstvi riznych dal-
$ich textd. Jenom akademicky domyslivec miZe néjak zdsadné negativné
posuzovat ¢innost chartistli, a naopak jako podstatné vyzdvihnout néco, ¢eho
prosté nebylo mozné dosdhnout jinak neZ ozbrojenym pokusem. A tak naivni
jsme nebyli, abychom uvaZovali o takové alternativé. Na svém ndzoru na vliv,
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vyznam a plisobnost Charty 77 a disentu viibec nemusim nic ménit, z ¢ehoZ ne-
lze usuzovat, Ze odmitam kaZdou kritiku vSeho, co se délalo v disentu a kolem
Charty.

Otta Bednarova

1. Osobni situace na prelomu let 1976 a 1977.

Po roce 1968 jsem byla pro sviij nekompromisni postoj k okupaci a pro své pub-
licistické filmy z let 1963 a% 1968 propusténa z Ceskoslovenské televize jako re-
daktorka Zvédavé kamery. V té dobé jsme méla dva nedospélé syny a byla sama
Zivitelkou rodiny. Marné jsem hledala zaméstndni, byla jsem na ¢trnacti mistech
odmitnuta, ackoliv jsem Zadala jen praci uklizecky. Nakonec se mi podatilo najit
praci v noéni vinarné jako Satnaika a uklizecka. V roce 1975, po vdZném one-
mocnéni, mi byl pfiznan ¢asteény a pozdéji plny invalidni dichod. Od roku
1972 jsem pii své praci uklizecky rozepisovala rtizné politické texty, dale fejeto-
ny a opisovala knihy zakdzanych spisovatelti pro Edici Petlice.

Na pifelomu let 1976 a 1977 jsem tedy uZ byla v invalidnim dtchodu, ktery mi
byl po mém zatéeni v roce 1979 jako ¢lence VONS (soudni proces s VONS) ode-
bran, a to rozhodnutim Méstského soudu v Praze. Rozhodnuti mi bylo doru¢eno
pfimo do véznice. Od vzniku Charty 77 jsem rozepisovala vsechny jeji doku-
menty a rozsifovala je. V této ¢innosti mi pomdhali i oba moji synové Jifi a Jan
Bednafovi. Oba ztratili zaméstnani. Syn Jifi Bednaf ztratil zaméstnani v televizi,
kde pracoval jako asistent kamery. Syn Jan Bednat byl pro podpis Prohlaseni
vyloucen z Vysoké Skoly ekonomické té€sné pred dokoncenim. Oba byli pak ¢as-
to vyslychdni, pronésledovéni a zastavali jen prace hlida¢l apod.

2. Diivody pro podepsdni Charty.

Prohlédseni Charty 77 jsem podepsala pred Vanocemi 1976 doma, a to spontan-
né. Vidéla jsem dal$i moZnost oteviené protestovat proti komunistickému rezi-
mu a jeho zvili. Oba moji synové Prohldseni{ Charty 77 podepsali v tutéZ dobu
a aktivné se na ¢innosti Charty podileli.

3. Povédomi o dalsich signatdiich.

Jen jsem pfedpokladala, Ze Prohldseni podepisi lidé, ktefi se uz dfive, v Sedesa-
tych letech, vyslovovali tak jako ja v televizi, tisku, filmu proti komunistickym
praktikdm.

4. Ucast na rozsifovdni Charty.

Sbirala jsem podpisy, rozepisovala jsem Prohldseni Charty 77 a piedévala je
svym pratelim a rovnéZ signatdiim, protoZe pozdéji potteboval mit kazdy sig-
nataf sviij vlastni exempldf Prohldsent.
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5. Ndzor na tzv. antichartu.

Pocifovala jsem ji bolestné. Nechtélo se mi uvéfit, Ze necelych devét let po oku-
J ] Yy p

paci Sovétskou armadou, kdy byl narod tak jednotny ve svém odporu, budou to
pravé kulturni ¢initelé, ktefi ,,antichartu“ podepisi...

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdiich?
Ne.

7. Ocekdvand podpora verejnosti.

Byla to ptilezZitost pro SirSi vefejnost, aby vyslovila alespon své sympatie s Pro-
hld$enim Charty 77, doufala jsem v tuto pfileZitost.

8. Spory uvnitf Charty.

Dobrovolné jsem se rozhodla pracovat pro Chartu 77 ptedevsim tak, Ze jsem ro-
zepisovala a rozmnoZovala i rozSifovala veskeré jeji texty, dokumenty, Sdéleni
VONS, Informace o Charté 77. Tato ¢innost mi zabirala veSkery mdij cas, véetné
mnoha noci. Kazdy spor mi pfipadal naprosto nevhodny a oslabujici, spiSe jsem
se snazila proti silnému nepfiteli — totalitnimu reZimu — nabédat k jednoté a od-
mitala jsem hastefivost v§eho druhu.

9. Zklamalo Vds néco na Charté?

Nedostatek konspirace v otdzkach organizacénich, praktickych. Charta 77 hldsala
své ideové postoje, tam nebylo jisté co tajit, ale organizacni zdleZitosti bylo tfe-
ba chranit, coZ mnozi neuznavali. Vadila mi zbyte¢nd Zvanivost mezi signatafi
Charty 77. RovnéZ podceiiovani StB bylo jen ke $kodé€. Zejména, kdyz se néktefi
signatdfi pfi vyslechu snazili ,,oklamat“ vySetiovatele a namisto mléeni volili
taktiku jakéhosi maten{ vySetfovateld. Po vyslesich se tim néktefi ¢asto vychlou-
bali, jako by netusili, Ze tim mohou jinym chartistim zptisobit zna¢né tézkosti.
Malokdo si také pfipou$tél moznost odposlechli v bytech a existenci donaseét
z fad chartistil — spolupracovnikd StB.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.

Stupniujici se utisk, s nim pfichdzela i vétsi inava, kterd pro mnohé znamenala
odchod do emigrace. Kazdd emigraéni vina méla vliv na ¢innost Charty 77. Vel-
ky zlom znamenalo zachyceni zndmého automobilu s literaturou vezenou do
CSSR a odhalovani rznych, do té doby utajenych informaci.

11. Byla Charta spolecenstvim signatdii?

Od zaditku se Charta 77 seskupovala vlastné podle ,svétového nazoru“. Jako
prvni vznikla zcela zfetelnd skupina komunisti-osmasedesatniki — takzvani
uternici. UZ to, Ze mluvéi byli tfi a jednim vZdy musel byt byvaly komunista,
druhym jakysi zastupce umélct, tfetim rovnéZ nekomunista, jasné dokazuje, Ze
Charta 77 nebyla ndzorové skute¢né pevnym spoledenstvim. Bylo ¢asto obtizné
sestavit dokument Charty 77, od prvniho do koneéného znéni Casto uplynulo
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mnoho mésicti, protoZe zejména skupina byvalych komunistl kazdy dokument
zbyteéné zdrZovala a upravovala, aZ se ¢asto vytrdcela tdernost celé véci. Ne-
méla jsem, bohuZel, pocit skuteéného spolecenstvi. Tyto véci mne trapily, a pro-
toZe jsem jim nedokdzala éelit, rozhodla jsem se pfedevsim podle svych sil roze-
pisovat vse, co bylo tfeba, bez ohledu na skupinkafeni.

12. Vyrazny osobni zdZitek.

Ano, mam nékolik osobnich, velmi zrafiujicich poznatki o ¢innosti a jednéni né-
kolika vyznamnych ¢initelti Charty 77, které vSak dosud nedokézi zvefejnit, spi-
Se ¢ekdm stdle na to, Ze ti doty¢ni o svém selhdni promluvi sami. Proto se ani

VIV

ted nechci o téchto bolestnych zaleZitostech Sifit.

13. Signovali Chartu predevsim intelektudlove?
Pievazneé.

14. Priklady solidarity a jejiho opaku.

Divod nedostate¢né solidarity vefejnosti s chartisty vidim pfevazné ve strachu
z prondasledovani, ve strachu z StB. Znam jen jedinou, neobycejné kladnou soli-
daritu, kterd byla velmi vyznamn4, ale ani dnes nechci prozrazovat jméno té ba-
je¢né osoby, bojim se, abych ji nezpusobila téZkosti jesté dnes.

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?
Ne. BohuZel. Snad jen v zahrani¢i zachrdnila povést CSSR.

16. Méla Charta podstatny vliv na zhroucent rezimu?
Ne.

Josef Cisatovsky

1. Osobni situace na prelomu let 1976 a 1977.

Na pfelomu let 1976 a 1977 jsem nemél zddné zaméstndni, Zil a pracoval jsem
jako vytvarnik na ,volné noze*, Zivil se také chovem ovci, coz nasledné byl jedi-
ny pfijem pro celou rodinu. Zena ,moc zlobila“ v roce 1968, takZe byla trvale
bez zaméstnani. Oba starsi synové stacili do Prohldseni Charty 77 dostudovat,
nejmladsiho to vSechno ¢ekalo. Po zvefejnéni Charty 77 jsem byl vylouden ze
Svazu vytvarnych umélct, byl vyddn zdkaz veskeré vydéle¢né ¢innosti. Byl jsem
zbaven pojiSténi a ,navidycky” mi odebrali tidi¢sky prikaz, o cestovni pas do
zemi obou tdbort jsem pfisel jiZ v roce 1969. Moje posledni dilo pfed Chartou —
kas$na pro Pamatnik narodniho pisemnictvi — muselo byt odvezeno z Prahy ven
a nebylo mi zaplaceno. V tehdejsich Cechach bylo tohle vie normélni: kdo davé
facky, musi poéitat s kopanci. Nekiiudet, nestéZovat si, pracovat. Casto o mné ii-
kali, Ze jsem tvrdej chlap. Nevim.
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2. Duvody pro podepsdni Charty.

O ptipravé ProhldSeni Charty 77 mi tekl Vé&nek Silhén kolem Vé4noc 1976. Tehdy
také diskutovali o prvni verzi textu v byté Zdefika Mlynéafe, ktery poté jednal
o nasich pfipominkdach se skupinou Vaclava Havla. ProtoZe jsem %il trvale mimo
Prahu, podepsal jsem text ,,dopfedu” bianko, takZe jsem byl mezi prvnimi signa-
tafi. Mimo jiZ uveden4 jména (Silhan, Mlynat, Havel) jsem védél o Janu Patoé-
kovi a Jitim Hajkovi, ktefi méli byt prvnimi mluvéimi spolu s Vaclavem Havlem.
Predstavu, co z toho bude, jsem mél docista konkrétni, maje zkuSenosti z Ruska.
Jenom jsem nepfedpoklddal, Ze to rezim udéld tak hloupé a s takovou reklamou
pro nas. Také jsem nepfedpokladal, Ze to podepiSe 243 lidi, to uZ, holenku, ne-
byli jedinci, ale hnuti. A co hlavniho: k jednomu stolu zasedli odleva doprava li-
dé, kteti dovedli odlozZit zast, nendvist, ideologie, vyznani, méli dobrou viili, aby
poslouzili pravdé a Zivotu. Ten establishment a jeho rezim nemély pravo na
existenci. O novém rezimu, jaky by mél byt, se tehdy nemluvilo viibec, co se ne-
chtélo, na tom se shodli v§ichni. Nevédél jsem o lidech, kteil méli cosi jiného za
lubem, a asi méli. J4 citil mocnou touhu po zméné toho zparchantélého zptiso-
bu Zivota té doby, nikoliv odveté, msté z piikofi atd. Co vzapéti naprosto nevy-
hovovalo mému individualismu, bylo d€lat z Charty 77 néjakou organizaci s fa-
dem, hierarchii, autoritami, usnesenimi, tikoly. Byl jsem vZdy ve v§em a vSude
solitér a zlstal jsem jim i tady. Nesna$im ,milované autority“, a uz vibec ne,
aby mne kdokoli v téchto vécech tidil, za cosi platil ¢i podporoval a podobné.

3. Povédomi o dalsich signatdrich.

Viz vyse. O dalS$im signatafi jsem se dozvéd€l hned na pocédtku ledna na StB
v Bartoloméjské, kdyZ mné jeden majorek fekl, Ze jsem v pékné parté, a uvedl
jméno Drtiny jako signatafe Charty 77. Nevédél jsem, Ze jeSté Zije, a tak jsem se
zeptal na jeho zdravi, a¢ jsem ho neznal. Odvétil celkem slusné, jestli si koleduji
o par ptes hubu, ale neudinil tak.

4. U¢ast na rozsifovdni Charty.

Podpisy pod Chartu jsem nesbiral, nikoho nepiesvédcoval, kdyz se mne nékdo
zeptal, o¢ jde, vidy jsem slusné a vécné odpovédeél, a kdyz z vlastni iniciativy
chtél podepsat, tak jsem ho informoval, co a jak miZe uéinit. Nikdy jsem neza-
ptel to, Ze jsem signatdf, ani vefejné, ani pti fadé vyslechli a zatéeni, a také
jsem tyto véci nehldsil do ,ustfedi“ Charty, protoZe to byla moje véc, moje
Jhra“, ale seznamoval jsem s tim své piatele.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

LAntichartu“ jsem vnimal jako pravy ¢esky Kocourkov, dodista vydareny, kdo
znda Ceské déjiny, nebyl prekvapen. Ale pfesto mne zamrzelo nékolik jmen,
ovSem zbyte¢né, zapomnél jsem na zménu a vyménu lidskych ctnosti, na volani
»divoéiny* penéz a zlata, jejich dobrodruZstvi si vyhledalo své dobrodruhy, a ti
se uz dovedou vykroutit a krout{ se furt,
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6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i na jejich signatdfich?
Na Prohldsen{ Charty 77 ani na prvnich signatafich mi nic nevadilo, snad jen, Ze

tam bylo malo hezkych divek, ale ji nikam nechodil, mozn4, Ze se teprv mnozi-
ly?

7. Ocekdvand podpora vefejnosti.

Musim se trapné opakovat: kdo zna ceské déjiny, tak védél, Ze Charta 77 m4 $i-
rokou podporu vefejnosti, ale nic se prakticky nezméni, Ze na tom budeme
prakticky tak jako teoreticky“. ,Chartistd“ bude vidy v Cechach ptehrsel, bylo,
je a bude, kdyZ horizont bude tak blizko, Ze ho neni mozné obejit. Jsem stéle to-
hoto minéni, ba ¢im dél tim vice, a tim jsou roz¢arovani jen ti, ktefi si mysli, Ze
za ,postoj“ perspektivni by se mélo néjak platit, a také si to néktef{ dovedou vy-
brat. U nds se skoro vzdy chvali ten, kdo ma momentalné moc a ta néé¢im kyne —
to je ten prakticky Cesky rozum ve své zemépisné situaci. Z toho hlediska se
u nas razantné pfiloZ{ ruka k dilu, kdyZ jsou odvedle slyset rany do zdi.

8. Spory uvnitf Charty.

Ja se v Charté do néjakého sporu ,,0 obsah a formy* jejtho plisobeni nikdy nedo-
stal, protoZe jsem to ze svého hlediska solitéra, ¢inného a ciniciho se samostat-
né ve stejném sméru, povazoval za zcela zbyte¢né. Kdyz jsem si potfeboval néco
hloubéji ujasnit, svolal jsem své stddo ovci a mél fe¢. Skoro vidycky mlcely,
a tak jsem stéle vice nabyval dojmu, Ze neopous$tim pravdu.

Vazil jsem si eldnu fady chartistd, Cetl rizné studie a stanoviska, prohlaseni
atd., ale nikdy mne nenapadlo do toho vstupovat. Ne Ze bych ty véci povaZoval
za zbyte¢né ¢i marné, ale protoZe jsem to vidél, a to vétSinou, zcela jinak a citil
jsem se vné toho proudu nadseni, tj. v proudu bez nadseni. Takhle jsem na tom
byl uz nékolikrat — po kvétnu 1945, po unoru 1948, v Sedesatych letech. Nikoli
viak se zaloZenyma rukama. Teprve nyni, po dvaceti letech, se pomalu ukazuje,
o¢ tehdy §lo. A po dalsich dvaceti letech...?

9. Zklamalo Vds néco na Charté?

Nic mne na Charté nezklamalo, hned jsem pochopil jeji vyznamové gesto v Ce-
chéch i v zahranici, nebof jsem tak citil, ale nesliboval si od nf to, co jini, a vidél
jeji ptisti kontury trochu vice rozmazané. Zklamalo mne nékolik chartistd, kdyz
jsem az o hodné pozdéji poznal a pochopil jejich pokrytectvi, u jednéch od po-
¢atku cilené, u druhych mimodécéné. Ale o tom pisu ve svych vzpominkovych
blabolech, ¢im? si ulevuji, kdyZ si ptece jen, sakra, potfebuji zanadavat, co bych
to byl za Cecha.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.

To mne nezajimalo. Pro mne je ddlezity individudlni, osobnostni postoj a stat na
svém.
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11. Byla Charta spolecenstvim signatdiii?

~Spolecenstvi“ Charty se jisté utvérelo, stalo se pro vétSinu ,,ndhradnim“ zptso-
bem Zivota, zvlaste pro ty, ktefi ji podepsali pozdéji. Prosté lidi chtéji byt povét-
$inou v néjakém houfuy, citit jeho teplo. J4 ctil ty mimoprazské, Zili na ,,vidrhol-
ci“ a neuhybali.

12. Vyrazny osobni zdZitek.

K tomu piiklddam nékolik autentickych zdznamd, jak se udély pfed myma odi-
ma bezprostfedné po zvefejnéni Charty 77.

Muselo to byt k Silvestru 1976, protoZe Charta 77 byla na spadnuti. Sedim s ka-
maradem u kamen v kokotinskych lesich, poletuje snih, tiSe popijime o par dni
doptedu, protoZe tehdy ¢lovék nevédé€l, co bude zitra. Tteba to védéli oba mi
hafani, ale ti zatim také spali. Uplné tichy byl i stalety kastan v koruné. Viechno
bylo tiché, a to mylilo.

Ndhle mne to koplo do hlavy jak od kobyly — ten Jirka to podepsat nesmi, byl by
to jeho konec. Franto, otevii vrata, jedeme do Doubravi¢ky za Ledererem, je to
prece kousek od nas, mohlo by napadnout néjakého fanfarona, Ze by mél signo-
vat ProhldSeni Charty 77.

Chtél jsem spéchat, né&jaky ¢ert mi sedél za krkem, ale nes$lo to, rozchumelilo se,
nic nevidim, a kdyz odbodujeme na Doubravicku, mijime tésné néjaké auto
s rozsvicenymi reflektory, div jsme se nesc¢uchli. Nes¢uchli, $koda! M€l jsem pl-
né ruce volantu, stacil zahlédnout jen zmatnélé obliceje, jako bych je mél znat.
Vpadneme k Jirkovi do chaloupky, ode dvefi fvu: Jirko, ty stary kriminalniku, tu
Chartu nepodpisuj!

— Kluci, uz se stalo, byl tu Ruml s Chramostovou, museli jste je v ty chumelenici
minout. VZdyt jste to podepsali také, tak pro¢ ne ji?

— ProtoZe jsi byl, ty vole, uz dvakrat zavienej, my jesté ne, budou té chtit vysté-
hovat, Elus je Polka a je tady jen na zalohu.

Tak se i stalo, nejdtive ho zavieli a potom vystéhovali, a to ho tam venku stalo
Zivot. To jsme my dva s kamaradem byli tak chytf oproti ostatnim? Ale vibec
ne, méli jsme jen zkusenost z Ruska, ze stykd s ,.krimindlniky* - tot vie.

Tak jsme u Lederert dostali hodné sladkosti, pun¢, zanechali jim starosti, a za
¢as jsem k Novému roku 1978 vytezal do lina Jirkv portrét, Elu§ propasovala
do vézeni asi dvacet kusi s tiskem ,,AZ se rozedni, pdjdeme*, Jirka je podepsal.
No a tak poslal do Evropy z krimindlu pozdrav, kdo to vSechno dostal, to uz ne-
vim.

A jesté po delSim case jsem poslal na jeho hrob s alpskym kamenem jeho portrét
v bronzu. Jirko, zdravim té z té dalky a zase se zdrZenim po tolika letech.

V lednovych a tinorovych dnech 1977, kdy mocni této zemé méli prijem hrizy
a vypoustéli vzteky, se na cesté k mym vratiim objevila dvé svétla a rachot mo-
toru. Byl pozdni veder... psi $ileli. Nic nebylo k rozezndni. Zistalo to stat pfed
vraty s nevypnutym motorem. Rikdme si, to na nas délaji ndjezd? Mimo nés tu

vevs

neni pfes zimu ani noha. Kdosi kii¢i, oteviete vrata!
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Vyjdu ven, brejlatej dédek v montérkdch: vezu vdm brambory a pro ovce Fpu.
Jarku, nezndm vas, nic jsem si nikde neobjednéaval, nemdm penize. Op4a¢i, kam
to mam shodit?

Vjel do dvora, shodil pytle, motor nechal béZet, protoZe by ho znovu nenatodil.
Zvu ho do kuchyné, nalévam tfi velké lampy neddvno ,,dopélené“ slivovice zn.
»ja sam“, koukdm mu do ksichtu, kdo to vlastné je.

Zvedl rumplovéka, tka: ,Dali jste jim pfes drzku, at Zije Charta, ji tu odvahu ne-
nasel udélat to, ackoli mé stokrat posrali a nicili. Jsem byvaly sedldk Proch4zka
z TuboZe, vodvedle, a vy jste ten chartista a ov¢ak, co to udélal za mne.“

Byl to vlastné tesaf z Pankrace, ktery poslechl Benese a uvéfil Gottwaldovi a $el
po kvétnu 1945 délat sedldka do pohraniéi a délal ho dobfe, dokud mu vSechno
nesebrali. Ted mél 150 K¢ penze, tfi infarkty, kousek Zaludku po operaci a stary
traktor, se kterym podélkuje. Nechtél naprosto nic. Jako by se NIC nestalo, stalo
se, nestalo, ale ja o tom vim a nyni to vite i vy, dava to néjaky smysl pro tuhle
spole¢nost? UZ je pdr let mrtev.

Bieznovd, z cikdnské hospody v Rdji, 1977

Stfeda, uZ za tmy za¢ind mtj den tady v té hospodé na cesté do Prahy a do Pek-
la, kde haji nasi véc spoluanarchista Lada Lis.

Sem k ndm nikdo nechodi, ,néas se kazdy boji“ (aZ na StB), je to samota a v zi-
mé je nds tak u jednoho stolu v rohu u Sentyse a kamen.

V hospodé ticho jak ve studni, Ze by uz zacala fungovat expozitura StB ve Mse-
né? Kvili néjakym osmi chartistim?

Oteviram trochu prudéeji dvete pro kazdy ptipad, chlapfi je tam tiikrét vice nez
normalné, zndmé ksichty aZ na jednoho. N4§ still je neobsazen, pokryt samymi
velkymi frtany rumu, pti kraji ptikryty pekac¢ s nééim ukrutné vonavym. Je se-
dum, Ze uz taky jdes, ty... chtél dle zvyku fici vole, ale polkl to. Pravim, co to
oslavujete, holomci?

Raymund T¥iska, svétsky, nejstarsi lesaf a konaf, veli, chlapci §avle vzhiiru a do
dna, at Zijou ty pacholci z Charty, a tady ten jeden nas!

Ted jsou vsichni kolem naseho stolu. Raymund odkryvé pekac¢ — hle, kus pece-
né. Dim: ,Raymunde, jestli je to nékterej z mych psd, tak si kus vezmu a z lasky
seZeru, ale tebe potom zabiju!“ — ,To uZ si, kamarade, ode dneska nedovolim,
vod kdy plati ta Charta?“

Jen ten jeden sedi, nepije a mléi, pry bejvaly sedlak ze Stiezivojic, aZ se ptece
pohne a fekne: ,Pane C., slySel jsem, Ze jste spravnej a chytrej chlap. Ale vidim,
Ze jste hloupej jak $ejtrok.“ T4zi se ho klidné, pro¢. Postavi se, diva se mi uptené
do odi: ,Copak chytrej chlap udéla takovou blbost, jako je ta Charta, a jde hla-
vou proti zdi? Leda Ze to ma néjak posichrovany, Ze se mu nic nestane, a ma
hlavné prachy. Co jsme zmohli my sedlaci? Sli do prdele a vy ptjdete taky.“

Ale to uZ po ném sko¢il Raymund, prastil s nim na zem a uz ho $krtil. Strhavam
ho, ohnal se po mné, div mi neurazil hlavu, poviddm mu pfi té ptileZitosti klid-
né: , Ty vole, bojujeme za lidskd prava a nerveme se jako cvoci.”“ Chvili se na mé
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diva uZasle: ,J4 myslel, Ze uZ to zacalo, a ty ndm tady kédZe$ jako néjakej prorok,
nebo je jesté brzo? Jesté mame pockat?“

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?

Samoziejmée, Ze Charta ovlivnila politickou situaci nejen v zahranidi, ale i doma:
korodovala ocelové kecy establishmentu; nasadila do StB nejistotu; dosud fun-
gujici pfetvaika normalizaénich lidi pfestala fungovat v rodinédch a ocitla se na
svétle bozim; chytracen{ bylo konfrontovano se zjevnou pravdou; kratce, zacdal
se utvaret novy prakticky mravni kodex. J4 si tehdy fikal: kdyzZ tohle v lidech vy-
drzi, tak pAmbu poméhej ptiStimu reZimu, i kdyZ bude 1spésnéjsi, tak bude bez-
tak pod nemilosrdnou a stalou kritikou. — No vida, kdo nemél pravdu?

16. Méla Charta podstatny vilv na zhroucent regimu?

Existence Charty nesporné pfispéla ke zhrouceni komunistického estab-
lishmentu, ale byt jen sama ve vychodni a sttedni Evropé, nic moc by se nestalo.
Myslim, Ze vice neZ politicko-mocensky vyznam méla vyznam mravni. A tak se
zase ukazalo, Ze rezimy pfichdzeji a odchdzeji a mravnost humanitnich idei
a ideald je nesmrtelnd.

P. S. 1996/7

Lid délny z té doby pochopil hned, co se mysli tou Chartou, instinktem to pochopili
i oni u moci, samozfejmé kazdy z hlediska svého zdjmu. A my chartisté jsme snili
zatim o bratrstvi mezi vsemi lidmi, hlavné o svobodé, o ndrodnim usmifent.

Franti$ek Cejka

1. Osobn situace na prelomu let 1976 a 1977.
Vznik Charty 77 jsem zaregistroval v dobé vojenské sluzby. Atmosféru kolem

signatdfa jsem poznal az v Liberci, Chartu jsem, podepsal, tusim, v roce 1983.
Na svém pracovisti jsem nezaznamenal Zddnou snahu vyhodit mé z prace, mél

jsem podepsanou smlouvu, vdzanou bytem.

2. Diivody pro podepsdni Charty.

Signatdfem jsem se stal, protoZe pro mé byla neldnosné pozice dvoji tvdre, kte-
rou béZné zastavali vSichni kolem mne, at v préci, ¢i moji pfatelé. Chtél jsem se
jasné distancovat od tichého akceptovani danych pomérii. ProtoZe jsem podepi-
soval Chartu pozdéji, mél jsem jasnou pfedstavu, co se mi miZe ptihodit, znal
jsem jiZ osudy libereckych i prazskych signatatd. S podpisem jsem véhal nékolik
mésich. Pocit nééeho vyjimeéného jsem mél, s perzekuci jsem poéital, ale pies-
nou predstavu, jakou miru snesu se svou rodinou, jsem nemel.
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3. Povédom{ o dalsich signatdfich.

Znal jsem liberecky okruh signataft a s dal$imi jsem se sezndmil v Praze a v Br-
ne.

4. U¢ast na rozsifovdni Charty.

Podpis jsem nesebral ani jeden. Rozsifoval jsem materidly — prohlaseni ¢i knihy
z okruhu Charty — jednak mezi lidmi v préci, jednak mezi zndmymi ze sportu
a kultury.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

Antichartu® jsem nepocifoval jako néco, co se mne dotykd, a i dnes to vnimam
” .]

jako problém starsi generace, kterd se Chartou a ,antichartou” vice osobné roz-
délila. Vice jsem premyslel o jediném jménu pod ,antichartou” — o Janu Weri-
chovi.

7v s

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdiich?

Na ProhldSeni Charty 77 mi nevadilo nic. V okruhu signatafd jsem se snaZil pre-
dev$im seznamit s lidmi, ktet{ mi méli co fict, jednim z téch, které jsem rad vi-
dél, byl Jifi Miiller z Brna. Lidi, ktef{ mné kolem Charty pfipadali zvl&stni, jsem
zamérné nevyhleddval.

7. Ocekdvand podpora verejnosti.
Pfi svém podpisu jsem jiz védél, Ze Charta nema $anci ziskat Sirokou podporu

7 vz

vefejnosti; jednak si velka ¢4st spole¢nosti nasla zpisob Zivota, v némz nechtéla
konflikty s moci, jednak dalsi ¢asti spolecnosti byly pozadavky a ptedstavy char-
tistd cizi, coZ se projevilo i po roce 1989 a projevuje se i nyni. A to viibec neberu
v potaz skupinu angaZovanych komunistd, ktefi byli a z@stali na Gplné opa¢ném
polu nazorového spektra. Urcité je mozné vést diskusi o tom, co bylo vétsi pod-
pofe na prekazku, ale dle mého minéni pouze tucast nékterych byvalych komu-
nistd pfekdZela star§im a zdsadovym kritikim komunismu, aby se pfipojili
k Charté. U ostatni spole¢nosti mohla Charta najit pouze sympatie, které byly
mo#nd vice dany ,zlobenim vii¢i komunistim“ neZ ptitakdvanim ndzord chartis-
th. Pfesto si myslim, Ze Charta pomohla vzniku svéta disentu, ve kterém se kul-
tivovali mnozi aktéti dnesniho vetejného Zivota, a to povaZuji za jeji znacny pti-
nos.

8. Spory uvnitr Charty.

Pamatuji se pouze na Jifiho Ktivského, ktery v Liberci sezndmil lidi, kteti by se
asi jinak nepotkali, ale zdroven umél toto spolecenstvi agresivné rozbijet. Ostat-
ni chartisty, tfeba VAaclava Bendu, Uhlovy, Briidky, jsem vyhleddval pfedevsim
jako zdroj informaci a tiskovin. Vybiral jsem si takové lidi, ktefi mné spise impo-
novali, a nepamatuji se na nic, co by mé ostfe vyprovokovalo k tomu, abych si
dosel s nékym vytikat svou kritiku. Pouze v dokumentu o pamétkové péci, kde
jsem piedal dobfe zpracovany materidl od Jana Sapdka z Brna, jsem pocitil urci-

221



tou propast mezi politickym postojem a snahou obsdhnout problém v $ir§im
spolecenském rozméru. Jednoduse feceno, mél jsem dojem, Ze odborna stranka
nebyla v textu patrna.

9. Zklamalo Vds néco na Charté?

Nebyl jsem zadny ortodoxni chartista, a tak spory, naptiklad Cibulky se Sabatou
a Havlem, mé spiSe vedou k pfemysleni, kde jsou hranice naprav a zmén, které
jsou akceptovatelné ve spoleénosti. V tom, jak si kdo z nds pfedstavoval jeji odis-
téni, byly zcela urcité mezi chartisty nejvétsi rozdily, které se v§ak mohly vyjas-
nit aZ po pddu komunistické moci.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.
Pamatuji si, Ze uréitym meznikem byla prazska konference o lidskych pravech;

doslo zcela jasné k vétsi orientaci do ciziny. Dal$im meznikem byla aktivita
ochranct Zivotniho prosttedi, z té doby si uchovavam pocit ozelenéni Charty.

11. Byla Charta spoleéenstvim signatdiii?

Jak se ménila atmosféra Charty, si nijak vyrazné neuvédomuji, ale po roce 1989
moznd doslo k ¢asteénému rozlomeni na ty, kteff aktivné vstoupili do politiky,
a na ty, ktefi nebyli timto vstupem nadseni. Spolecenstvi Charty 77 jsem vnimal
spiSe jako souddst disentu, jiného zptisobu vidéni svéta.

12. Vyrazny osobni zdZitek.

Urdity zazitek mam az z listopadu 1989. Z prvnich dnd demonstraci v Liberci si
pamatuji, Ze pro nékteré lidi, ktefi byli na ¢ele spolecenské viny, bylo nepfijatel-
né vystoupit se stanovisky ¢i texty Charty 77. A vecer, kdy vrcholila nékolikatisi-
cova demonstrace, titiz lidé, opili z reakce davu, kticeli: ,,At Zije Charta 77! ale
s ndzory chartistd se mijeli.

Druhy zaZitek se vaZe k prvni prezidentské kandidatute Viclava Havla. Pamatu-
ji se, Ze kdyzZ jsem ptivezl tuto zpravu do libereckého vedeni Obcanského féra,
byli mnozi zkoprméli a vznaseli ndmitky. Byli pfesvéddeni, Ze spole¢nost tuto
kandidaturu nepfijme, a varovali pfed takovouto troufalosti. JiZ tyden poté ni-
kdo nic takového nepfipoustél a dnes si jiZz viibec nepamatuje na néjaké vyhra-
dy.

v/

13. Signovali Chartu predevsim intelektudlove?

Chartovni déni a ndzorové prosttedi bylo dle mého zdleZitosti intelektudld. V Li-
berci ov§em mezi signatéfi prevaZzovali zastupci undergroundu, ktefi byli pfede-
v$im lidmi z ulice. Nelze uréité hovofit o ,dé€lnicich”, jejich okruh pochazel ze
svéta zavoznikd, hlidaéli, pomocnych délnikd.

14. Pfiklady solidarity a jejtho opaku.
Solidarita ve smyslu pomoci, at finanéni ¢i ndzorové, byla pouze jakousi $irsi ro-
dinou Charty. Tyto krouzky piatel nepfedstavovaly ,zbyvajci“ spole¢nost, ale
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byly jakymisi signaté¥i bez podpisu. Ostatni spole¢nost drZela tiché pravidla hry
s komunistickou moci, pfi kterych bylo zdkonem citit se proti nim, av§ak nave-
nek plnit vSechny psané i nepsané formy loajalniho pfitakavani. To, co vydélo-
valo Chartu, bylo zvefejnéni vlastniho postoje. Ur¢itou solidaritu pfedstavovala
predevs$im v mensich méstech normélni sousedska vypomoc, kterd se orientova-
la na béZné zaleZitosti — opravy chalup, aut, dfevo atd.

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?

Charta 77 zcela ur¢ité ovlivnila situaci v Ceskoslovensku. Vytvotila predevsim
urdity obraz pro ptétele v zahrani¢i. Na domdci pidé kultivovala ,disidentskou
kulturu®. Politickou atmosféru a politické postoje lidi Charta 77 ovlivnila v okru-
hu téch, ktef{ byli naladéni na stejnou vnitini ,,strunu“. Ostatni spole¢nost byla
zasazena pouze povrchové, coz se projevilo kratkou epizodou v listopadu 1989.

16. Méla Charta podstatny vliv na zhroucent rezimu?

Charta 77 pfispéla pfedev$im ke zpisobu odchodu komunistické moci (sameto-
va revoluce), samotné jeji zhrouceni vyvolaly pfedevs§im vnéjsi okolnosti. Je
vsak otdzka, zda jsme se zbavili komunistické moci tim, Ze padla skoro vSechna
pravidla ,,vychdzeni“ prostého obdana s ni. Zménila se opravdu ¢eskd spoleé-
nost tak, ze éra komunistického vidéni a organizovani Zivota je za nami? Kde
jsou mnozi prominenti KSC? Charta 77 nabidla v dobé ptelomu vlady ve spole¢-
nosti unosné tvare, ty byly s mensimi vyhradami akceptovany, ale ideovy svét
Charty 77 spole¢nost nevzala za sviij. Nemélo to nijak dramatickou podobu, vy-
sledky voleb a nova politickd uskupéni jsou vyrazem vlivu Charty 77 na politic-
kou atmosféru v Ceskoslovensku. Da se vak fici, e podhoubi Charty 77 cosi
poji a Ze aktivity tohoto okruhu lidi, byt jsou zcela rozdilné — od profesionalni
politiky pfes podnikani k Géasti v kultufe — pfitahuji vzdy vétsi pozornost a pod-
poru lidi z téhoZ byvalého ,rodinného“ kruhu disentu. J& osobné zaZivam
v tomto prostfedi uréity soulad a ,nepotiebu“ vysvétlovat si navzdjem, o¢ v té ¢i
oné véci jde.

Tomas Hradilek

1. Osobni situace na prelomu let 1976 a 1977.

V roce pred vznikem Charty jsem byl zaméstnan v mistnim JZD jako referent
pro zdsobovani a prodej. Do této funkce jsem byl jmenovan poté, co jsem byl
v roce 1974 pii persondlnich provérkach pro zastavani antisovétskych a antiso-
cialistickych nézort odvoldn z vyznamné fidic{ funkce odpovidajici mému vzdé-
lani zemé&dé&lského inZenyra. Md manZzelka byla s nasimi tfemi détmi v domdc-
nosti, takZe jsem znacnou ¢ast svého volného c¢asu vénoval svému
celozivotnimu koni¢ku, chovu akvarijnich rybek, s tim zdmérem, aby to zajistilo
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vyrazné ptilepSeni rodinného rozpoétu. Casu na jiné zdjmy - literaturu, film
a dalsi sebevzdélavani - jiz mnoho nezbylo.

Po signovani Charty 77 jsem byl v poloviné roku 1977 z druZstva vypuzen
a okamzité jsem nastoupil jako délnik na pilu v mém bydlisti a tam jsem manu-
alné pracoval nepfetrzité az do prosince 1989. Produkci rybek jsem pod nétla-
kem postupné zredukoval natolik, Ze bylo nezbytné, aby si také mé pani nasla
v roce 1982 préci.

2. Divody pro podepsdni Charty.

O Charté 77 jsem se dozvédél bezprostiedné po jejim vzniku z rozhlasové stani-
ce Hlas Ameriky, kterou jsem pravidelné poslouchal jiz od poloviny 60. let, a byl
jsem okamzité rozhodnut ji signovat. V prazském telefonnim seznamu jsem zjis-
til nékolik adres zaklddajicich signatafd, kteti byli zndmi z roku 1968, a byl
jsem odhodlan u nékterého z nich, aniZ mne ovsem osobné znali, Chartu 77 sig-
novat. 14. ledna 1977 jsem si vzal den dovolené a odjel jsem do Prahy. Pted do-
mem profesora Jiftho Hajka jsem spatfil vozidlo VB, a proto jsem si nedovolil ho
navstivit. Na druhém misté — u Franti$ka Kriegla — mi ptélo Stésti. Pan doktor
nemél v tu chvili ostrahu a pfijal mne i se svou pani ke kratké navstévé. Vzpo-
minam si, Ze pani Riva mi ukazovala ruku, na které bylo vytetované ¢islo z kon-
centra¢niho tabora, a pohmozdéniny, které ji v né€kterém dni kréatce pfed mou
navstévou zpusobili pfisiusnici StB, kdyZ se snaZila zabrdnit odvedeni svého
manzela k vyslechu. Po rozlouceni jsem v nedaleké kavarné napsal ozndmeni
o signovani Charty 77 a s osobnimi idaji a vlastnoruénim podpisem jsem vloZil
dopis do schranky Frantiska Kriegela. Poté jsem bez komplikaci odjel dom.
Pristi den, v dobé, kdy se nendvistnd kamparti proti Charté rozjizdéla na plné
obratky a zachvatila také nase okresni periodikum Nové Prerovsko, zaslal jsem
do jeho redakce otevieny dopis, ve kterém jsem oznamil, Ze se ztotoZnuji s Pro-
hldsenim Charty 77 a stal jsem se jejim signatdtem.

Vznik Charty mne zastihl jiz pfipraveného a rozhodnutého aktivné ptisobit proti
normalizaénimu re#imu. Jako mlady ¢lem KSC jsem intenzivné prozival rok
1968 a po ndstupu normaliza¢niho reZimu jsem byl nejprve zbaven funkce
ptedsedy ZO KSC a také, jesté dlouho pted provérkami, na zakladé vlastni %4-
dosti, ¢lenstvi. Zadal jsem vyskrtnuti, byl jsem vsak exempldrné vylouden. Po
nékolika letech latentniho nesouhlasu jsem dospél k zavéru, Ze to nestadi, Ze je
zapotiebi dat jinym zplisobem priichod svému odporu k pomérim nastolenym
rezimem. V tomto ohledu nebylo pro mne rozhodujici signovani Charty 77, ale
neudast ma i mé Zeny pti volbach na podzim roku 1976. V podminkach malého
mésta, obzvlasté poté, co jsme vyhdzeli z domu c¢leny okrskové volebni komise
i s urnou, to byl naprosto zietelny signal proti rezimu.

To ovSem nic neméni na skutecnosti, Ze své pfipojeni k Charté jsem chépal jako
néco osobné velmi mimofaddného a vyjimecného, co od zacatku mtiZe zménit
chod Zivota mého i mych nejbliz§ich. O nesmirné zdvaZnosti pro spolec¢nost
jsem nepochyboval. PfestoZe jsem mél praktické zkuSenosti pouze s perzekuci
v zaméstndni, pocital jsem také s reakei represivnich mocenskych sloZek. Z téch-
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to diivodl nesignovala Chartu 77 ma manZelka, nebof jsme povazovali za ne-
zbytné, aby v piipadé mého uvéznéni se mohl alesponl jeden z rodi¢l starat
o déti. V dalsich letech jsme si v tomto sméru zvyKli.

3. Povédom{ o dalSich signatdrich.

Z puvodnich signatail jsem osobné neznal nikoho, avS§ak mnozi mi byli blizci
nejen proto, ze to byly napiiklad zndmé osobnosti z ,prazského jara“, ale také
proto, Ze jsem se v pribéhu 60. let seznamoval s jejich tvorbou a Ze mne oslovo-
valy jejich ndzory na strankdch Literdrnich novin a dal$ich periodik. Béhem doby
jsem se osobné seznamoval se stale vét$im poétem chartistd.

4. Ucast na rozsifovdn{ Charty.

Nikdy jsem nevyvijel aktivitu v tom sméru, Ze bych nékoho ptresvédcoval, aby se
stal se signatdfem. Byl jsem vSak vZdy k dipozici zdjemctim o Gvodni prohldseni
a jiné dokumenty Charty, pfebiral jsem podpisy signataii a déle je predadval ke
zvefejnéni. Vyplyvalo to logicky ze skute¢nosti, Ze jsem byl od pocatku 80. let
¢lenem kolektivu mluv¢ich a v roce 1989 jednim ze tf1 mluvéich Charty 77.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

Po dovrSeni tficeti let jsem jiz védél mnohé o svété kolem sebe a lidech v ném,
o jejich rozvrstveni z hlediska odolnosti vi¢i tlakim normalizaéniho reZimu.
Proto mne zasadné neprekvapila ani ,anticharta“. Ale pfesto jsem to vnimal ja-
ko mravni kolaps vétsiny z téch, ktefi by méli byt vykvétem spolec¢nosti a jejim
svédomim. Vzpomindm si, Ze jsem se citil trapné a stydél jsem se, jako bych i ja
nesl vinu za jejich poklesek.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢ jejich signatdiich?

Ne. Pouze v dalsich letech, tak jak jsem se s mnohymi signatafi seznamoval, vni-
mal jsem, Ze néktefi jsou pro svou velmi $patnou poveést mezi spoluobcéany
Charté ke skodé, uvédomoval jsem si vSak, Ze v té véci je velmi obtiZné sjedna-
vat napravu, a o to vice jsem se snazil, abychom ani ja, ani mi blizni nevytvateli
zaminky pro takové pocity vefejnosti.

7. Ocekdvand podpora verfejnosti.

V letech kratce po vzniku Charty 77 jsem Sirokou podporu vefejnosti nepovaZo-
val za pravdépodobnou. Souviselo to se zna¢nou politickou stabilitou celého
bloku a relativné pomérné slusnou a zatim neklesajici Zivotni drovni v nasi ze-
mi. Mocenské struktury provadély neustdlou indoktrinaci, umély velmi efektiv-
né vyuZivat metodu cukru a biée. V téch letech bylo nezbytné pteZit, plsobit,
pracovat, neuplavat.

Udalosti v Polsku a zejména perestrojka a glasnost vSak zapocaly také v nasi ze-
mi novou situaci, na kterou bylo nezbytné reagovat. Osobné jsem patfil k tém,
ktefi se zasazovali o novou formu osloveni vefejnosti. Dokument Slovo ke spolu-
obcantim, ktery vydala Charta 77 k desatému vyrodi svého vzniku, byl reakci na
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nové poméry. Odezva vefejnosti na sebe nenechala dlouho ¢ekat. Nejenze zada-
ly vyraznéji narGstat fady novych signatafti Charty, ale vznikala celd fada no-
vych obdanskych iniciativ, z nichZ nékteré mély jednozna¢né politicky opozi¢ni
charakter. Zapocala série vefejnych vystoupeni nespokojenych obéant. V roce
1989 mél tento trend jiZ zna¢né dynamicky priibéh. Jsem presv&déen, ze kdyby
se, nedej bilih, reZimu podafilo jesté na nékolik let zabranit politickému zvratu,
mél by co do ¢inéni s desetitisici obéand, ktefi by ptlsobili v Charté 77 a v dal-
$ich nezdvislych iniciativich a hnutich. Ostatné, coZpak celoplo§né zakladéni
Obéanskych fér jesté pted zrusenim vedouci tlohy KSC nebylo nesmirné zrych-
lenou formou takového procesu?

Zdene€k Jicinsky
1. Osobni situace na pielomu let 1976 a 1977.

Byl jsem v té dob& zaméstnén jako pravnik v oblastnim zdvodé& Ceské statni po-
jistovny v Praze. Po podpisu Charty 77 jsem byl propustén. I kdyZ jsem se soudil
o neplatnost vypovédi, neuspél jsem, protoZe obvodni méstsky soud platnost vy-
povédi potvrdil. Potom jsem byl rok a pil bez prace, protoze mé nikdo nechtél
jako signatate Charty 77 zaméstnat. Pracoval jsem tehdy v jednom bytovém
druzstvu, ale jenom na dohody o pracovni ¢innosti.

2. Ditvody pro podepsdni Charty.

O piipravé Prohldseni Charty 77 jsem se dozvéd€l od Zderika Mlynéfte, s nimz
jsem jel také na schiizku inicidtori Charty 77, kterd se konala v prosinci 1976
v byté Vaclava Havla v Praze 6. ProtoZe jsem spiSe skepticky zaloZeny, zddlo se
mi, Ze na této schilizce fada dcastnikli ma neptimétené predstavy o moznostech
ptisobeni Charty. I kdyZ jsem tehdy oéekéval akce proti Charté 77 ze strany mo-
ci, takovou represivni kampan jsem neptedpoklddal. Prohldseni jsem podepsal
jaksi po uvéZen{ a byl to vyraz jistého osvobozeni. Samoziejmé, Ze jsem se mu-
sel vyrovnat vnitfné i s pochybnostmi, protoZe jsem ¢ekal rizné negativni reak-
ce ze strany rezimu a nechtél jsem zase vystavit rodinu, zvlasté déti, neustdlému
tlaku.

3. Povédomi o dalSich signatd¥ich.

7vo0

Radu signatafd jsem znal, ale samoziejmé jsem tehdy o nich nevédél a vSech
243 prvnich signatdfi jsem osobné neznal.

4. Uéast na rozsifovdni Charty.

Ziskal jsem pro ProhldSen{ Charty 77 nékolik podpist, které jsem tehdy predal
Z. Mlynafovi. ProhldSent jsem déval pti riiznych piileZitostech pfdtelim a zna-
mym.
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5. Ndzor na tzv. antichartu.

Takzvana anticharta byla pro mne sou¢asti oné masivni represivni akce, kterou
reZim proti Charté 77 zorganizoval. Bylo mné lito, Ze se na ni podileli i nékteti
lidé, u nichZ se to nemuselo predpokladat. Ve spolecnosti vSak pfevladal pocit
strachu a pfirozené i zdjem na jistém existen¢nim uplatnéni. VSe se délo v atmo-
sféfe jisté obecné demoralizace, vyvolané potlaéenim reformniho pokusu ,praz-
ského jara“ a po ném nasledujici takzvand normalizace.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdrich?

K obsahu prohldseni jsem Zadné vyhrady nemél. Vzhledem k tomu, jak bylo
koncipovano, bylo pochopitelné, Ze je signovali lidé s riznym politickym pte-
svéddenim, svétovym nazorem atd. KdyZ se zamyslim nad tim, kdo je podepsal,
nelze prehlédnout, Ze ndsledovalo nedlouho po procesu s Plastic people. V pro-
testu proti tomuto aktu justi¢ni zvile se poprvé od zahdjeni ,normalizace” set-
kali lidé nejriznéjsich politickych a jinych orientaci, spojeni{ s nesouhlasem
s touto represivni akci.

7. Océekdvand podpora verejnosti.

413

Vzhledem k tomu, jakou atmosféru vyvolal ,,normalizac¢ni“ reZim, nemyslel jsem
si, Ze Charta 77 muze ziskat Sirokou podporu vefejnosti. To, Ze okruh pivod-
nich signatafa zlstal pocetné velmi omezen, bylo zptisobeno tvrdou reakci reZi-
mu, kter4 lidi zastra$ila. Vzhledem k pracovnim a rGznym jinym formam perze-
kuce lze pochopit, Ze se okruh signatdfi ptili§ nerozsitoval. O tom, zda
zaméfeni Charty a rznych jejich prohlaseni bylo spravné, nebo ne, se vedly me-
zi chartisty diskuse, pfemyslelo se hlavné o tom, zda jsou spravné koncipovana,
aby mohla oslovit $ir$i skupiny ob¢anti v otdzkach pro né nejzavaznéjsich. Moz-
nosti seznamovani obfand s témito stanovisky byly vSak omezené, hlavnim
prostfedkem bylo jejich vysildni zahrani¢nim rozhlasem. Ani po ¢asovém odstu-
pu si nemyslim, Ze v tehdejSich pomérech bylo mozno na zakladé Charty nebo
néjaké jiné iniciativy vyvolat Siroké opozi¢ni hnuti proti rezimu.

Petr Kabes

1. Osobnf situace na prelomu let 1976 a 1977.

V lednu 1977 jsem byl tfetim rokem pozorovatelem pocasi na meteorologické
observatoii MileSovka (turnusové sluzby). Do zaméstndni, které mé stdle vice
zajimalo, jsem ptvodné nastoupil jako svobodny otec z finanénich déivodd. Mi-
mo bezprostfedni obZivu jsem se zabyval ldskami, pratelstvimi vinarenskymi,
¢etbou, nékdy i psanim. Nic z toho se po podpisu Charty nezménilo, kromé ja-
kéhosi prilivu sil. A samozfejmé kromé té obzivy, kterd vzala za své okamZitym
rozvazanim pracovniho poméru.
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2. Divody pro podepsdni Charty.

Pii stiidavych pobytech a nepobytech v Praze jsem se dozvidal o ptipravach
Charty 77 nékdy od poloviny listopadu. S ptitelem Jaroslavem Kofdnem, v jehoz
byté se konala ¢4st schiizek, jsme probirali okruh potencidlnich signatatd, jemu
jsem také pozdéji podepsal karticku. Sviij podpis jsem bral jako samozfejmost,
jeho zvefejnéni mezi prvnimi jako poctu. S nasledky jsem po¢ital spi§ hor$imi,
ale nepfiméfend rezimni publicita mé prekvapila.

3. Povédomi o dalsich signatdrich.

Namadtkou: S Pavlem Landovskym od své puberty z Pardubic, s Martou Kubi$o-
vou od jejich sedmndcti let. S vétsinou podepsanych spisovatelli jsme se stykali
pribéZné, znal jsem nékteré filozofy a signatafe z obort spolecenskych véd.

4. Uéast na rozsifovdn{ Charty.

Po dikladné rozvaze jsem pred zvefejnénim Charty oslovil ¢étyfi své pratele.
Karticky podepsali Ivan Dubsky, Jifi GruSa a Tomas Pékny. To, Ze GruSovo jmé-
no chybi mezi prvnimi signatati, mé na svédomi Ludvik Vaculik: vytadil na po-
sledni chvili jeho karti¢ku s tim, Ze Grusa jako tajemnik bytového druZstva bude
uziteénéjsi.

Po zvefejnéni textu jsem jej nékolikrat opsal a zatidil dal$i opisy prostfednic-
tvim kolegy meteorologa Leose Kukacky (delegita vysocanského sjezdu KSC).
Sam jsem odvezl ProhldSeni s tehdy Cerstvym néslednym Patockovym textem do
Pardubic, kde jsem u spolehlivych a pohostinnych ptatel konal obdobné. Dokon-
ce jsem prekrocil své meze a snazil se kontaktovat mistni exkomunisty; bezvy-
sledné.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

Zfejmé jako vétSina takzvanych antichartistl, z nichZ jsem fadu znal. S vyjim-
kou nékolika skalnich véficich povazovali nékteti sviij podpis za Zivnostensky
list, jini za hanbu psi knizky.

6. Vadilo Vdm néco na Charté (i jejich signatdrich?
Nic.

7. Océekdvand podpora verejnosti.

Nesdilel jsem na zdkladé osobnich zaZitkd ptfedstavy nékterych ptéatel o ndsob-
cich podpisi. Tichd podpora vsak takova byla, a podle mé Charta 77 pfisla pres-
né vcas, aby jeji dalsi ¢innosti a ozvény tuto podporu postupné pomdhaly ozvu-
¢ovat.
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Eva Kanttrkova

1. Osobnf situace na prelomu let 1976 a 1977.

Nemeéla jsem zadné zaméstnani, nesméla jsem publikovat a psala jsem, Zivil mé
mij muZ, ktery po propusténi z televize ziskal profesi projektanta organizace
vystavby a byl zaméstndn v projekénim ustavu. Po podpisu Charty pfibylo k z4-
kazu publikovani rtizné policejni $§ikanovani. V roce 1981 jsem byla obvinéna
pro ,podvraceni republiky“ za knihu o chartistkach, vydanou v zahraniéi, po
ro¢ni vazbé jsem byla bez soudu propusténa, obvinéni trvalo do prosince 1989.
V roce 1986 jsem byla mluv¢i Charty a policejni Sikany — masivni sledovani, za-
drzovani na policii na nékolik dni, domovni prohlidky a podobné - se staly pra-
videlnou soucdasti mého Zivota. Naposledy jsem byla zadrzena 19. listopadu
1989.

2. Duvody pro podepsdni Charty.

O podepisovani Charty jsem se dozvédéla mezi svatky, ale od nehodnovérného
¢lovéka. Chartu jsem podepsala v druhé vIné, prostfednictvim Libuse Silhdnové.
Podepsala jsem ji na protest proti masivnimu prondsledovani chartisti. Mnoho
mych ptétel bylo vyhozeno ze zaméstnani, a asi nejvic mé pohorsilo, Ze policie
zatkla Véclava Havla, kdyZz vezl Prohldseni do parlamentu. Reakce reZimu pre-
kvapivd byla, uz z ni se dalo rozpoznat, Ze uskupeni rznych nézorovych
proudi spojené myslenkou obrany lidskych prav reZim silné zasdhlo. Pocit néée-
ho vyjimeéného jsem nejspi§ neméla, pohybovala jsem se v nepokryté opozic-
nim prostfedi, tedy vzhledem k moci v ¢emsi permanentné vyjime¢ném. Spis
jsem ocefiovala chytrost a dalekosdhlost volby lidskych prav jako hlavniho utoku.

3. Povédom{ o dalsich signatdiich.
Znala jsem signatéfe Charty, vét§ina mych pratel Chartu podepsala.

4. U¢ast na rozifovdni Charty.

Spis$ bych tekla, Ze jsem pracovala na riiznych dokumentech Charty, jak to vy-
plyvalo z prace v kolektivu mluvéich. A spi§ jsme sifili knihy a casopisy a samiz-
daty neZ samotné ProhldSent.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

Byl to u¢inny tah rezimu. Vérni se posilili ve vérnosti, oportunni se ujistili, Ze
lze byt oportunni, a zbabéli dodnes chartistim neodpustili, Ze byli zbabéli. Nad
nékterymi podpisy jsem ale Zasla. To jsem si mohla uvédomit, Ze se Charta ocita
v nebezpe¢né vyluéném postaveni, Ze ji rezim tla¢i do izolace vytrZniki a bldz-
nl. To se ale nepodafilo.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdrich?
Podle mého to neni dobfe poloZena otazka. ,Vadilo“ neni to ptfesné slovo. Po-
kud jde o texty, a tedy i o ProhldSent, byly dilem nazorového kompromisu. I jako
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mluvdi jsem se musela vzdat eventudlniho vlastniho vyhranéného nazoru, jestli-
Ze jsem chtéla docilit, abychom text podepsali spole¢né a aby byl jako spole¢ny
reflektovdn. V kazdé petici, kterd soustfeduje podpisy z rliznych prostiedi, je
cosi, s ¢im kazdy nesouhlasi. Sila téchto petic, a tedy i ProhldSeni Charty 77, by-
la v tom, Ze bylo lze spole¢ny kompromis pfijmout, protoZe ProhldSen{ vyjadio-
valo to, co rlizné proudy sjednocovalo. A pokud jde o signatdfe ~ Charta byla
otevrené spoleenstvi. Tato otevienost s sebou nesla i mozné rozpaky nad tim,
kdo Prohldsent také podepsal. Proti tomu nebylo obrany, jestlize se Charta ne-
chtéla uzavfit. Tento snadny zpusob pronikani mezi chartisty byl ale eliminovéan
do velké miry tim, Ze jsme vétsinu konfidentd znali. Mé spi§ zneklidfiovali riizni
radikalové, ktefi prekracovali mozZnosti a program Prohldseni. Ti se ale vzhle-
dem k nutnosti konsenzu nemohli stit mluvéimi a ¢innost vyrazné ovliviiovat.

7. Ocekdvand podpora verejnosti.

Pamatuji si, ze mi tehdy vysloveny nazor, Ze Charta 77 podstatné zméni politic-
ké pomeéry, pfipadal smésny. Chartu jsem podepisovala s védomim, Ze ja jsem ta
vefejnost, jejiZz podporu ziskala. A u ostatnich lidi se uvidi. Myslim, Ze vétsina
signatafd podepisovala Prohldseni s pocitem, Ze reaguji za sebe osobné. A Ze
podpisem ziskavaji nadéji stat se soutasti néjakého spolecenstvi. To odpovidalo
tehdejsi atomizaci spolecnosti, pocitem opusténosti trpéli hlavné lidé na venko-
vé a v malych méstech. Chci tim tici, Ze podepisovani Charty znamenalo i urcity
vybér; a kde se nasSel nékdo, kdo Chartu podepsal, sou¢asné to znamenalo, Ze
kolem sebe soustteduje lidi, ktefi se ji podepsat z riznych divodl neodvazili.
Neznamenalo to zadné elitdfstvi, protoZze Charta nikomu nepftinesla néjaké vy-
hody, to spi§ naopak. Znamenalo to vytvdfeni riiznych mistnich bodd a center
odporu. Vim podle sebe, kolik lidi se na mé obracelo a taky mi pomdhalo v Pra-
ze i v Pisku. Chartisté byli viditelny odpor proti rezimu a stdvali se stfedem od-
poru tichého, bez néhoz by Charta nemohla existovat ani pracovat. Pamatuji si,
jak velké mnozstvi lidi pracovalo na odbornych dokumentech. Osvicenéjsi ured-
nici reZzimu se dokonce obratili na mluvéi, aby uvetejnili jistou véc, se kterou
nemohli u statnfho vedeni prorazit. Vidét Chartu 77 pouze jako onu posvatnou
tisicovku podpisti mi ptipadd jako nesmysl, zlomyslnost nebo neznalost skutec-
ného stavu. Nadto signataii Charty téméf bez vyjimky pracovali jesté v dalSich
jinych aktivitdch a soustfedovali kolem sebe mnoho lidi, v samizdatu, pfi uni-
verzitach, koncertech i obycejnych vyletech, na svatbach, pfi msich. A pozdéji
i pti peti¢nich akcich, v nichZ nejmasovéjsi byla na podporu katolické cirkve, za
propusténi Vaclava Havla v roce 1989 a Nékolik vét. Pomoci zahrani¢niho roz-
hlasu i vlastni ¢innosti doma Charta prorazila izolaci, do které se ji reZim snazil
vmanipulovat. Charta 77 samoziejmé neméla tak velky vliv jako polskd Solidari-
ta, ale ona taky vyrtstala na jinych zdkladech a spis v intelektudlnim prostfedi
a naraZela na svefepy a i chytry odpor moci. Vliv na atmosféru spise obecné
bdazlivou méla okupace zemé Sovétskou armadou a s tim spojené trauma vojen-
ského pfepadu v roce 1968. Na psychiku spoleénosti to nicivé ptsobilo i vzhle-
dem k predchozimu desetileti pomérného liberalismu. Ke konci osmdesatych
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let, aniZ represivni projevy rezimu slabnou, ale taky aniz nékdo vyslovi nadéji,
Ze rezim padne, toto umrtveni za¢ina opadavat. O mnoha aktivitidch v cirkvich,
v samizdatu, ale i kolem Charty se da fici, Ze byly masové. Na tom m4 nepo-
chybnou zasluhu i Charta 77.

Neékdy se tika, Ze chartisté odrazovali lidi svou vypjatosti, tieba tim, Ze byli zavi-
rani do vézeni. JistéZe to v lidech vyvolavalo strach a malokdo by vézeni chtél
podstoupit, ale z vlastni zkuSenosti vim, Ze v oné tiché podpofe lidé jako by vy-
jadrovali, Ze véznéni chartisté jsou prondsledovani i za né. Je to statisticky ne-
podchytitelné, ale bez tohoto zna¢ného solidarniho zdzemi by se byl rezim
s Chartou vypotadal daleko ni¢ivéji. Dneska to zni neuvétitelné, ale mné se do-
stdvalo riznych drobnych projevi sympatif i faktické pomoci proti distojnikiim
StB napfiklad od policisti VB nebo i od strdznikl ve vézeni. Nemluvé o lidech,
ktefi ndm schovavali véci, zprostfedkovavali spojeni, podporovali penézi, ptjco-
vali byty.

Chci tim Fici, Ze jsem nikdy nesouhlasila s tezi, Ze Charta Zije v ghettu. Celé mé
vypravéni o Charté je vyprdvénim o tom, jak inspirovala lidi k byt tichému od-
poru a jak silna je ochota k solidarité s lidmi, ktefi se nebali riskovat.

M4 odpovéd na poloZenou otdzku tedy zni: otdzka je vnucend, uméla, akade-
mick4, Zivot byl jinde. Celd spole¢nost potfebovala procitnout z hlubokého trau-
matu okupace a vnitini zrady. K tomu procitnuti pfispéla i Charta 77. Na konci
dvacetileti okupace méla na vefejnost vétsi vliv, nez byl strach z represi rezimu.

Helena Klimova

1. Osobni situace na pielomu let 1976 a 1977.

Na pocétku roku 1977 dlouhodoba nemoc mé matky skoncila jeji smrti, v tu do-
bu jsem byla zcela vycerpana a také vnitiné€ pohlcend soukromym zarmutkem,
citila jsem potfebu vnitiniho vyrovndni, nez se vratim k vécem obecnym, které
vyzaduji silu a odolnost.

2. Ditvody pro podepsdni Charty

Chartu jsem podepsala poté, co jsme vyprovodili za hranice Jifiho Lederera s ro-
dinou. Ten prozitek louceni s tak cennymi lidmi, rozhovor s Jifim Rumlem na
zpateéni cesté do Prahy — to byl ten posledni krok, ktery mé rozhodovéni dovr-
$il. Méla jsem pocit, Ze kdyZ nékdo odejde, nékdo jiny se miiZe objevit. Ode-
vzdala jsem svij podpis Milosi Rejchrtovi a vzdpéti mne zaplavil necekany a sil-
ny pocit radosti a vnitini svobody. S perzekuci jsem pocitala, moc jsem na to
nemyslela, ta radost za to stala.

3. Povédomi o dalsich signatdfich.
Signatafi tvorili kruh naSich ptatel, Zili jsme v zavrZeni reZimem uZ od 70. let.
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5. Ndzor na tzv. antichartu

LAnticharta® mne nepfekvapila, spusténi podobné kampané se dalo &ekat, jakoz
i podpisy tak mnohych osobnosti. Daleko podstatnéjsi a pro mne vyznamné&jsi
byly reakce obycejnych lidi, nikde nezaznamenané, jejich sympatie, podpora,
radost, Ze se néco déje, dtivéra.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdiich?

Nevim, co by mi na Charté ¢i signatatich mélo vadit. Neni otazka aZ dodate¢na,
z pozic dne$nich kritik?

7. Ocekdvand podpora verejnosti.

Nevéfila jsem, Ze by Charta ziskala §ir${ podporu. Ne proto, Ze by signatafi déla-
li néjaké chyby, ale z divodl demografickych: ti, kdo se k nééemu podobnému
rozhodnou, tvoti ve spole¢nosti vzdy jen mensinu, pravé tak jako na opa¢ném
konci Gaussovy krivky ti, ktefi spole¢nost kazi (psychopati a sociopati). Velka
vétSina lidi se neangaZuje, i kdyz antipatie a sympatie citi. S tim tfeba poditat
a nenechat se otravit. VSecky projevy piizné jsem brala jako piijemné pfekvapeni.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.

Za meznik povazuji diskusi o state¢nosti, tehdy se ji ti¢astnily, pokud vim, snad
v$echny pfedni osobnosti. Stdlo by za to dnes tuto diskusi bez komentafe celou
pretisknout.

Pro mne bylo vyznamné uchovat konstruktivni obsah mysleni a ¢inéni, tj. nene-
chat se svést k destrukei, kterd mohla mit i podobu mucednictvi. Velkou oporou
mi bylo pozorovat, jak nékteti lidé i u policajti budili uctu, policajti je nebili.
O to jde, celou situaci, cely rimec déni z destruktivnich pokuSeni pfevést do fe-
Seni konstruktivniho.

12. Vyrazny osobni zdZitek.

Pred Chartou jsem méla za sebou uz sedm let nezaméstnanosti a ¢tyfi roky pra-
covniho poméru ve zdravotnictvi. KdyZ jsem se po podpisu Charty ocitla opét
bez mista, ke v§em pfedchozim otdzkdm potencidlnich zaméstnavateld piibyl
jesté dotaz, zda jsem podepsala Chartu: pak pfislo odmitnuti, nékdy s gustem,
jindy s litosti. Po nékolika desitkach takovych zkuSenosti mne potkala opacna:
na moje pfitakani, Ze jsem Chartu podepsala, se ozvala radostnd odpovéd: ,Tak
to vas tedy beru!” Tento ojedinély vyrok zaznél z dst PhDr. Borka Lukavského,
vedouciho manZelské poradny v Mélniku. Sam zazil postih, poté co odmitl po-
depsat ,antichartu”. Pracovala jsem u ného ¢tyfi roky a vidy se mé zastal proti
postihtim. Byl to ¢lovék opravdovy, jeho odhodlani souviselo s virou. Vdééim
mu za mnoho.

V7

13. Signovali Chartu predevsim intelektudlove?

Pro¢ by nemohla byt néjakd znamenita véc zdleZitosti pfedev$im intelektudld?
CoZpak to intelektudlim neptislusi délat takové véci pro spolecnost?
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16. Méla Charta podstatny vliv na zhroucent rezimu?
Ano, a vyznamny.

Marie Rut Ktizkova
1. Osobnf situace na pielomu let 1976 a 1977.

Na pfelomu let 1976 a 1977 jsem byla zaméstnana v podniku Sady, lesy, za-
hradnictvi hlavniho mésta Prahy jako lesni délnice. O kvalifikované zaméstnani
jsem pftisla v roce 1975, kdyZ jsem odmitla spolupraci s StB. Ve volném dase
jsem se vénovala literarni ¢innosti, od roku 1971 jsem vSak nesméla publikovat.
Sama jsem pedovala o tfi déti (18, 15 a 4 roky). Kdyz jsem se pfipojila k Charté,
zménilo se predevsim to, Ze jsem byla vystavena zvlastni pozornosti StB (vysle-
chy, sledovani, domovni prohlidka). A to zvlasté v souvislosti s procesem s Jifim
Ledererem, Otou Ornestem, Vaclavem Havlem a FrantiSkem Pavlickem (viz mé
Svédectvi, které nemohlo byt vysloveno — samizdat z roku 1978).

2. Divody pro podepsdni Charty.

O Charté jsem se dovédéla aZ po jejim vyhlaseni z Hlasu Ameriky a krétce poté
z kampané nasich sdélovacich prosttedkdl. Sla jsem za profesorem Vaclavem
Cernym, ktery mé sice s ProhldSenim Charty 77 seznamil, ale rozmlouval mi
podpis s ohledem na to, Ze jsem sama s détmi. KdyZ jsem na svém podpisu
Charty trvala, odkdzal mé na Jana Vladislava. Chartu jsem signovala vefejné,
ptipojila jsem se k ni zvlasStnim dopisem, ktery jsem poslala na své soucasné
a minulé pracovi§té, predstavitelim katolické cirkve a Zidovské nabozenské ob-
ce, prezidentovi CSSR, do redakce Rudého prdva, rozhlasu a televize. Janu Vla-
dislavovi jsem pak odevzdala kopii tohoto dopisu s pfanim, at mdj dopis ptipoji
k podpistim chartistii. Signataikou jsem se stala proto, Ze jsem nemohla micet,
kdyZ jini byli urdZeni a pomlouvani v naSich sdélovacich prostfedcich. Musela
jsem protestovat a za neju¢innéjsi formu (zvlast kdyz uz lidé zacali podepisovat
santichartu®) jsem pokladala to, Ze se k Charté pfipojim svym podpisem. Védéla
jsem tedy, co mé ¢eka.

3. Povédom{ o dalsich signatdfich.

Setkévala jsem se pravidelné s profesorem Véclavem Cernym, protoZe jsem byla
prosttednici mezi nim a Otou Ornestem pii posilani literatury na Zapad. Nékteti
ze signatafd byli mymi kolegy, ale spi$ jsem je znala z doslechu a z jejich dila,
neZz osobné. Neznala jsem dokonce ani Jifiho Lederera, jehoZ jediny uplny
exemplat rukopisu Ceskych rozhovori se mi s pomoci ptatel podatilo zachranit
pted zni¢enim.
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4. Ucast na rozsifovdni Charty.

Podpisy jsem nesbirala. Prohldseni{ Charty 77 jsem rozepisovala na stroji a rozsi-
fovala mezi svymi znammymi.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

HAntichartu“ jsem vnimala jako snahu izolovat signatafe Charty a kompromito-
Ysow

vat v ofich vefejnosti ty, ktefi “antichartu“ podepsali. ,Antichartisti“ — zvl4sté
z oblasti kultury — mi bylo lito, nechtéla bych byt v jejich kizi.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdiich?

S Prohld$enim Charty 77 jsem se plné ztotoznovala a signataft, kteti vydrzeli,
jsem si vazila.

7. Olekdvand podpora verejnosti.

Nikdy jsem necekala, Ze by signovani Charty bylo masovou zalezitosti. Staéilo
mi, Ze na mém pracovisti v lese se mnou jednali slu$né. Mezi svymi prateli
a zndmymi jsem se setkdvala se sympatiemi a ochotou pomoci. Mnozi z nich in-
tenzivné pracovali v utajenych strukturach cirkve (§lo hlavné o praci s mlddezi
a tajné studium), signovanim Charty by ohrozili svou ¢innost, svéfenou mladez
i spolupracovniky. Bylo mi tedy uz tehdy jasné, Ze Charta je jen jednim ze zpi-
sobf, jak se postavit nesvobodé a nasili. Vazim si vSech, ktefi se proti totalitni-
mu rezimu, i kdyZ tfeba méné viditelné nez my, postavili. Dnes si myslim, Ze
Charta sviij ukol splnila, a jsem rada, Ze jsem mohla byt pti tom.

Vaclav Maly

1. Osobni situace na pielomu let 1976 a 1977.

Byl jsem kaplanem ve Vlasimi. Byl jsem svobodny. Zajimal jsem se téz o historii,
politologii a oblast lidskych prav. Teprve v lednu 1979 mi byl odnat takzvany
statni souhlas k vykonu duchovenské ¢innosti. Poté jsem délal figuranta, topice
a lampate.

2. Duvody pro podepsdni Charty.

Podepsal jsem u Ivana Medka a Ladislava Hejdanka. S pronasledovdnim jsem
pocital. Sviij podpis jsem bral jako vhodnou formu, jak vyjadfit nespokojenost
s tehdejs$im rezimem a usvédcit ho ze 1Zi.

3. Povédomi o dalsich signatdrich.

Ze signatafd jsem osobné znal jenom madlo lidi. Vice lidi jsem znal podle jména
z jejich drivéjsi umélecké, politické nebo védecké ¢innosti.
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4. Ucast na rozsirovdni Charty.

ProhldSen{ jsem rozepisoval na stroji a rozsitoval v okruhu svych zndmych. Sbi-
ral jsem i podpisy.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

HAntichartu“ jsem vnimal s litosti nad témi, kdo pro klid a dobré bydlo prodali
své svédomi.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢ jejich signatdiich?
K ProhldSent jsem nemél zdsadnéjSich vyhrad. Minulost nékterych signatait pro
mne byla otaznikem, ale kvtli nim jsem ptece Chartu nepodepisoval.

7. Ocekdvand podpora veiejnosti.

Nevéfil jsem od podatku, ze by Charta méla $irsi zjevnou podporu ve vefejnosti.
Z prostého dtvodu: strach z prondsledovani umléel v mnohych zjevné sympatie
a souhlas.

8. Spory uvniti’ Charty.

Zastaval jsem po celd 1éta ndzor, Ze Charta se nemtiZze proménit v konkrétni po-
liticky program, nabizejici alternativu ke stdvajicimu reZimu. Signatafe pojila
ucta k lidskym praviim, ale v politickych nazorech byli velmi riizni. Do vaZné;jsi-
ho sporu jsem se nedostal, i kdyz jsem spolu s Ladislavem Hejdankem, Petrem
Uhlem a dal$imi branil ptvodni smysl oproti tém, kdo se stali pozdéji signatéati
Hnuti za ob¢anskou svobodu. To bylo koncem roku 1988.

9. Zklamalo Vds néco na Charté?

Byl jsem smutny, Ze jenom mensSina signatafi se aktivné vénuje oblasti lidskych
prav. Mnoho se jich jen vezlo a podpisem pro né vSe kondilo.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.

V souvislosti s pisobenim Solidarity v Polsku v letech 1980 a 1981 snaha Statni
bezpeénosti Chartu zlikvidovat a maximélné utlumit. Caste¢né se to zdafilo. Od
poloviny osmdesétych let vyrazny nardst aktivity a vytvofeni zdzemi pro nové
vznikajici nezavislé hnuti.

11. Byla Charta spolecenstvim signatdii?

V letech 1977-1982, v dobé nejtvrd$iho pronasledovani, se vytvoftilo skute¢né
spoleéenstvi divéry, piatelstvi a vzdjemné obétavosti. Od poloviny osmdesatych
let se vnitfni vazby uvolnovaly. Jednotlivé skupiny zadinaly mit vice na zfeteli
své vlastni zajmy.

12. Vyrazny osobni zdZitek

V roce 1981, kdy jsem byl mluvéim, jsem byl podroben tvrdému tlaku nejen ze
strany Statni bezpeénosti, abych podepsal prohlaseni, Ze Charta konéi svou ¢in-
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nost. BohuZel mi to radili i mné blizef ptatelé z Charty (ne ov§em v$ichni). To
byl pro mne Sok. Byl jsem rad, Ze jsem odolal. Nikdy jsem o smyslu Charty neza-
pochyboval.

13. Signovali Chartu predevsim intelektudlové?

Je pravda, Ze smér a zptlisob konkrétni ¢innosti (vyddvani prohlaseni, setkdvani
s cizinci a podobné) urcovali pfedev$im lidé pera, se znalostmi cizich jazykd.
Propojeni se vsemi nebylo ani technicky, ani z bezpec¢nostnich a operativnich
dtivodd mozné.

14. Priklady solidarity a jejtho opaku.

Podle mych zkuSenosti bylo dosti téch, kdo sympatizovali a poméhali (naptiklad
opisovanim dokumentd, penéZznimi ptispévky a jinak). Nikdy jsem nemél pocit,
%e %iji v ghettu. Byl jsem ve styku s lidmi z celé tehdejsi CSSR. Sympatizujicich
byla ovsem menSina. VétSina byla apatickd nebo méla obycejny, pochopitelny
strach.

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovesku?

Charta se stala uskupenim, které verejné fikalo to, co si vétSina obyvatel mysle-
la. Rozbila komunistim informac¢ni monopol. Tim nabourala systémovy mono-
lit, coZ vyvrcholilo v roce 1989.

16. Méla Charta podstatny vliv na zhroucen{ rezimu?

Vedle mezinarodnich zmén a zmén v chovani obyvatelstva na konci roku 1989
Charta podstatnym zplsobem pfispéla k tomu, Ze pfedani moci probéhlo bez
proliti krve a spoleéenskych otfesti.

Milan Otahal

1. Osobn{ situace na pielomu let 1976 a 1977.

Na prelomu let 1976 a 1977 jsem byl v invalidnim dichodu. Bezprosttedné po
podepsani Charty 77 byl mdj invalidni déichod - tak jako u jinych podobnych
pfipadi - mimofadné pifezkoumadn, ale zdravotni stav byl takovy, Ze pies veske-
rou snahu statnich ufadd mi byl nadéle vyplacen. Syn byl postiZen jiz v roce
1974, kdy nebyl pfijat na vysokou $kolu (strojni fakultu CVUT); to byl v§ak na-
sledek mého trestniho stihdni za takzvanou Cernou knihu a odmitnuti spolupra-
covat s StB. Zena byla v dobé, kdy jsem podepsal Chartu, také v invalidnim dd-
chodu. V disledku bezprostiednich perzekucnich opatfeni (domovni prohlidka,
vyslechy) se jeji zdravotni stav zhorsil.

V té dobé jsme spolu s dal$imi historiky zacali uvaZovat o zaloZeni samizdatové-
ho historického &asopisu, jehoZ prvni ¢islo vyslo na jafe 1978.
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2. Ditvody pro podepsdni Charty.

O Charté jsem se dovédél koncem prosince 1976, kdy jsem byl pozadan o pod-
pis. Chartu 77 jako projev nesouhlasu s normalizaénim rezimem jsem podepsal
bez vdhani. Midj pomér k nému byl od pocatku odmitavy. Spolu s kolegy v His-
torickém tstavu CSAV, kde jsem pted rokem 1969 pracoval, jsme zaujali kritic-
ky postoj ke komunistickému reZimu jiZ v Sedesatych letech. Projevilo se to jak
v nas$i odborné praci (naptiklad v Prehledu ceskoslovenskych déjin, IV: 1945-
1948), tak v nasich politickych postojich (naptiklad odmitavym postojem k vy-
louceni ¢tyt spisovateldl z komunistické strany), které vedly k ¢astym konfliktim
s ptislusnym oddélenim UV KSC. Za nase postoje v roce 1968 byl Historicky
tstav CSAV oznaden za centrum kontrarevoluce a j4 jsem byl vylou¢en z KSC.
Od roku 1971 jsem byl spolu s Vilémem Precanem trestné stthan za takzvanou
Cernou knihu. Podpis Charty 77 byl tedy pro mne samoziejmosti, byl jsem si vé-
dom, Ze se kvalitativné — dlirazem na lidsk4 a obéanskd prdva — odli$uje od ji-
nych tehdejsich protestd. S jistou perzekuci jsem pocital, nebot jsem mél jiZ zku-
$enosti, jak v souvislosti s Cernou knihou, tak s vyslechy, jim? jsem byl podroben
po podepsani nékterych ptedchozich protestli. Neo¢ekaval jsem ovSem tak zbé-
silou propagandistickou a rozsdhlou policejni akci proti signataram.

3. Povédomi o dalsich signatdrich.
Znal jsem fadu signatait, pfedev$im z okruhu historikd.

4. Uéast na rozsifovdni Charty.
Po podepsani jsem ziskal nékolik podpist od svych ptatel.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

Prekvapilo mé, Ze ,antichartu” podepsalo tolik uméledi, mezi nimi i takovych,
o kterych jsem to nepredpoklddal, a ze se vlastné nenasel nikdo, kdo by odmitl.
M4ij dojem byl, Ze intelektudlni elita naroda, tak jako jiZ tolikrat v minulosti,
opét zklamala.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdrich?

Na okruhu signatdfi mi nic nevadilo, naopak jsem uvital, Ze se podafilo ziskat
podpisy odlisné orientovanych lidi, at jiZz politicky, nebo ndboZensky. Jak jsem
se jiz zminil, pfedstavovala pro mne Charta kvalitativné jiny stupeii protestu,
proto jsem s ni souhlasil a podepsal ji.

7. Océekdvand podpora verfejnosti.

V dobé podpisu jsem se nedomnival, Ze jde o akci, ktera ziskd masovou podpo-
ru. Jiz z ptedchozich protestnich akci vyplyvalo, Ze se lidé o protirezimni akce
nejen nezajimali, ale odmitali je. Chartu 77 jsem povaZoval za protest, ktery —
zvlasté, kdyz se pak rozpoutala takova perzekuéni vlna - zlistane omezen pte-
vazné na lidi, ktefi byli normaliza¢nim reZimem néjak postiZeni. Za tehdej$iho
stavu spolecnosti se nedalo ani pfedpoklddat, Ze by mohla silnéji do spole¢nosti
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proniknout. Po ndstupu Michaila Gorbac¢ova k moci jsem si zacal uvédomovat,
Ze Charta 77 s dosavadnim pfistupem k spole¢nosti nemtiZze sehréat vyznamné;jsi
roli, a proto jsem pfivital zaloZeni dalSich nezavislych skupin, orientovanych na
politicky ptistup k feSeni spole¢enskych problémii.

8. Spory uvnitf Charty.
Spolu s dalsimi historiky jsem zaujal kriticky postoj k dokumentu Prdvo na déji-
ny, kolem néhoZ se rozvinula diskuse. S ptateli jsme zvlasté od poloviny osmde-

satych let diskutovali, zda za zménénych podminek ma Charta 77 stéle jesté vy-
znam.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.

Za jisty meznik jsem povaZoval Slovo ke spoluobéaniim, dokument, ktery se pti-
mo obracel k lidem a vyzyval je, aby aktivnéji vystupovali za svd prava.

11. Byla Charta spolecenstvim signatdii?

Atmosféra v Charté se samoziejmé ménila, v prvnich mésicich byl mnohem sil-
néjsi pocit ohroZeni a solidarity. Historici, i kdyZ vétS§ina z nés byla signatafi
Charty 77, se schazeli samostatné, a pocit jakéhosi spoledenstvi jsem proZival
spise zde.

13. Signovali Chartu predevsim intelektudlove?

Po roce 1972 se intelektudlové stali vyznamnou protireZimni silou. Bylo proto
ptirozené, Ze stéli u zrodu Charty 77. Proto méli rozhodujici vliv i na formovani
prvniho prohlaseni, které bylo vyrazem jejich reflexe spolecenské situace a od-
raZelo jejich zajmy.

14. Pitklady solidarity a jejiho opaku.

Ve svém okoli jsem se nesetkal s negativnimi projevy vidi roding, i kdyz lidé
projevovali jisté obavy pfed stykem s ndmi. S mimofadnym pochopenim pro
svou situaci a s podporou jsem se setkal pfedev§im u lékafd. Jinak bych vztah
okoli k nam charakterizoval jako neutralni. Ovliviioval jej i strach pfed Stb, kte-
ra mi vénovala stidlou pozornost.

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?

Do jaké miry Charta 77 pfimo ovlivnila politickou situaci a politické postoje lidi,
musi byt predmétem zkoumani. Dosud nelze na tuto otazku odpovédét, pokud
se nechceme spokojit pouze se subjektivnimi pocity a zkuSenostmi jednotlivcd.
Urditou predstavu mohou poskytnout vyzkumy vefejného minéni, z nichz jeden
byl proveden mezi 8. a 12. prosincem 1989, kdy bylo dotdzdno 1107 obdanti
v tehdejsi CSSR. Vyzkum potvrdil dGvéru lidf ve Waltra Komarka (22 % mu d-
vétovalo nejvice a 1 % nejméné) a rozporné hodnoceni Vaclava Havla, ktery
symbolizoval Chartu 77 (18 % mu dtivéfovalo nejvice a 11 % nejméné). Jinym
pfikladem miZe byt vyzkum vefejného minéni provedeny 26.6. aZ 7.7.1995,
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kdy bylo dotdzano 1008 osob. Na otazku: ,,Znate néjakou obc¢anskou iniciativu
plisobici u nés v dobé pied Listopadem?“, nedokazalo 55 % respondentti odpo-
védét, 19 % uvedlo Chartu 77, 11 % jmenovalo nékterou ze zajmovych organi-
zaci nékdej$i Narodni fronty, 3 % uvedla dal$i nezavislé iniciativy (KAN, VONS,
HOS). Skuteé¢nost, Ze pouze 19 % respondentti odpovédélo Sest let po revoluci,
kdy pojem Charta byl ¢asto frekventovan, Ze ji zn4, o jejim vlivu néco vypovida.
Pokud jde o mordlni piisobeni Charty 77, jistou odpovéd ddva sdm Véclav Ha-
vel, ktery v Letnim piemitdn{ konstatoval: ,Navrat svobody do prostfedi veskrze
mordIné rozloZeného (podtrhl M. O.) vyvolal ... ohromny a témérf oslnivé viditel-
ny vybuch vSech moznych $patnych lidskych vlastnosti.“

16. Méla Charta podstatny vliv na zhrouceni rezimu?

Také odpovéd na tuto otdzku je problematicka. I zde je moZno reagovat na za-
kladé subjektivnich zkuSenosti, které ovSiem nemohou objektivné problém objas-
nit. Dosavadni vysledky vyzkumt ukazuji, Ze pfi¢iny pddu komunismu spoéivaly
ve vnéjsich okolnostech (politika SSSR, vliv masového exodu vychodnich Ném-
ct) a v aktivnim vystoupeni ob¢ant, jejichZ postoje byly jen do jisté miry ovliv-
nény disentem, pfiCemz vliv Charty 77 nelze stanovit.

Karel Pecka

1. Osobni situace na prelomu let 1976 a 1977.

V letech 1976 a 1977 jsem byl zaméstnan jako ¢erpac u Stavebni geologie a pi-
sobil s maringotkou v riznych lokalitich po Cechéch. Jsem spisovatel, a toto za-
méstndni jsem chdpal jako obzivu poskytujici mi nejschidnéjsi podminky pro
pokracovani své vlastni prace — psani. Byl jsem uz dlouhou dobu rozvedeny, tu-
diz odpovédny jen sdm za sebe. Po podpisu Charty se v mém ptipadé jen zvysila
represe StB, mnoZstvi vyslechti a zadrZeni.

2. Divody pro podepsdni Charty.

O piipravé Charty jsem védél koncem prosince 1976, mij podpis nésledoval
bezprosttedné poté na setkani s ptateli v ,,prvni viné“. Podepsal jsem bez vaha-
ni, podobné jako vSechny ptredchozi protesty, vyzvy a petice, pokud mi byly
predlozeny. Nepoklddal jsem Chartu za nic mimofddné vyjimeéného a s perze-
kuci jsem pocital vzhledem ke svému postoji a praci tak jako tak denné. Mél
jsem ji zakalkulovanou, v mém piipadé nepiekrocila obvyklé meze. Piekvapila
mé reakce reZimu a rozsah postiZzenych.

3. Povédomt{ o dalSich signatdiich.
Mnoho signatafd jsem osobné znal a stykal se s nimi.
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4. Uéast na rozsifovdni Charty.
PtileZitostné v okruhu svych ptétel. Jednalo se asi o deset podpisti. Prohldseni

Charty 77 jsem rozsifoval v kopiich, které jsem zhotovoval sim nebo moji zna-
mi.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

Vsechny umeélecké discipliny byly, az na vyjimky u nékterych jedinct, zkorum-
pované. SlouZily za privilegia a penize jako propaganda reZimu. Své postaveni
si signatafi ,,anticharty” chtéli udrzet.

6. Vadilo Vdm néco na Charté i jejich signatdrich?

Akceptoval bych radikalnéjsi formulace, ale chépal jsem, Ze jde o pokus o nava-
zani dialogu s moci.

7. Ocekdvand podpora verejnosti.
S podporou vetfejnosti jsem nepocital, stejné jako nikdy predtim. Charta byla ak-

7v O

ci vybérovou, pocet signatdii prekrocil moje ocekavani a svédcil o upadajici sile
rezimu.

Radovan Petrik

1. Osobni situace na pielomu let 1976 a 1977.

1Y 0

Jsem patrné jednim z nejmladsich signatdtG ProhldSen{ Charty 77 viibec, pode-
psal jsem je dne 21. f{jna 1989 v byté Petra Uhla. Na pfelomu let 1976 a 1977
jsem navstévoval matefskou Skolku a tésil se do prvni tiidy. JelikoZ jsem se kvi-
li svému véku, vzdélenosti svého bydli$té od Prahy a nepravidelnému ptistupu
k nezdvislym tiskovindm k Prohldsen{ Charty 77 stihl pfipojit teprve v fijnu
1989, nezazil jsem Zz4dné perzekuce nebo §ikanovani ze strany statnich uradd.

2. Diivody pro podepsdni Charty.

Pfiblizné ve svych ¢trnécti patndcti letech jsem si uvédomil, Ze informace, které
byly k dispozici, nejspise nevystihuji skute¢nost; pojal jsem podezieni, Ze si re-
Zim ptipodobiiuje pravdu obrazu svému. O to usilovnéji jsem se pak snaZil dob-
rat se informaci z jinych zdrojl a vytvofit si vlastni, pokud moZno vybalancova-
néjsi nazor na véci kolem nds. Ve svych Sestndcti letech jsem se stal ¢lenem
Jazzové sekce a prostfednictvim kamarddt z riznych nezavislych kulturnich ini-
ciativ jsem ziskal ptistup k alternativnim zdrojiim informaci. Cetba oficidlniho
prepisu procesu se Sldnskym a spol. mnou hluboce ot¥asla, i kdyZ jsem pravdé-
podobné v té dobé jesté nemél takovy ptehled, abych vidél celou zdleZitost ve
vécném a déjinném kontextu. Podobné zapisobilo i studium dobového tisku
z roku 1968, dobového zpravodajstvi o updleni Jana Palacha a Jana Zajice o rok
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pozdéji, respektive informace o poéatcich Charty 77 véetné okolnosti smrti pana
profesora Patocky. Poté co vznikly Lidové noviny, mél jsem obéas tu éest dostat
se rovnéZ k nim. Udélaly na mne znaéné pozitivni dojem vysokou tirovni po
strance zpravodajské, a to i presto, Ze byly tvofeny v naprosto amatérskych pod-
minkach a ¢lenové redakéni rady byli podrobeni policejnimu §ikanovani.
Nedélal jsem si sebemensi iluze o tom, ¢eho je reZim schopen, na mozné nésled-
ky svého pfipojeni se k Charté jsem samoziejmé myslel, byt sebevétsi predstavi-
vost neni schopna obsdhnout v§echny mozné alternativy. Sviij podpis pod Char-
tu jsem bral jako svoji obcanskou povinnost, jako sebenapiimeni, osvobozeni
sama sebe. Ze schizofrenni atmosféry, kterd tehdy panovala ve spole¢nosti, kdy
néco jiného ¢lovék slysel doma a néco jiného mimo domov, délalo se mi dusno.
Potteboval jsem se s tim sdm pro sebe vyrovnat.

3. Povédomi o dalsich signatdfich.

O ostatnich signatatich Charty jsem védél viceméné pouze ze zpravodajstvi za-
hrani¢nich rozhlasovych stanic, respektive (pfedevsim v dobé Nékolika vét) z Li-
dovych novin, Informaci o Charté 77 apod. V tijnu 1989 jsem poznal pana Uhla.
Radu ostatnich signatat@ jsem poznal a# po revoluci (pani Haukovou, pana Hra-
dilka, pani Savrdovou, pana Devétého).

4. Utast na rozsifovdni Charty.

Sbirani podpist ani rozsitovani ProhldSeni Charty 77 uz nebylo, ze zndmého di-
vodu, tfeba. Po 17. listopadu 1989 jsem ve svém bydlisti Kojetiné spoluzalozil
Obéanské férum a vysvétloval jsem svym spoluobéantim, co Ze se to vlastné
u nas déje, co je to Charta a podobné. Charta byla dlouho vnimédna pomalu jako
banda hrdlofezli nebo travi¢l neviiidtek, potfebovala ziskat lidskou tvaf, prora-
zit informacni a psychologickou bariéru a zviditelnit se pfedev§im mimo Prahu,
na venkové, kde lidé neméli dostate¢né dobry piistup k alternativnim informa-
cim.

5. Ndzor na tzv. antichartu.
»Antichartu“ si pochopitelné nepamatuji.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdrich?
Vadilo mi jejich elitdfstvi, které vSak bylo patrné nezbytné.

7. O¢ekdvand podpora verejnosti.

Necekal jsem ji, jelikoZ zde existovala v masovém méfitku neprostupnd infor-
macni a psychologickd bariéra. Rezim se vSemozné snazil li¢it Chartu jako spo-
le¢enstvi Jidast, ktefi s finanéni a mordlni podporou Zipadu rozvraceli nasi
svétlou socialistickou pfitomnost. Jistou roli zde musela hrat i prosta lidska za-
vist, kdy lidé vidéli podporu Charté a dal$im nezavislym iniciativim ze Zapadu,
aniz ovSem na druhou stranu vidéli rodiny a déti véznénych piislu$nikl opozice.
Kromé jiZz zminiované neprodysnosti informaéni a psychologické bariéry, poptipadé
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zévisti, zde mohla hrét roli i fevnivost velké ¢asti spole¢nosti, kter4 trpéla kom-
plexem viny ze své neschopnosti pozvednout hlas na protest vii¢i bezpravi, piipad-
né i strach ze zmény. Nesmime zapomenout, Ze naprosté vét§iné obyvatelstva by-
valy rezim (minimdlné pokud vezmeme v tvahu kazdodenni Zivot) relativné
vyhovoval. Vétsina naSich spoluobdanti zd4drné na systému profitovala, uméla se
v ném pohybovat a nestala o Zadny skok do nezniama.

Obecné se tedy domnivam, Ze pocetnost signatait ProhldSeni Charty 77 odpovi-
dala tehdejsi spolecenské situaci. Tento mij ndzor se v priibéhu uplynulych let
jen upevnil.

8. Spory uvnitfr Charty.
Nevim.

9. Zklamalo Vds néco na Charté?

Nezklamalo, mé€l jsem pouze nedobry pocit z jakési uzavitenosti, atmosféry ghet-
ta, elitafstvi.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.
Pouze zpétné, kdyZ jsem se po revoluci z osobniho i profesniho zajmu sezndmil
s vyvojem Charty 77, jsem mohl ur¢ité mezniky v jejim vyvoji vysledovat.

11. Byla Charta spolecenstvim signatdii?

Pted listopadem 1989 jsem mél pocit uzavienosti v jakémsi ghettu, kde byla po-
mémé chmurnd, zatuchld atmosféra. Tento pocit mohl byt pouze z¢4sti dan at-
mosférou uvnitt Charty, spiSe se mohlo jednat o mij osobni pocit osamélosti,
izolace vyplyvajici z odfiznutosti od Prahy. Po nékolika tydnech vSak nastésti
ptisel 17. listopad.

12. Vyrazny osobni zdZitek.

Pouze v pfeneseném smyslu slova... Zvlasté vyznamné pro mne bylo ziskani pti-
stupu k alternativnim zdrojiim informaci, otevien se jinému svétu, postaveni se
vyzvé zaujmout osobni stanovisko. V té dobé jsem jaksi na sobé zacal pracovat —
z tohoto hlediska to pro mne byla naprosto jedineénda zkuSenost, jakysi meznik
v mém osobnim rozvoji.

v/

13. Signovali Chartu pfedevsim intelektudlové?

Témér vyluéné, byt se okrajové prekryvala s ostatnimi, feknéme ne tolik intelek-
tudlnimi iniciativami (ekologickymi, politickymi, kulturnimi apod.).

14. Piiklady solidarity a jejtho opaku.

Nedomnivdm se, Ze bych na tuto otdzku mél vycéerpavajici odpovéd. Vsechny
uvedené faktory jsou dle mého nazoru platné, vyzdvihl bych celkovy stav spo-
le¢nosti. '
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15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?

Ano, bezesporu ano. Minimdlné tim, Ze pomdhala ve spole¢nosti udrZovat ja-
kousi viru a nadéji, Ze bezpravi a zlo nejsou ptehlizeny a Ze snad budou jednou
po zésluze potrestdny. Viru a nadéji v lepsi ¢asy, v pfichod svobodnéjsi, lepsi
spol ¢nosti, v pravdu. Dle mého osobniho ndzoru byl socialisticky reZim v Ces-
koslovensku relativné umirnény, rovnéz i diky Charté. Vladnouci elita si dobfe
uvédomovala, Ze existuji jisté mantinely, mezi kterymi se mizZe beztrestné po-
hybovat; i kdyz dochazelo k pfekracovani téchto mantinelli, mira svobody byla
v Ceskoslovensku rozhodné vys$si ne naptiklad v NDR, Rumunsku ¢ Alb4nii.

16. Méla Charta podstatny vliv na zhroucent reZimu?

Pomohla obnaZit zlodiny a excesy systému v celé jejich nahoté a zaroven nasti-
nila urditou alternativu. I pfes porusovani prava, jehoz se dopoustély ¢eskoslo-
venské soudy, se Charta snaZila udrzovat v této zemi jakési pravni{ povédomi
upozortiovanim na nedodrzovani mezindrodnich zavazki v oblasti lidskych prav
a obcanskych svobod ze strany ufadt. Svymi zprdvami o stavu v nejriznéjsich
oblastech spolecenského Zivota upozortiovala rezim na zanedbavani jeho viast-
nich zdkoni a nastifiovala mozZnosti feSeni existujicich problémt, respektive vy-
zyvala zodpovédné instituce k diskusi o moznostech jejich feSeni.

Karel Pichlik

1. Osobni situace na prelomu let 1976 a 1977.

Na pfelomu let 1976/77 jsem byl uz téméf sedm let délnikem v hydrogeologic-
kém prizkumu, zaméstnancem n.p. Vodni zdroje, zdvod 01 Praha 5-Zli¢in; kon-
krétni pracovisté se ale ¢asto ménila a byla vesmés mimo Prahu, vétSinou v po-
lich a lesich severni poloviny Cech. Vedle toho jsem se snazil zéistat historikem.
Rodinné poméry jsem mél vyte¢né a klidné. Nic z toho se po podpisu Charty ne-
zmeénilo.

2. Duvody pro podepsdni Charty.

O tom, Ze se Charta pripravuje, jsem se dozvédél asi v poloviné prosince 1976,
snad aZ v druhé poloviné toho mésice. Kazdopddné az tehdy, kdy byl text udaj-
né hotov a byla zndma ona tfi jména mluvéich (Patocka, Havel, Héjek). Bylo to
na chodbé Univerzitni knihovny v Praze, pfed ¢itarnou c¢asopisti, kde mé oslovil
Milo§ Hajek. Podpis jsem ptipojil o Vanocich 1976 na arch, ktery pfinesl ke mné
do bytu Karel Bartosek. Pro¢ jsem podepsal? Vice neZ text, ktery jsem mél moz-
nost precist jen velmi zbéZné, na mne zapisobila jména, kterd uz mezi signatati
byla. VétSinou §lo o kolegy historiky nejnovéjsich déjin (vzpomindm na Jana
Kfena, Tomana Broda, Jitiho DoleZala a jiné). A potom Véclav Havel - autor Za-
hradni slavnosti a Vyroguméni a eseji v Tvdfi, kterého jsem obdivoval. Ptidal
jsem svij podpis bez vahani, nezddlo se mi to byt né¢im vyjimeénym. S piili§
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velkou perzekuci — uZ vzhledem k svému tehdejSimu zaméstnani — jsem nepodi-
tal. Vice neZ perzekuce, kterd v mém ptipad€ nebyla nijak rozséhld, mé ptekva-
pila ideologicka reakce v tisku, kterd — jak se mi tehdy zdalo — udélala z Charty
mimofadnou udalost.

3. Povédomi o dalSich signatdfich.

O ostatnich signatatich jsem se dovidal postupné, se vSemi jmény jsem se seznd-
mil z rozmnoZeného ProhldSeni Charty 77.

4. Ucast na rozsifovdni Charty.

Opatfil jsem jen jediny novy podpis v lednu 1977 ($lo o kolegu Jaromira Navra-
tila) a ptedal jsem ho prostiednictvim Karola Sidona. Prohldsent{ jsem rozmnozil
na cizim psacim stroji (jeho majitelkou byla osoba naprosto nezicastnéna a sto-
jlci mimo jakékoliv podezieni) a rozesilal jsem je poStou znamym, o nichZ jsem
pfedpoklddal, Ze by je mohlo zajimat (asi 20 kust).

5. Ndzor na tzv. antichartu.
LAntichartu“ jsem vnimal spiSe jako poniZeni vétsiny jejich signatdfd neZ jako
vyraz jejich skuteénych nazort.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i na jejich signatdrich?
Na Prohld$eni Charty 77 a na okruhu jeho signataiti mi tehdy nevadilo nic.

7. Olekdvand podpora veiejnosti.

S §irokou podporou vefejnosti pro ProhldSeni Charty 77 jsem nepocital a ptili§
jsem o tom neuvazoval. To, Ze nds byly jen stovky, jsem povazoval za odpovida-
jici situaci a dodnes jsem sviij ndzor nezménil.

8. Spory uvnitf Charty.
Do zadnych vaznéjsich sport o obsah a formy ptsobeni Charty 77 jsem se nedo-
stal.

9. Zklamalo Vds néco na Charté?

Teprve po nékolika letech existence Charty 77 mé zklamal postoj nékterych by-
valych komunistd (reformnich), ktefi podle mne chépali spole¢enstvi Charty ja-
ko néco podobného predinorové Narodni fronté, v niZ je mozno a tfeba zajistit
,vedouci ulohu strany“.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.

Spolecenstvi Charty 77 se podle mych zkuSenosti zacalo ménit v poloviné
80. let. Pfisli lidé nové generace, lidé jiné minulosti, jinych nézoru, se kterymi
jsem si nerozumél. Mam na mysli pfedev§im skupinu, kterd se pokousela pro-
dlouzit ¢innost Charty i po listopadu 1989, zatimco j4 jsem doSel k ndzoru, zZe
Charta svou dlohu uz dohréla.
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12. Vyrazny osobni{ zdZitek.

Snad jeden muj zazitek stoji za zaznamendni. V zdvodé 01 n.p Vodni zdroje se
nasel neobvykle velky pocet signatait ProhldSeni Charty 77 (Sest & sedm). Za-
timco na z&vodé to proslo bez pokusil o perzekuci a téili jsme se spiSe tiché
a vyjimecn€ i nahlas projevené sympatii, okresni orgdny v Praze 5 se pokusily
zasdhnout. Funkciondfi Okresni odborové rady se dostavili do zdvodu a Z4dali
predsedu zavodni organizace ROH, abychom byli vylouéeni z odbori. Ten dob-
ry muZ si s tim nevédé&l rady a zavolal si na pomoc pfedsedu organizace KSC. To
byl typicky ¢eskokomunisticky strejc, ktery jeSté v 70. letech dokézal psét ne-
umélé verSovanky o sobotnich brigddach, ale na druhé strané se umél prohnané
vyhybat nep#{jemnostem obéma sméry — nahoru i dold. Ten prohlasil rezolutné
a jednoznaéné, kdyZ mu soudruzi z okresu zopakovali své pfani: ,,To neptijde.“
~A proé?“ No, to bysme museli svolat schlizi.“ ,Samoziejmé byste méli svolat
schiizi, a na té to vyloudeni provést.“ ,To nejde“, opacil Fanulka V., ,tam by
nam mohli ptijit vrtafi a erpdci, a ti by nam to neodhlasovali.“

A z celé akce nebylo nic.

13. Signovali Chartu predevsim intelektudlové?
V mém okruhu byla Charta 77 zéleZitosti pouze intelektudld.

14. Priklady solidarity a jejtho opaku.

V zdvodé 01 byla tato solidarita téméf stoprocentni. V situacich, kdy se o nds
zajimala StB, ndm téméf vSichni spoluzaméstnanci pomdhali. Vyjimku tvofili vy-
sloveni kariéristé (mnohdy $lo o kariéry velmi nepatrné), ale o téch jsme to my
i na$i spolupracovnici védéli predem. Slo vlastné o solidaritu délnikd, zamést-
nanct komunistického statu, ktery se kazdy snazil oblafnout, podvést a Skodoli-
bé mu aspon v mali¢kostech zpisobit neptijemnosti. Strach mezi lidmi na nej-
niz$im socidlnim stupni se téméf nevyskytoval, i kdyZ na druhé strané nebylo
tfeba prokazovat néjakou zvlastni state¢nost.

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?

Mohu svédd¢it jen o prostiedi mezi délniky hydrogeologického prizkumu, mezi
nimiz pfevazovali lidé néjakym zptlisobem uz rezimem poskozeni. Setkali jsme

se tu tfeba jesté s lidmi vyhozenymi na poc¢dtku 50. let ¢i za pozdéjdich Eistek.
Jejich postoje tim byly dané a Charta 77 je ptili§ neovlivnila.

16. Méla Charta podstatny vliv na zhroucen{ reZimu?

Zhrouceni komunistického rezimu zpUsobily jiné faktory. Ale Charta 77 a spole-
denstvi a aktivity od ni{ odvozené nebo ji inspirované pfipravily dostate¢né sil-
nou skupinu lidi, ktefi v okamziku zhrouceni rezimu stanuli v ¢ele pfevratu
a dovedli ho do konce.

245



Petr Pithart

1. Osobni situace na prelomu let 1976 a 1977.

Byl jsem v té dobé podnikovym pravnikem v podniku zabyvajicim se investi¢ni
vystavbou — Feditelstvi vystavby pracovi§t CSAV v Praze. Ptitom od 1éta 1970
jsem dva roky pracoval jako délnik - ¢erpa¢ v podniku Vodni zdroje. Byl jsme
toti¥ presvédden, Ze jsem byl z vylou¢en KSC — na Pravnické fakulté UK jsem ta-
ké vylucovan skuteéné byl. Teprve dodateéné se ukdzalo, Ze fizenf bylo zmate¢-
né a ze moje ¢lenstvi bylo ,zrufeno“ mnohem dfive — diky tomu, Ze jsem z KSC
Lvystoupil“ (tj. odevzdal legitimaci) jiz v #jnu 1968. Kdyz jsem to v roce 1974
zjistil, uchazel jsem se o misto pravnika v uvedeném podniku a byl jsem piijat.
Tésné po podpisu Charty 77 (ale pted jejim zvetejnénim) jsem byl na svém pra-
covisti zvolen — 1idajné jako vyjimka, protoZe nestranik — ptedsedou ZV ROH.
(Nechal jsem se presvéddit pravé u védomi, Ze uz jsem pod Prohldsenim Charty
77 podepsdn, a ted jsem vzruSené ¢ekal, co se bude dit — vSak také mdj vyhazov
jako ,,chranéného funkcionate ROH“ nebyl jednoduchy.) Moje Zena tehdy uéila
na jazykové skole, ale v lednu 1977 skolu opustila a byla doma. V poslednich le-
tech pfed podpisem Charty 77 jsem psal pod pseudonymem - tehdy nepfilis ¢as-
to, ale pfece — do Svédectvi, Listii a do jinych exilovych periodik, a pfedev§im
jsem od roku 1972 az do konce roku 1976 udrzoval v chodu ,kanal“ dopravujici
ze Zapadu v masovém meéfitku knihy a ¢asopisy a obracenym smérem rukopisy,
vzkazy a podobné.

Kdy? jsem byl v tinoru 1977 s okamzitou platnosti propustén z RVP CSAV (teh-
dy musely byt do hodiny vSechny moje véci vyneseny na chodbu domu, kde fe-
ditelstvi sidlilo), byli jsme nékolik mésici zcela bez prosttedkli. Penize ndm -
pry ze sbirek jakychsi sympatizanti — pravidelné nosila Irena Dubskd. Nékolik
mésicl jsem nemél oblansky priikaz, fidi¢sky prikaz, telefon ani zaméstndni.
Chodil jsem na ONV Praha 1 na odbor pracovnich sil, kde mi referentky skuteé-
né shanély misto a nakonec je také nasly, a to v Ustfednich skladech hlavniho
mésta Prahy, ve skladu hutntho materidlu. Byl jsem si tehdy skoro jist, Ze mi taj-
né drzi palce, a kdyZ jsem pak nastoupil, koupil jsem tém panim velkou kytku —
ale mozna4, Ze jsem byl jen naivni a Ze vSechno fidil néjaky docela jiny afad.

2. Duvody pro podepsdni{ Charty.

O Charté jsem se dovédél nékdy v druhé poloviné prosince 1976. Prohldsent
mné piinesl k podpisu Rudolf Slansky domi a podepsal jsem je bez zavahani —
také proto, Ze jsem byl pfesvédcen, Ze se ndm nemtZe nic moc stit — kdyz je
nas tolik... Mél jsem jesté navic sviij osobni motiv: chtél jsem uZ dlouho ptedat
nékomu onen zminény ,kandl“ (byl jsem uZz dost opotfebovany) a porad jsem se
k tomu nemohl odhodlat — podpis Charty 77 byl ovSem tim, co mé k predan{ té-
to agendy pfimo donutilo: pokracovat i poté by bylo naprosto nemozné. Takze
jsem podepsal také vlastné ze strachu, Ze jinak se paSovani v karavanech nikdy
nezbavim (ze stejnych dfivod@ pak moje nastupkyné Jifina Siklovd nemohla
Chartu podepsat).
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Podepsal jsem také proto, Ze jsem chtél konecné dat vefejné najevo sviij postoj.
Dost mé totiz niéilo, Ze se musim tak dlouho skryvat v anonymité, k ¢emuZ mé
nutilo ono pravidelné paSovani. Mél jsem tak paradoxné pfi podpisu Charty 77
pocit tlevy — Sel jsem totiz z vét§iho nebezpedi (sélové pasovani) do mensiho,
jak jsem se alespon domnival (totiz do pomérné velkého houfu). Doufal jsem ta-
ké, Ze stovky signatafl dokdazi jaksi vic (co ale?) nez malé skupinky. Moje divo-
dy pro podpis byly spise ,,zadsadni“ nez praktické — néjaka promyslenéjsi ¢i slozi-
t&j$1 politickd tivaha za mym podpisem nebyla. Resil jsem si tak svij ,dvoji
Zivot“ — tichosldpka na jedné a anonymniho autora studii vychazejicich v exilu
a paSerdka na druhé strané, Zivot, ktery pro mne zacinal byt téZko snesitelny.
Cili motivy spi$e existencialni ¢ — s prominutim — mravni ne# politické.

S perzekuci jsem ptili§ nepocital — zdélo se mi, Ze vézeni pro tolik lidi neptipad4
v tvahu, a onu $kilu nepiijemnosti, kterou estébaci a kadrovaci uméli ¢lovéku
zorganizovat, jsem si pfedstavit nedovedl. Proto jsem také zanedlouho tvrdil, Ze
ti, ktefi podepsali aZ v dal$ich vlnach, byli vétsi odvazlivei nez my, ti prvni. Per-
zeku¢ni reakce rezZimu mé prekvapila — svou systemati¢nosti, kumulaci i ban4l-
nich nepfijemnosti a v neposledni fadé svévolnosti: nikdo si nemohl ptedem
spocitat, co mu za co stoji, co je pro co ochoten obétovat. Tato svévole byla pod-
le mého nejdabelstéjsim prvkem perzekuce.

V prvnich tydnech a mésicich jsme ov§em perzekuci kompenzovali jistou ,rozja-
fenosti“, skoro euforif, kterd byla priivodnim jevem neéekané vznikajici pospoli-
tosti nés chartisti. Byl to v moderni spole¢nosti vzacny zaZitek, ale zdroveii ne-
bezpe¢né pokuseni. PokuSeni se do oné pospolitosti, které se pak ptiléhavéji
tikalo ghetto, docela uzavfit. Toto ,,uzavirani se“ bylo tedy zprvu naprosto ptiro-
zenou reakci na tlak zvenéi — problémem zacalo byt, kdyZ nebylo pojmenovano,
a hlavné kdyz zacalo byt adorovano a péstovano i uméle.

sv. s

3. Povédomi o dalsich signatdFich.

Znal jsem jich mnoho, ale stejné jsem poklddal a pokldddm okolnost, Ze jsem se
bliZze sezndmil s tolika pozoruhodnymi lidmi, za jeden z hlavnich pfinost Char-
ty. Nikdy jsem ovSem - aZ na vyjimky — nepronikl do prostfedi undergroundu.

4. Ucast na roz§ifovdni Charty.

Nesbiral, ani to po mné nikdo nechtél. Pozdéji sem tam nékdo po mné svij pod-
pis mluvéim Charty poslal, ale uz si ani nepamatuji, o koho slo. Nemél jsem to-
tiz nikdy jistotu, Ze mohu ostatnim doporucit nasi cestu — na to jsem byl k Char-
té prilis kriticky.

5. Ndzor na tzv. Antichartu.

To bylo vskutku velmi skli¢ujici: seznamy signatdtt jsme se Zenou kazdodenné
cetli v Rudém prdvu s upornou dikladnosti, a nejednou (pti urcitych jménech)
v nas az zatrnulo - pocitem, Ze jsme opuSténi, ztraceni, zrazeni. Pozd€ji pfi
osobnich setkanich se signatafi ,anticharty” jsem vsak nikdy nikomu podpis ne-
vycital, i kdyZ jsem zpravidla k nému ponékud ochladl (i tady byly vyjimky, na-
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ptiklad tehdy dlouholetému osobnimu pfiteli, zndAmému kreslifi, jsem velmi
rychle odpustil a pfdtelsky jsme se stykali dal). Jakési drazdivé napéti ovsem
zlstalo.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢ jejich signatdrich?

Na textu Prohldseni mné nevadilo nic. Ani na téch, kteti je podepsali. Nikdy
jsem zadné signatdte nekddroval, neodsuzoval.

7. Ocekdvand podpora vefejnosti.

O siroké podpote jsem iluze nemél, ale o prece jen §ir$i podpofe ano. O tom,
pro¢ Charta 77 Sirokou podporu neziskala, by se musela napsat celd studie — to-
tiz hlavné o stavu ¢eské spoleénosti v 70. a 80. letech. Ceskému narodu, podle
mého, nezlomila patet srpnova okupace, ale nasledné chovéni vidci - reform-
nich komunistd. To oni svymi bezzdsadovymi ustupky doslova postréili miliony
lidi do cynismu, prezentismu a mravniho relativismu. Chartisté se témto ,,zlo-
menym* lidem, ktef{ od srpna 1968 do srpna 1969 nabizeli viidcim podporu
i obéti, avSak byli systematicky odmitani, mohli jevit jako provokatéfi, exhibi-
cionisté nebo jako beznadéjni naivkové. S tim se asi mélo vice poéitat — Charta
77 byla v tehdejSim prostfedi asi malo srozumitelnd a my jsme stéZi rozuméli,
pro¢ tomu tak je. Pro mne osobné bylo proto ze vSeho nejdtilezitéjsi vyrovnat se
kriticky s témito vidci, s reformnim komunismem (viz moji knihu Osmasedesd-
ty). To jsem poklddal za nutny pifedpoklad moZného prolomeni izolace.

Pak tu bylo ono umélé péstovani shovivavé pospolitosti chartistli, pospolitosti,
kterd mné byla posléze pravé tak protivna, jak jsem ji v prvnich tydnech a mési-
cich sam vyhleddval a potieboval. Tato k sobé ~ v chladu neprételskych pomért
— stulend pospolitost chté nechté vyzafovala navenek cosi jako pocit sobéstaé-
nosti, mravni pfevahy, sebespravedlnosti, zkratka jakési automatické kvality.
Prosazoval jsem proto v Charté (nebyl jsem sam, ale byli jsme jen mengina) vét-
$i zdjem o vSedni den miliont lidi (naptiklad takzvany spotfebni dokument) na
tkor vice ¢i méné exkluzivnich starosti o vyjime¢né osudy tfeba nds disidentd.
Také mné ¢im dal tim vic vadil jakykoli radikalismus (svého ¢asu jsem napsal
otevieny dopis Petrovi Uhlovi a Vaclavu Bendovi) - byl jsem na néj pak jiz do-
slova alergicky, protoZe jsem v ném vidél dalsi zbyte¢nou bariéru mezi ndmi
a ostatnimi.

Tehdy mél jesté pojem ,S$edd zéna“ (autorkou pojmu je Jitina Siklova) jiny ob-
sah neZ pozdéji, po osmdesatém devatém: tehdy to, alespoil pro mne, byli ti od-
vazni anonymové, ktefi nic nepodepsali, a nebyli tudiz ani trochu chranéni, jako
jsme byli do jisté miry chranéni my, a pfitom délali podobné véci jako my (to
oni Casto $§ifili samizdaty, roznéseli exilové ¢asopisy, sbirali penize...). To byli ti,
ktefi nas alespon ¢aste¢né spojovali s viceméné nete¢nou vefejnosti. Téchto lidi
jsem si velmi vazil, ¢asto vic nez nékterych chartistl, a déval jsem jim to vse-
mozZné najevo, pfedev$im jsem je v§ak maximdalné chranil pfed moznym prozra-
zenim.
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Proto také jsme nékolik let pofadali z iniciativy mé Zeny pravidelnd setkdni
a debaty téchto ,$edivych“ s témi chartisty, ktefi cely problém ,uzaviran{ se“ ci-
tili podobné (takzvané ¢aje u pani Pithartové). Posléze z toho byla skoro institu-
ce a stavalo se, ze se tam seli v jednu chvili lidé, ktefi o par let pozdéji mohli
d4t dohromady celou vlddu: Jan Sokol, Véclav Klaus, Tomas JeZek, Jan Strasky,
Lubo$ Dobrovsky, Bohumil Dolezal, Emanuel Mandler a dalsi (dva velvyslanci -
Slansky, Stindl, rektor Urbanek...). Zkratka trpél jsem izolaci, protoZe jsem si
skoro od za¢atku myslel (viz mdj text Dizi-rizika, ktery vznikl po takzvaném ple-
se Charty, tj. na konci roku 1977 ¢i na samém pocatku roku 1978), Ze si ji zpt-
sobujeme také my sami — bylo by moZné vést ovSem nekoneény spor o miru
onoho ,také, ale mné stadila jistota, Ze je ta mira alespon néjaka.

Proto jsem z&4sti rozumél mandlerovské kritice Charty — za to, Ze se mélo zaji-
ma o obydejné problémy obycejnych lidi, Ze neni ochotnd ,klesnout“ na droven
jejich starosti (nesdilel jsem ovSem jejich pozdéjsi usili o politizaci opozice za
kazdou cenu).

Tim v§im ale nechci #ci, Ze tu ve skuteénosti byly Sance na politicky relevantni
podporu a Ze toliko zfistaly nevyuzity. Zdkladni limitou ¢eské spoleénosti bylo
totiZ ono prudké vysttizlivéni z iluzi osmasedesdtého, coZ se odehralo ve vztahu
k protagonistlim ,socialismu s lidskou tvafi“ (a s nimi ztratily vérohodnost i ide-
je ,prazského jara“), do pragmatismu, hmotafstvi aZ cynismu, jak jsem se jiz
o tom zminil. Cim d&l tim vic jsem byl s omezenou ptisobnosti Charty smifen
a ani jsem nepoéital s néjakou jeji moznou promeénou, takZe jsem o ni nijak ak-
tivné neusiloval: poklddal jsem Chartu 77 za tak ,silné zaloZenou“ (Pato¢ka na
jejim poddatku), Ze se pak uz nedala piili§ modifikovat. Stdle vice jsem se véno-
val publicistice, edi¢ni ¢innosti a problémtim modernich éeskych déjin.

Hlavn{ piinos Charty byl snad v tom, Ze dala dohromady, to jest, Ze mimo jiné
také provéfila lidi, ktefi by pak (po listopadu 1989) velmi chybéli jako ti, kteti
se vzdjemné znaji. Déle, Ze paradoxné vytvofila destnik, pod kterym se docela
slusné dafilo soustfedéné intelektudlni praci na sebereflexi spolecnosti a cest,
které vedly k naSemu zbloudéni (viz mou analyzu Intelektudlové v politice:
Dvoji disent kdysi, dvoji zklamani dnes. Listy, 1993, €. 5).

Charta nebyla na prvnim misté politikum: politikum z ni udélal (vzhledem ke
své povaze musel udélat) reZim, ono reziduum unaveného totalitarismu. Charta
byla fenomén spiSe z fiSe mordlky neZ politiky.

Pfipoustim, Ze dnes vidim vyznam Charty jako o hodné vétsi, neZ jsem jej vidél
v poslednich letech pfed listopadem 1989. Jsem také daleko vice odhodldn ji
h4jit — také proto, Ze pattilo k jejim nesamoziejmym piednostem, Ze jsem ji své-
ho ¢asu mohl kritizovat zevnitf.

Jsem hrdy na to, Ze jsem k ni od samého poéatku pattil. A — mimochodem — vel-
mi lituji, Ze tak poklesle Zivotila jesté po listopadu 1989.
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Jan Placak

1. Osobni situace na prelomu let 1976 a 1977.

Na ptelomu let 1976 a 77 jsem navstévoval ¢tvrty roénik gymndzia. Otec byl
v té dobé po mnoha ptedchozich peripetiich zaméstnan jako mladsi sekundar
v krajské nemocnici v Ceskych Budéjovicich. Bratr navitévoval zékladni $kolu,
sestra stfedni a matka pracovala jako zdravotni sestra ve vojenské nemocnici ve
StfeSovicich. J4 sam podepsal Chartu az v roce 1980. Otec ji podepsal v inoru
1977 a o jeji existenci se dozvéd€l az z denniho tisku. Poté vyhledal nékterého
z jemu znamych signatafa a ihned se svym podpisem ptipojil. S vét$i perzekuci
zfejmé pocital, protoZe jsme to doma predtim probirali a vSichni byli pro. Tatu
skuteéné na hodinu propustili ze zaméstndni, a dokonce i mamu, s ojedinélym
odivodnénim, Ze neudala svého manZela a Ze s nim nadéle Zije v jedné domac-
nosti.

2. Diivody pro podepsdni Charty.

Na préci Charty jsem se podilel od roku 1978, i kdyZ sam jsem ji podepsal v ro-
ce 1980, svym zptiisobem u vyslechu v Bartoloméjské ulici. Byl jsem jiZ u nékoli-
kéatého vyslechu za sebou a na stdle opakovanou otdzku, zda zndm text Prohlé-
$eni Charty 77, jsem jednou odpovédél, zZe samoziejmé, kdyZ patfim mezi jeji
signatare. TakZe po vyslechu jsem hned zaSel za profesorem Hajkem se svym
podpisem.

3. Povédomt o dalsich signatdiich.
Radu signatif jsem znal.

4. Uéast na roz§ifovdn{ Charty.
Podpisy jsem sam sbiral a zvl4§té v severnich Cechach jich fadu posbiral. Pro-
hldsent Charty 77 jsem roz$ifoval — vétSinou osobné.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

LAntichartu“ jsem vnimal jako stav spole¢nosti, i kdyZ néktera jména téchto
»signataria“ byla hotkym zklamanim (zvlasté si pamatuji na Jana Wericha).

6. Vadilo Vdm néco na Charté (i jejich signatdrich?
Na ProhldSen{ mi nic nevadilo. Vadilo mi, Ze néktefi signatafi se snazili nékteré
santichartisty” omluvit a jejich podpisy bagatelizovat nemoci, stafim...

7. Ocekdvand podpora vefejnosti.

Nedomnival jsem se, Ze Charta si ziska Sirokou podporu vefejnosti. Podle mého
nazoru to nebyla chyba v ¢innosti Charty ani jeji nedostatek. Rekl bych spie, Ze
v dané dobé to byla dokonce pfednost. Tehdy zZadnd systémovad zména nebyla
moznd. Charta se udrZela aZ do roku 1989 jako mala skupina lidi s malym zaze-
mim, navic s nejriznéjSimi, mnohdy i velmi odliSnymi ndzory. Kvili pfeZiti bylo
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celé spolecenstvi pomérné velmi tolerantni, jakmile v§ak doslo k masové podpo-
te — viz Obcfanské hnuti - celé spoleCenstvi se pomérné rychle rozkliZilo a dnes
ma minimalni podporu.

V dané dobé byla ¢innost Charty ziejmé tou nejlepsi véci. Samoziejmé, Ze kdyby
dnes doslo opét k néjakému naznaku totalitni moci, po¢inal bych si jinak, ale to
je ddno vyvojem, jinou situaci ve svété, a hlavné nikdy pfed tim nepoznanou svo-
bodou, kterou uz nikdy nechci ztratit — za Zadnou cenu!

Véra Roubalova

1. Osobn situace na pielomu let 1976 a 1977.

Na prelomu let 1976 a 77 jsem byla doma a starala se o tfi malé déti. Manzel
(také signatatr Charty 77) pracoval jako inZenyr v Energoprojektu. Zajimala nas
politika, knizky, vychova déti. Po podpisu Charty 77 v lednu byl nejdtive klid,
pak ndsledovalo nékolik vyslechli. Problémy zacaly v roce 1978, kdy muZe za-
vieli spolu s Jifim GruSou na dva mésice do vazby. Pracovni problémy nastaly
az pii naSem stéhovani mimo Prahu v roce 1979. Tam pocaly manZelovy klasic-
ké chartistické anabdze, tj. vypovédi z kotelen, od koni a odjinud, zadrzovani na
policii a podobné. Ja osobné jsem méla pracovni problémy az v roce 1987, kdyz
jsem po ¢tvrtém ditéti shanéla jakoukoliv praci, naptiklad pecovatelku v domo-
vé dichodcd.

2. Diivody pro podepsdni Charty.

O Charté 77 jsme se dovédéli z ,,podateného” ¢ldnku v Rudém prdvu Ztroskotan-
ci a samozvanci. Néjak jsme citili, Ze je to dtileZité a Ze to je to, na co ¢ekdme.
Po zavteni Jirky Miillera, naseho kolegy ze studii, jsme se vénovali vlastné jen
rodiné a citili jsme, Ze to je malo. Chartu jsme podepsali u kamardd. Nevim
pfesné, ale asi jsme s perzekuci poditali.

3. Povédomi o dalsich signatdiich.
Nékteré signatédte jsme znali.

4. Utast na rozsifovdni Charty.
Podpisy jsme nesbirali. ProhldSeni Charty 77 jsme dévali ¢ist pfateldm.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

Bylo mi smutno, kdyZz jsem v novinach ¢etla zndma jména jako Werich, Suchy
a mnoho dalsich.

sV’

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdiich?
Ne.
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7. Ocekdvand podpora verejnosti.

zrv.o

To, Ze Chartu podepsaly stovky signatéiti, jsem povaZovala za realitu odpovida-
jici stavu spole¢nosti. V malém poctu signatafil jsem nevidéla a ani nyni nevi-
dim Zadnou chybu Charty. Spise mé pfekvapoval celkem velky podet tichych
sympatizant.

9. Zklamalo Vds néco na Charté?

Bylo mi lito, kdyZ velky pocet chartistli emigroval. I kdyZz jsem chépala situaci,
pfesto mé mrzelo vzajemné obviniovani chartistd po listopadu 1989.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.
Solidarita v prvnich letech, deprese kolem roku 1983, velk4 aktivita s bliZicim
se listopadem 1989 a hleddni v ¢ase nésledujicim 1989.

11. Byla Charta spoledenstvim signatdiii?
Myslim, Ze ,,spolecenstvi“ Charty 77 existovalo.

12. Vyrazny osobni zdZitek.

Z47itkl bylo mnoho. At uZ jde o solidaritu, kdyZ zavieli muZe nebo o ziskani
podpory spousty pfatel, s nimiZ jsme se schazeli, pomdhali si a povzbuzovali se,
¢i o ziskani spolehlivych vazeb z doby, kdy muZ byl ¢lenem VONS, atd.

13. Signovali Chartu piedevsim intelektudlove?

Myslim, Ze vznik Charty 77 byl zéleZitosti intelektudll, pozdéjsi jeji ¢innost uz
méné.

14. Priklady solidarity a jejtho opaku.

Na zacédtku Charty 77 bylo mnoho lidi hodné zastrasenych a vlastné v sebeobra-
né odmijtali dilezitost tohoto oblanského odporu. Pozdéji nartistaly sympatie,
ale i ostych ptidat se ke skupiné, kterd se jiz dfive oteviené vyjadftila k rezimu.
Znam ale osobné mnoho ,nechartist“, ktefi se s ndmi nejen solidarizovali, ale
napftiklad ve v$i tajnosti vazali knizky ¢i se ucastnili jinych riskantnich aktivit.

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?
Ano.

16. Méla Charta podstatny vliv na zhrouceni reZimu?
Ano.
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Jiti Ruml
1. Osobnf situace na pielomu let 1976 a 1977.

Na prelomu let 1976 a 1977 jsem byl uz Sesty rok jetdbovym technikem Prim-
stavy, po podpisu Charty uz ,jen“ jefdbnikem a po navratu z vézeni v roce 1982
tamté? pomocnym délnikem. Zena vypisovala adresy v pojistovné (ptedtim my-
la nddobi v no¢nim baru a prodévala na stdnku v ZOO) a po podpisu byla nejpr-
ve hospitalizovéna a pak uZ v invalidnim ddchodu. Syn Jakub byl vselijak $ika-
novan na vojné a Jan po profesi zauhlovade a odskvarovace v plynarné a po
dfevorubecké zkuSenosti nasel misto v knihkupectvi Melantrich, po podpisu
pracoval ve skladu. ‘

2. Ditvody pro podepsdni Charty.

O ptipravé ProhldSeni Charty 77 jsme se dovédéli za¢atkem prosince 1976, pro-
toZe jsme byli ve spojeni s jeho protagonisty. Sdm jsem uZz v b¥eznu 1976 napsal
otevieny dopis Husdkovi a na podzim chystal komentaf ke Shirce zdkonii, kde
vysla ptislusné vyhlaska o ptipojeni CSSR k mezindrodnim paktim o lidskych
pravech, ale pochopil jsem, Ze spole¢né prohldseni bude mit vét$i vdhu. Proto
jsme nezavahali a Chartu signovali o Vanocich u Jirky Lederera v Doubravidce.
Bylo ndm jasné, Ze bude nééim jinym neZz jednordzovym protestem ¢i apelem,
jakym byly predchozi podpisové akce. Ale nasledny vyvoj predéil nase ocekava-
ni a pomohla tomu pfedev§im ona nendvistnd kampan rezimu. O perzekuci
jsme neuvazovali, védéli jsme, Ze hif to s ndmi nedopadne, a nasi synové stejné
nesméli studovat.

3. Povédomi o dalsich signatdrich.

rv.0

Znali jsme osobné asi padesat signataditi a o dalsi stovce jsme védéli.

4. Uéast na roz$ifovdn{ Charty.

Nebyli jsme v postaveni, Ze bychom mohli ziskat jiné. VSichni nasi zndmi uz me-
zi signatéati byli. Jan se pfipojil k Charté o néco pozdéji a Jakub hned po navratu
z vojny.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

LJAntichartu® jsme povaZovali za dobrou propagaci Charty. Sdm jsem o tom na-
psal nékolik stati a fejetond (Svédomi kontra existence, Moc, kterd se nepoucila,
Galapfedstavent na rozloucenou, Soumrak bohii nejen od Wagnera — pod pseudo-
nymem Chartan: ddle pod svym jménem Dopis ministru vnitra, Mrtvé tichem
uctivati a jiné, které vysly v knize Dialogy s moci v roce 1995).

6. Vadilo Vdm néco na Charté (i jejich signatdiich?

Zpodatku jsem myslel, Ze Prohldseni mohlo byt jesSté ostfejsi, ale pak mi dodlo,
Ze je dobrym vychozim textem.
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7. Olekdvand podpora verfejnosti.

O $irsi podpote vefejnosti jsem si iluze nedé€lal, protoZe nase spoleéenstvi bylo
dost izolované, svym sloZenim spi§ vyluéné, a navic vét$ina lidi uzavtela s reZi-
mem ,,dohodu”, Ze se nebude plést do politiky, aby mohla téZit z ekonomickych
vyhod.

Dnes si myslim, Ze Charta se mohla ponékud dfive pokusit o prilom z ur¢itého
ghetta.

8. Spory uvnitf Charty.
Drobné spory o formulace nikdy nepfevaZily nad obecnym konsenzem.

9. Zklamalo Vds néco na Charté?

Zklamalo mé, ale nepiekvapilo, Ze po nastupu Gorbacova se fada byvalych ¢le-
nt KSC jaksi stahla a vy¢kavala na néjaky impulz z Moskvy. Proto jsem v roce
1984 zasadné odmitl byt jejich ,,mluvéim“ a rozhodl jsem se vykondvat tento
,ifad“ jen sim za sebe. Nedekal jsem néjakou obrodu z této strany.”

10. Mezniky ve vyvoji Charty.

Vyznamnym meznikem bylo podle mé prohlaseni z ledna 1987 k 10. vyroéi
Charty, které se obracelo piimo k obéandm. To byl téZ impulz k pfipravé pravi-
delného vydavani samizdatovych Lidovych novin.

11. Byla Charta spolecenstvim signatdii?

Atmosféra uvnitt Charty se pochopitelné ménila, jak pokra¢oval vyvoj doma i ve
svété, ale ,spoleCenstvi“ se upevilovalo spiSe v souvislosti s jinymi aktivitami,
které stale vice podporovaly hlavni proud disentu.

12. Vyrazny osobni zdZitek.

ZaZitkd bylo mnoho, administrativni perzekuci podinaje a vézenim konde. Po-
znal jsem rizné cépézetky, asi $est domovnich prohlidek a dvakrét jsem byl ve
vazbé (v letech 1981-82 se synem Janem a dal$imi 13 mésicil a v roce 1989 od
tijna do listopadu, kdy jsem vySel z Ruzyné rovnou na Letenskou plai). Nejkuri-
6znéjsi bylo asi zadrzeni na 48 hodin, abychom nemohli vydat prohlaseni k vy-
rod¢i sovétské okupace. Sotva nds vsak 18. srpna pustili, vzali jsme si s Janou
Sternovou taxika, objeli na venkové Viclava Bendu a Jirku Hajka a vypracovali
nové prohldseni (radikalnéj$i) ve starém lomu u feky Sdzavy, kde u silnice hli-
dal na$ taxikaf. Kdyz mu Jana vecer u svého bytu platila, fekl si za cely den
a spoustu kilometrd o pouhych 500 korun a spiklenecky fekl: JZe vy mate néco
spole¢ného s tou Chartou?“ Prohldseni k vyroc¢i okupace vysilala Svobodka uz
druhy den.

* Jiff Ruml byl mluvéim od 7.1.1984 do 6.1.1985; Michail Gorbadov se stal generdlnim
tajemnikem UV KSSS v bfeznu 1985. (Pozn. redakce)
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13. Signovali Chartu predevsim intelektudlove?

Zpodatku byla Charta moznd vic zalezZitosti intelektudld, ale v regionech tomu
tak nebylo, a téchto lidi jsem si vazil nejvice.

14. Piiklady solidarity a jejtho opaku.

Zprvu byla reakce obdant spi$ opatrnd, v nékterych ,kruzich“ aZ zdporn4, s ar-
gumentaci, Ze zbyte¢né provokujeme a maiime tak postupny vyvoj k lepSimu,
ze drazdime. Postupné vSak nedavéra sldbla a stale vice lidi ndm ,fandilo“.
Zv1astni obdiv jsme necekali, ten se dostavil az bezprostfedné kolem 17. listopa-
du, kdy uz bylo prakticky rozhodnuto. Zakonité vSak nasledovalo ,vysttizlivéni“
a pro lidi mimo Chartu jsme se stavali jejich §patnym svédomim. Pfispél k tomu
logicky pochopitelny pluralismus uvnitf spoleéenstvi Charty, spojeny s riznymi
ambicemi, a blahové olekavani, Ze ndm bude nékdo vdécény. Zasluhy nikdy ni-
kdo nepficitad tém druhym, a ani ti druzi by si nikdy neméli o sobé myslet, ze
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praveé oni jsou ti ,,prvni®.

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?

Charta méla bezpochyby vliv na droleni reZimu a na uréitou konsolidaci po
17. listopadu, zejména v tom smyslu, Ze se ,inovované garnituie StB“ nepodafi-
lo vzit reZii pfevratu do svych rukou a s pomoci ,umirnénych“ odptircti rezimu
pokracovat v ,polid$tovani“ socialismu. Ale prinik ,starych struktur, zejména
do ekonomické sféry, povazuji i naddle za nejvétsi brzdu transformace.

Pavel Rychetsky

1. Osobni situace na pielomu let 1976 a 1977.

Moje existen¢ni a profesni postaveni se podpisem Charty pfili§ nezménilo, pro-
toZe z Univerzity Karlovy, kde jsem ptisobil v roce 1968, jsem byl vyhozen jiZ na
jate 1970 a od té doby jsem pracoval jako podnikovy pravnik. Podpis Charty byl
pokrac¢ovdnim pfedchozi ¢innosti v disentu a fady mych podpist pod riznymi
protesty pfed tim. Po podpisu se ovSem policejni tlak na mého zaméstnavatele
i na mou rodinu znaéné vystupiioval (nakonec kromeé bézného postihu - fidicék,
ob¢anka, obéasné vyslechy, sledovani a otravovani zndmych a koleg z praco-
vi$té — mne nic drastického nepotkalo).

2. Duvody pro podepsdni Charty.

O ptipravé Prohldseni Charty 77 jsem se dozvédél od fady ptatel (Slansky, Pit-
hart, Vaculik, Dienstbier) a ptipojil svilj podpis, aniZ bych mu pfiklddal zvlastni
vyznam. Text Charty se mi dokonce zddl zna¢né krotky a tak prudkou reakci
jsem necekal. S perzekuci jsem samoziejmé poéital, ale v situaci téch let se zase
jiz tolik stat nemohlo (kromé eventudlniho uvéznéni, které mé minulo).
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3. Povédomi o dalsich signatdfich.

O vét$iné ostatnich signatail jsem védél jiz v roce 1976 a asi polovinu jsem znal
osobné.

4. Uéast na rozifovdn{ Charty.

Podpisy jsem sbiral — s nevelkym tispéchem, protoZe v mém okoli jiZ vét$ina lidi
Chartu podepsala soucasné se mnou. ProhldSen{ jsem opisoval a rozddval ve
svém okoli.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

LAntichartu“ jsem vnimal jako zoufalou snahu tehdejsi moci o nase zneucténi —
myslim si, Ze byla netispésna.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdfich?
Na Prohldsen{ ani na jejich signatafich mi nic nevadilo.

7. Ocekdvand podpora veiejnosti.

Sviij podpis jsem povazoval za ¢in spiSe moralni a neocekaval jsem ani vyznam-
nou podporu vefejnosti, ani masové rozsiteni po¢tu signatait. Skuteénost, Ze se
Chartu podatilo udrzet celych dvanact let do roku 1989 a Ze jeji ¢innost byla
v podstaté tspésnd, pfi¢itdm zejména podpofe ze zahranici.

Jaromir Stibic

1. Osobnf situace na prelomu let 1976 a 1977.

Byl jsem védeckym pracovnikem (Vyzkumného ustavu pro chov prasat) s pla-
tem u spodni hranice vzhledem k postojim v letech 1968 a 1969. Koncem ¢er-
vence 1977 jsem byl okamZité propustén ,,pro ztratu divéry“ a po nékolika tyd-
nech hledani délnického zaméstnani jsem byl pfijat jako pomocny délnik do
Prefy (vyroba betonovych rour). Vydélek slaby. Po dvou letech jsem ziskal dob-
ré zaméstnani jako kvalifikovany délnik v susarné mléka.

2. Duvody pro podepsdni Charty.

O Charté jsem se dovédél ze Svobodné Evropy koncem ledna 1977. Krdtce nato
jsme s manzelkou podepsali jeji ProhldSen{ u Zdetika Mlynafe. ProtoZe jsem do
konce roku 1969 byl v KSC a pocitoval to jako osobni hanbu, éekal jsem na pii-
leZitost k vyjddteni odporu viiéi reZimu. Jsem vdé¢ny, ze Charta mi takovou pfi-
leZitost poskytla. Pozdéjsi typicky osud signatdfe znamenal pro mne jakousi
osobni rehabilitaci. Proto jsem podepsal spontdnné a dychtivé. S perzekuci jsem

pochopitelné pocital.
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3. Povédomi o dalSich signatdiich.
Neékteré signatate jsem znal.

4. Uéast na rozsifovdni Charty.
Ne.

5. Ndzor na tzv. antichartu.
Jako na ostudu néroda.

sV

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdiich?
Ne.

7. Olekdvand podpora verejnosti.

Neocekaval jsem ji. To, Ze neziskala Sirokou podporu, nebylo chybou Charty ne-
bo chartistQi. Ndrod byl ustraseny, kariéristicky, utilitadrni a bylo nepfiznivé spo-
ledenské ovzdusi.

8. Spory uvnitt Charty.

Nedostal jsem se do sporu. Pouze jsem upozornil skupinu reformnich komunis-
tl, Ze je nanejvys vhodné, aby se rozesli s komunismem v nézoru i ndzvu.

9. Zklamalo Vds néco na Charté?

Zklamal mne vyvoj po r. 1989:

a) Zaujaté, aZ nizké dtoky ,Iniciativni skupiny“ v éele s Cibulkou v prohlaseni
pted takzvanym 4. setkdnim Charty (listopad 1992).

b) Kruh mluvéich Charty se mél na jare 1990 sejit k zdsadnimu jedndni a stano-
veni strategie dalSiho vyvinu Charty tak, aby si udrZela spolecensky vliv. Kruh
mél nékoho povéfit, aby se vénoval vyhradné transformaci Charty v obecné
prospésnou organizaci a piipravé sjezdu. Sjezd se mél konat kratce po volbach
v roce 1990 a mél pfijmout programové prohlaseni ke zictovani s komunistic-
kou minulosti, restitucim a dal$im otazkam.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.
Nevybavuje se mi.

11. Byla Charta spolecenstvim signatdiii?

Vzhledem k regiondlni odloucenosti nebyla pfileZitost to zaznamenat. ,,Spole-
¢enstvi“ jsem pocifoval, nepf{jemné bylo védomi, Ze zahrnuje i udavace.

12. Vyrazny osobni zdZitek.
Zazitkem byla vZdy setkani. BohuZel s tim stinem, Ze o nich StB pfedem védéla.

13. Signovali Chartu predevsim intelektudlove?
Do zna¢né miry.
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14. Piiklady solidarity a jejtho opaku.
Solidarity bylo malo (ustrasenost).

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?
Nepochybné néjak ovlivnila.

16. Méla Charta podstatny vliv na zhroucen{ reZimu?

Nevelky vliv ve srovnani s mocnymi globalnimi faktory (pad sovétské nadvlady,
krach komunistické moci v Evropé).

Jarmila Stibicova

1. Osobnf situace na pielomu let 1976 a 1977.

Soukromé jsem vyucovala jazyky na zdkladé povoleni MéNV v Pardubicich, kte-
ré mi bylo soustavné odmitdno stejné tak jako lektorskd ¢innost v jazykovych
kurzech. Byla jsem mnoho let v doméacnosti, poté jsem pracovala jako uklizecka,
protoZe jsem jiné zameéstnani pres opakované pokusy nesehnala. Do ledna 1970
jsem byla sttedoskolskou profesorkou.

2. Ditvody pro podepsdni Charty.

O Charté jsem se dovédéla az z kampané ve sdélovacich prostfedcich. Méla
jsem pocit, Ze reagovat na ni nelze jinak nez podpisem Charty. Sviij podpis jsem
brala jako samozfejmost. Podepsala jsem spolu s manZelem u jeho spoluzdka
Zderika Mlynéte. S eventudlni perzekuci jsem pochopitelné pocitala.

3. Povédomi o dalsich signatdfich.

Znala jsem fadu jmen, s nékterymi signatafi jsem se postupné seznamovala
a zacala stykat.

4. Uast na rozifovdn{ Charty.
Jen jsem ddvala ¢ist svym prateltim Prohldsent, ale teprve v poslednim obdobi,
respektive po podpisu Nékolika vét, nékolik z nich podepsalo.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

Bylo pro mé tristni, jak malo rezistence projevila nase umeélecka obec — sledova-
la jsem, jak se postupné dalsi a dal$i ptipojovali. O to vic jsem si vazila téch,
ktefi ,,antichartu“ nepodepsali.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdiich?

Nevzpominam si, ale jak jsem uZ uvedla, v oné situaci bych podepsala, i kdy-
bych méla vyhrady.
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7. Oéekdvand podpora verejnosti.

Sice jsem se nedomnivala, Ze by Charta ziskala podporu Siroké vefejnosti, ale
ptece jen jsem neodekdvala, Ze zistane tak izolovand. Diivodd bylo mnoho a vy-
svétleni v souc¢asné dobé presahuje mé ¢asové moznosti, takzZe telegraficky:

a) Nepfizniva doba — kulminovalo obdobi ,dohody* mezi komunistickou moci
a mléici véts§inou; po zméné situace ve druhé poloviné 80. let se staly pro poten-
cidlni opozici atraktivnéjsi jiné aktivity neZ Charta 77; rovnéZ generacni pro-
blém.

b) Celkovy stav spole¢nosti — signatéfi byli poklddani za extravagantni jedince,
bezpochyby k tomu ¢asteéné ptispéli sami.

c) Za hlavni nedostatek jsem vzdycky poklddala piili§ intelektualni charakter
hnuti a neexistujici koncepci pro situaci, kterd nastane po padu komunismu.

Dolores Savrdova

1. Osobnf situace na prelomu let 1976 a 1977.

V uvedené dobé jsem pracovala jako i¢etni. Starala jsem se 0 domdcnost a ne-
mocného manzela. Zili jsme velice skromné. Musim ve zkratce uvést, %e po roce
1968 ptisel manzel o zaméstnani, byl vyloucen se studia, prakticky byl vylou¢en
ze vseho. Z milosti pracoval jako skladnik do té doby, nez zjistili, Ze pro tuto
¢innost nemd vzdélani. Skonéil v nemocnici a nakonec v invalidnim dtchodu,
bylo mu 42 let. Podpisem Charty 77 se naSe situace jeSté zhorSila.

2. Duvody pro podepsdni Charty.

O vzniku Charty jsme se dovédéli v roce 1977 ze Svobodné Evropy. Mdj podpis
Charty byl jiz jen stvrzenim mé ¢innosti od jejiho vzniku. Chartu jsem podepsala
v roce 1986. Stala jsem se signatafem proto, abych se vetejné postavila za svoji
¢innost.

V dobé podpisu jsem méla za sebou vse, co k tomu patfilo: vyslechy, sledovéani,
Sikany, domdci vézeni. (ManzZel byl dvakrat véznén, skoro pét let v 1. a II. na-
pravné skupiné v Ostrové nad Ohii.) Perzekuce reZimu ndm byla dennim chle-
bem, takZe zadné pfekvapeni.

3. Povédom{ o dalSich signatdfich.
Znala jsem jiné signatate, a také védéla o jejich ¢innosti.

4. Uéast na roz$ifovdn{ Charty.

Nevim, jaké podpisy mate na mysli; pokud jde o podpisy petice Svobodu Havlo-
vi, Nékolik vét, Katolické iniciativy a podobné, tak ano. INFOCHY a jiné tiskoviny
prochdzely nasim bytem.
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5. Ndzor na tzv. antichartu.

Neudélalo to na nds Zadny dojem, jenom nds mrzelo, Ze se k tomu propujéili
umélci vyznamnych jmen.

6. Vadilo Vdm néco na Charté (i jejich signatdiich?
Nevadilo, naopak, byl to odvazny d¢in.

7. Ocekdvand podpora veiejnosti.

V dobé mého podpisu bylo jasné, Ze nikoliv. Osobné se domnivam, Ze divody
nebyly v Charté, ale ve strachu, lhostejnosti a hlavné nezdjmu obcand. Tento
svij ndzor jsem nezménila ani dnes, po dvaceti letech.

Vének Silhan
1. Osobni situace na prelomu let 1976 a 1977.

Pracovni perzekuce pro mne zacala rokem 1970. Dvodem byla moje tdast
a role na mimotadném 14. sjezdu KSC ve Vysocanech. (Role tohoto shromazdé-
ni reformnich komunistt je nedocenénd.) Do té doby jsem byl uéitelem na Vyso-
ké skole ekonomické. Po propusténi, stvrzeném soudnim rozhodnutim, mi ne-
zbyvala jind moZnost neZ pfejit na tvrdou fyzickou praci. Zacal jsem pracovat
jako stavebni délnik Statnitho rybétstvi, spolu s jinymi ,odpadliky“ jsem bagro-
val, ¢istil rybniky v jiZznich Cech4ch a jinde. Pozdéji jsem — ze zdravotnich divo-
dti - pteSel na praci mzdového referenta bytového druZstva. Podpis Charty 77
meél mimo jiné ten nésledek, Ze mé statni policie zacala sledovat intenzivnéji,
a vyvolala také silné tlaky, abych byl ze svého mista propustén, snazila se inten-
zivnéji ziskat donasece a podobné. Pokud jde o mé aktivity mimo obZivu, zaby-
val jsem se ekonomickymi a politickymi analyzami.

Rodinné pomeéry: v podobné situaci, bez odpovidajici prace, byla moje Zena Li-
buSe. Penéz bylo jen tak na to zdkladni. Méli jsme tfi déti, které na nds byly za-
vislé. Jedna z dcer po Sesti pokusech nebyla ptijata na vysokou $kolu, a¢ méla
dobré vysledky. Pokud jde o syna, ten studoval, ale stdle byl ohroZovan vyhazo-
vem z politickych davoda.

2. Divody pro podepsdni Charty.

O ptipravé Charty 77 jsem se dovédél pred 20. prosincem 1976. Podepsal jsem
ji doma, kdyz nas navstivil Zdenék Mlynaf. Spatfoval jsem v tom ptileZitost
opravdu kriticky se vyjadfit k danému stavu. Uz pfedtim jsme psali protesty ty-
kajici se riznych otazek, individudlni i skupinové (také toto obdobi by mélo byt
zkoumdno a zhodnoceno). Védél jsem, Ze postih po podpisu bude asi tvrdy, ale
necekal jsem tu hysterii, kterou moc rozpoutala. Ano, citil jsem, Ze myslenka
Charty je néco nového, mimoiadného.
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3. Povédomi o dalsich signatdiich.
Znal jsem asi padesat lidi, ktefi Chartu podepsali.

4. Uéast na rozsifovdnt Charty.

Sbiral jsem podpisy a také rozSifoval Prohldseni. Pfedavali jsme je hlavné tém,
ktefi je dale opisovali a $ifili.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

LSAnticharta“ — to byl typicky produkt podlého rezimu.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdrich?

Na textu Prohldseni mi nevadilo nic, povaZoval jsem ho za skvély. Myslenka ob-
¢anské iniciativy, platformy vétSiho poctu lidi, ktefi budou za myslenkami Char-

sv. O

ty stat, byla nesmirné cennd. Signatai, které jsem znal, jsem si vazil.

7. Ocekdvand podpora vefejnosti.

Nevéfil jsem, Ze by Charta ziskala Sirokou podporu vetejnosti. Rizika v policej-
nim staté byla pfilis vysoka! Ano, pfemyslel jsem o tom — spolu s ptateli — ¢asto.
Dtivodem toho, ze Charta méla ur¢ity limit, pokud jde o pocet signataid, byla
predev§im skutecnost, Ze lidé byli zastraseni, béli se o svou existenci, o existenci
a budoucnost svych déti. Teprve pozdéji zadali strach ztricet. Rozhodujici
v tomto sméru byla petice Nékolik vét. To, Ze jsme neziskali vétsi pocet signata-
i, nebyla chyba Charty. To si myslim i dnes.

9. Zklamalo Vds néco na Charte?
Ano, ale az ke konci, po roce 1989.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.
Tézko fici, chdpal jsem vyvoj Charty 77 jako kontinuum.

11. Byla Charta spolecenstvim signatdii?
'Ano, jisté. Existovalo spoledenstvi, jakasi obec.

12. Vyrazny osobni zdZitek.
Bylo mnoho vyznamnych zaZitkd...

13. Signovali Chartu predevsim intelektudlové?

Nechdpal jsem Chartu jako zaleZitost intelektudld, i kdyZ pravé oni hrali dilezi-
tou roli.

14. Piiklady solidarity a jejtho opaku.

Ano, byla tu podivuhodné solidarita, samozfejma ochota poméhat si navzjem,
hlavné v tézkych chvilich. Co solidaritu ovliviiovalo? Jakési zvlastni sptiznéni
dusi Zijicich v dané dobé, celicich stejnému ohroZeni a bezpravi, byt to byly ,,du-
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$e“ rdzného nazorového zaméfeni. Strach z StB tu byl mimo Chartu veliky. Disi-
denti se ho postupné zbavovali.

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?

Ano, nesporné. Bylo to ideové a mordlni ,hnizdo“ protestu proti rezimu. Nebyl
to ale jen protest. Charta pfindSela mnoho pozitivnich myslenek k tomu, jak by
nase spole¢nost méla a mohla vypadat, jak by se méla rozvijet.

16. Méla Charta podstatny vliv na zhroucent rezimu?
Ano, méla.

Zdislav Sulc

1. Osobni situace na prelomu let 1976 a 1977.

Pracoval jsem v té dobé jiz Sest let jako vulkanizér pti protektorovani pneuma-
tik. Doslo k tomu poté, kdyZ jsem do konce roku 1970 dostal vypovéd z Ekono-
mického tstavu CSAV, kde jsem byl védeckym pracovnikem — na zakladé nové
zavedeného paragrafu Zdkontku prdce o ,protisocialistické ¢innosti“. Pattil jsem
totiZz v roce 1968 k oné skupiné redaktori Rudého prdva, ktera se ,vzboutila“
(poZadovala odvoldni tehdejsiho $éfredaktora Old¥icha Svestky a zménu charak-
teru novin). V pozdéjsich oficidlnich dokumentech jsem byl oznacden za hlavu
tohoto ,,spiknuti®.

Na ,,protektorovdni” jsem se dal poté, co jsem se marné na vice nez tficeti mis-
tech pokousel ziskat zaméstnani odpovidajici mé kvalifikaci. Tato ,,volba“ mi
umoznila zabezpecit existenci rodiny (po tfech mésicich zauceni jsem byl s to
vydélavat tolik, kolik jsem mél jako védecky pracovnik v EU CSAV, oviem za ce-
nu vyclerpavajici dfiny v prostiedi vyznacujicim se teplotami mezi 40 a 50 stup-
ni Celsia a silnymi chemickymi vypary). Obdobné byla postiZzena manzelka Ol-
ga, redaktorka Vecdern{ Prahy, kterd po nékolik let pracovala jako délnice
v neratovické Spolané a poté ve stejném podniku jako j4, odkud vsak ze zdra-
votnich divod& musela odejit. Nakonec se ,,uchytila“ jako noéni korektorka v Li-
dové demokracii. Obdobné existenéni potiZze méla i dcera, kterd — a¢ vyslovené
studijni typ — neméla po skonceni gymnazia $anci na vysokoskolské studium.
N4$ podpis Charty a vSecko, co pak nasledovalo, zcela zdsadnim zpdsobem
ovlivnilo Zivot celé nasi rodiny.

Nase nadand dcera se kviili své zdejsi, naprosto beznadéjné situaci chopila prvni
piilezitosti, jak se odtud dostat, a provdala se do Tokia. Jeji Zivot uprostted ja-
ponské spolecnosti byl velmi komplikovany. U¢ila se teprve jazyk a pozdéji, po
svém rozvodu, se musela sama Zivit. Pro Zenu-Evropanku to v japonském pro-
stfedi bylo neobycejné obtizné.

Na mou Zenu uspofddala Statni bezpeénost néco jako hon na lisku. VyhroZovali
ji u vyslechti, Ze nase dcera se nebude moci vrétit z Japonska domti (z kontrolo-
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vané korespondence a prostfednictvim odposlouchdvaciho zafizeni, které bylo
v kvétnu 1990 nalezeno v nasem pokoji, se dozvédéli, Ze jeji manZelstvi se roz-
padd) a Ze na$ syn, ktery pii svém délnickém zaméstnani s ispéchem studoval
velerni gymnézium, nedostuduje. Povolavali k vyslechiim do Bartoloméjské uli-
ce také manzZel¢iny kolegy a kolegyné. Stejné tak vyzvidali u naSich sousedd.
Kdyz se mi Zena svéfila, Ze ji nuti ke spolupréci, obratil jsem se s protestem na
ministra vnitra Obzinu a za$el jsem za tehdej$im tajemnikem Ustfedni rady od-
boril a poslancem parlamentu Mafikem, s nimZ jsem se znal ze Sedesatych let.
Vse bylo samoziejmé beznadéjné marné. Dal by se o tom napsat roman.
Souhrnné mohu fici, Ze nejhorsi, co nds po podpisu Charty potkalo, byl tlak
a vydirdni ze strany StB kviili nasim détem. Ze jsme ptitom o jejich kvalitich ne-
méli zkreslené rodi¢ovské predstavy, o tom svéddéi skutecnost, Ze z nasi dcery je
dnes renomovand novindrka, komentatorka ¢asopisu s tficetitisicovym ndakla-
dem (loni obdrZela novinafskou cenu), a nas syn pii zaméstnani vystudoval
i univerzitu a dnes uspésné fidi nakladatelstvi.

2. Duvody pro podepsdni Charty.

O Charté jsem se dozvédél bezprostiedné po jejim vzniku od nasi sousedky
a ptitelkyné mé Zeny Otty Bednaiové. Pokud jde o mé a o mou Zenu, nebylo
rozhodnuti obtizné — Charta plné odpovidala naSemu smysleni. Navic, z formél-
né pravniho hlediska, byl obsah Charty vlastné legédlni. Od pocatku mi ovSem
bylo jasné, Ze je to platforma pro vlddnouci moc nepfijatelna a Ze signatéfi si je-
ji ptizen neziskaji.

Razantnost reakce moci na Chartu mé viak prekvapila. Cekal jsem spi$e snahu
o jeji maximdlni utajeni a bagatelizaci pred $irsi vefejnosti. Vétsina obyvatelstva
z vojenského potlacent ,prazského jara“ vyvodila zavér, Ze vznikl4 situace je ,na
vélné ¢asy”, ¢i minimalné na jednu generaci, Ze pfimy stfet s reZimem znamena
sebevrazdu, a nezbyva proto nez se pfizptlisobit. I kdyZ jsem svym podpisem vy-
jadril souhlas s obsahem Charty, ani na chvili jsem nepfedpokladal jeji §irsi pti-
mou podporu mezi obyvatelstvem. Osobné jsem oproti pf{imému stfetu s moci
povazoval za smysluplnéj$i strategii ,dobyvani pevnosti zevnitf“, navazovani
kontaktd se slusnymi lidmi ve ,strukturdch“ a ptipravu myslenkovych vychodi-
sek pfipadnych reforem ve chvili, kdy k tomu ve spole¢nosti vzniknou objektivni
i subjektivni podminky. (Podrobnéji o tom viz studie napsana nedlouho po vzni-
ku Charty, kterou pozdéji publikoval samizdatovy ¢asopis Ze zdsuvky i z bloku,
zaloZeny mou Zenou Olgou, na jehoZz vydavani jsem se podilel.)

Proto jsem se také pokusil hloubéji analyzovat ekonomickou reformu z konce
60. let véetné jejich slabin a pokusil se formulovat zakladni rysy scénéfe trans-
formace centrdlné pldnované ekonomiky na trzni (viz samizdat z roku 1985
Stdt a ekonomika.

3. Povédomi o dalsich signatdiich.
Nékteré signatafe jsem znal osobné, nékteré podle jména, pfipadné podle jejich
publicistické ¢innosti pfedchartovni ¢i pochartovni.
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4. Uast na rogsifovdn{ Charty.
Pokousel jsem se o to, ale vétSinou nelspésné. Pies sympatie k Charté vétsina
znamych s omluvou odmitla, s odkazem na existencni ohroZeni své rodiny.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

S nesouhlasem, ale i s urditou toleranci pro ty, ktefi tak ¢inili jen z pudu sebeza-
chovy (moci ddle ptlisobit ve svém oboru — naptiklad herci a jind intelektudlni
povolani) a nestali se aktivnimi, ¢i dokonce agresivnimi sluzebniky reZimu.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢i jejich signatdiich?
Na samotném Prohldseni Charty 77 mi nic nevadilo - jinak bych ji nebyl pode-
psal. Nékdy mi v$ak vadily urcité rysy exhibicionismu nékterych signatat.

7. Olekdvand podpora verejnosti.

Nedomnivam se, Ze bych mél dnes své tehdej$i ndzory vyrazné ménit. Pokud jde
o ekonomickou oblast, pokusil jsem se jako poradce ceské vlady o realizaci
svych pfedstav transformaéniho scénéte, coz se zdatilo jen ¢asteéné (viz Existo-
val alternativni scéndf transformace? - Listy, ¢. 3/1993, podrobnéji pak pravé
dokonéenou préci Stru¢né déjiny ekonomickych reforem v Ceskoslovensku 1945—
1996, kterou jsem zpracoval na objednavku Hlavkovy nadace a o jejiz vydani
tiskem se nyni chci pokusit).

Petr Uhl

8. Dostal jste se v Charté do néjakého sporu o obsah a formy jejitho piisobeni? O¢
slo a s kym jste se prel?

Po celou dobu existence Charty 77 probihal spor o jeji smysl, obsah a formy jeji-
ho plisobeni. Pokud jsem byl na svobodé, zi¢astnil jsem se vS§ech jen trochu roz-
$ifenéjsich sporti, které zasdhly aktivni jddro Charty. Za nejzavaznéj$i (protoZe
budoucnost Charty urcujici, ptipadné Chartu piimo ohroZujici) bych oznadil
podle vyznamu, ktery jim pfipisuju (nikoliv tedy podle chronologického pofad-
ku), tyto spory:

a) Na druhé piipravné schiizce (kolem 15. prosince 1976) spor o podobu Char-
ty. Koncepce ob¢anské iniciativy, respektive pfili§ nestrukturovaného hnuti, kaz-
dopadné ne-organizace, se stfetla s koncepci asi tficetilenného vyboru s pev-
nym ¢lenstvim a spolupracovniky podle vzoru polského KOR. Zastdncem druhé
koncepce byl Pavel Bergmann, podporoval ho Vaclav Vendelin Komeda, prvni
koncepci obhajoval Pavel Kohout s podporou vSech ostatnich.

b) Skoncit, anebo neskondit s Chartou 77? Spor po smrti Jana Patocky.

¢) Spor, zda zmrazit ¢innost VONS vzhledem k represi. Vim o ném jen z dosle-
chu, nebot jsem byl ve vézeni. O zmrazeni VONS dokonce vydal text, ktery snad
zlstal nezvefejnén.
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d) Spor, zda vést zdkopovou valku, nevyddvat dal$i dokumenty, zmrazit Chartu
77, podpisovat jeji zakladni prohlaSeni Charty do Supliku a nezvetejiiovat pod-
pisy, nerozsifovat okruh signataid. To prosazovali néktefi signatafi po uvéznéni
Véclava Havla v lednu 1977. Na H4jka v tomto duchu piisobil Ruda Slansky, ja
jsem ptesvédéoval Hajka o opaku.

e) Vtisknout Charté 77 konzervativni duch, pfiklonit ji ke katolickému integris-
mu? Tento spor trval po celou dobu existence Charty, nejostieji vS§ak propukl po
vydani dokumentu Prdvo na déjiny v roce 1984. Stfetli se anonymni autofi do-
kumentu plus Vaclav Benda a Jan Litomisky versus Petr Uhl, Jaroslav Meznik,
Hanka Mejdrova, Milos Hajek a dalsi.

f) Spor aktivniho jadra se stoupenci ,,drobné prace“ a la Masaryk. S tim souviseji
i Vaculikovy Pozndmky o statecnosti. Odpor k vetejnému aktivismu, k riskantni-
mu ujaviiovani se, projevoval se uZ od za¢dtku Charty a prosazovali jej Ludvik
Vaculik, Petr Pithart, Georg Moldau (Jifina Siklov4), Ji¥{ Miiller, Ivan Dejmal
a desitky a po roce 1985 uz i stovky dal§ich via facti. Néktefi vsak, jako Vaculik
a mimo Chartu Mandler a celd Demokraticka iniciativa, si vytvotili z ,drobné
prace ideologii, v jejimZ jméné zatracovali chartovni ,avanturismus®.

g) Revolta mladsich v roce 1986, zvlas$té mimopraZskych signatdfd, méné inte-
lektudlniho zaméteni (Cufias, Devaty, Vydra, prohlaseni formuloval Bondy) ver-
sus Anna Marvanova a mnozi star$i byvali mluvéi.

h) Spor o zalozeni VONS, zda VONS m4 byt orgdnem Charty 77, spor Hejdanek
versus Uhl a dalsi, ktefi VONS jako soucast Charty neprosadili.

i) Spor o to, nakolik se Charta mtiZe vyslovovat na podporu demokracie (a ja-
ké). Vystupoval jsem proti roz§ifovani plisobnosti Charty 77 z oblasti lidskych
prav, zvlasté proti Jaroslavu Sabatovi, Rudolfu Battékovi, Vaclavu Havlovi. Mé&l
jsem podporu Hejdénka a dalsich, ktefi ¢asto nechténé pfisvédéili mym argu-
mentim. Spor byl permanentni, kulminoval pti redakci dokumentu k 10. vyroéi
Charty (konec roku 1986) a pfi zakladani HOS (1988).

j) Spor o to, zda Charta miZe mit $irSi zdbér — tu smérem k demokracii, tu
k transcendentnu - napiiklad moje spory s Bohumirem Janatem jako mluvéim
v roce 1987 a na zacatku roku 1986 s mluvéim Martinem Palousem.

k) Spor o to, zda Informace o Charté 77 maji vyddvat mluvéi Charty (navrhoval
v 1été 1977 Uhl). Asi 60 procent dotdzanych signatait byla proti.

1) Spor o to, zda maji vzniknout regionalni centra Charty — rovnéz léto 1977,
rovnéz zamitnuty navrh Uhla.

m) Spor o Infoch v roce 1985, ktery musel rozhodnout na mou zddost kolektiv
mluvéich. Byl to spor Uhl versus Benda, nemohl jsem s Viclavem Bendou v Info-
chu déle spolupracovat, a on nechtél z redakce odejit. Bendovo pojeti bylo jiné
neZ moje, nebulletinové; téméf vse, ¢im pfispival, bylo ideové zabarveno. Velmi
se mé zastala Eva Kanttirkova. Musel jsem kolektivu slibit, Ze doplnim za Bendu
dva jiné redaktory. Byli jimi Petr Krej¢i a Jifi Ruml, pozdéji Pavla Palousova
a Hefman Chromy. K tomu pdr slov na vysvétlenou: PoZadavek kolektivu mluv-
¢ich, abych misto Bendy redakci doplnil, byl podivny, protoZe v zafi 1977 od-
mitli tehdej$i mluvéi, arci po anketé, jejiz vysledek nebyl pro mne pfiznivy, muj
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navrh, aby Infoch vyddvali, respektive podepisovali oni. Ted si osobovali pravo
rozhodovat o jeho redakci. Véc byla slozit, Benda redigoval Infoch se mnou od
konce roku 1978 (zacal jsem ho vydavat sdm v lednu 1978) do kvétna 1979,
kdy nés zavfeli. Po svém propusténi v roce 1983 se ale do redakce nehnal, In-
foch vydévala bez vétstho redigovani s nékolika piateli, zaji$tujicimi vyrobu
a distribuci, moje Zena. Teprve kdyZ jsem se vratil a na podzim 1984 redakci
prevzal, zacal jsem tvar Infochu ménit a Benda projevil zajem o spoluredigovani.
Vyhovél jsem mu a skonéilo to popsanym sporem.

n) Trvalé napéti mezi témi, ktefi usilovali o formalni zaloZeni a deklarovani riiz-
nych skupin, vybort apod., obdobnych VONS, a témi, kdo formalizaci a ujavné-
ni odmitali. Patfil jsem k nejrozhodnéj$im stoupenciim novych iniciativ, odptr-
ce uwjavnéni zastupoval Casto Ruda Slansky, ktery ovsem byl sam aktivni
v socidlni skupiné (kazdoro¢né piipravovala dokument pro Mezindrodni organi-
zaci prace).

0) Spor o to, zda vyzvat lidi k vefejnému vystoupeni 21. srpna 1989. Havel vy-
zval k nevystoupeni (Spatné odhadl provokacni text StB), a mnozi ho kritizovali.
p) Spor o ,vyro¢ni dokumenty“ k 21. srpnu - zda maji viibec byt a v jakém du-
chu (byly silné tendence jejich autort glorifikovat PraZzskou jai). Nékolikrat
jsem polemicky vystoupil a obdobné k textu Charty 77 pted navstévou Gorbaco-
va v Praze.

q) Spor o Uhliv ,terorismus®. Informaci o tom, Ze mé z ného StB podezird, roz-
Sifoval v roce 1978 Milan Hiibl.

r) Spor o inflaci dokumentd, v nichZ se Charta vyjadiovala ke vSemu, hlavné
k tomu, co ji nepfisluselo — tyto tendence jsem kritizoval u Jana Sterna a Libuge
Silhanové.

s) Spory o to, zda si v§imat porusovani lidskych prav v ciziné (viz zakladni pro-
hlaseni) a do jaké miry — relativné velkou Cetnost kritizoval zejména Vaclav
Benda.

t) Spor Jan Tesaf versus Jiti Hajek v roce 1977 — pisemné zdokumentovano.

u) Spor Petr Uhl versus Jan Tesaf o cosi z jara 1979, z néhoZ zbyl dopis Uhla
Tesatovi. Jan Tesaf ho pouzil 29.5.1980 po zadrZeni spolu s dal§imi cleny
VONS jako vysvédéeni, Ze se prace VONS neticastnil. (Uhl mu to totiz v dopise
vytykal.)

v) Spory Charty 77 s lidmi, ktefi podpis odvolali: Kiivsky (Liberec?), Cerman
(N4chod?). Obvykle to vyfizoval Benda, a tspésné.

w) Nepfijemnost pro zvefejnéni jména Tomdase Ridzicky, ktery se k Charté ve
skuteénosti neptipojil. Spletl to jeden pfitel, Tomas$ RiZi¢ka pak na StB Chartu
nezaprel, i kdyZ mohl.

x) Jednéni, které vedli Uhl, Jan Ruml a Anna Sabatov4 s Jifinou Siklovou o roz-
sah jeji vypovédi pted StB v 1été 1988 a o to, Ze uz nemize piebirat od Metzge-
ra a dalsich zasilky z ciziny a shromazdovat je ve svém byté, jak stale chtéla.

y) Spor o to, zda ma Havel jit na setkdni s Genscherem v 1été 1989, kdyZ se né-
mecké trady polekaly vlastniho stinu a odvolaly dcast dalsich ¢eskoslovenskych
osobnosti a setkdni s Havlem maskovaly Frankfurtskou cenou knihkupct. Uhlo-
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vu radu v dopise zneuzila StB v Rudém prdvu, kdyZz pti domovni prohlidce u Sasi
Vondry nasla jednu kopii jeho dopisu.

z) Jeden z doslechu: na jate 1984 (pfed mym propusténim) spor o to, zda ma
Charta pokracovat ve stycich s mirovym hnutim (zvlas$té END, CND). Proti byl
Véclav Benda a dalsi.

Vice pismen v latinské abecedé neni.

Krom toho byly spory ve VONS. V téch vécnych $Slo o to, zda Ize ¢i nelze hijit
nékteré obvinéné osoby (nejvyznamnéjsi byly ptipady bratranct BareSovych
v roce 1978 a vyzvédaclu v poloviné 80. let). Ideologické spory byly vedeny
o formulace (tendence k ,feudalni terminologii“, k ivaham nebo obratim sig-
nalizujicim ndboZenské mysleni apod.). Persondlni spor Uhl versus Sustrova se
tykal toho, zda V.V. je spolupracovnice StB, a pozdéji toho, z ¢eho prameni Uh-
lova ,,08klivd pomluva“ této osoby. (Dva ¢lenové VONS obchazeli méné infor-
mované signatate, jako byl Vaclav Havel a Jiti Dienstbier, s moralnim rozhot¢e-
nim proti Uhlovi, nicméné V.V. timto agentem, jak se ukdzalo, skute¢né byla.)
Déle byly spory exilové, jez ¢innost doma negativné ovliviiovaly: Kavan—Precan,
Kavan-Janouch, Janouch-Tigrid, Janouch-Cefovsky a mnoho dalsich, méné vy-
znamnych.

9. Zklamalo Vds néco na Charté?

Na Charté mé nemélo co zklamat, pfili$ jsem se s ni identifikoval. Zklamali mé
néktefi chartisté, hlavné ti, o nichz jsem se dozvédél (vétSinou ex post), Ze spo-
lupracovali se Statni bezpecnosti.

10. Mezniky ve vyvaoji Charty.

a) Pfed 10. prosincem 1976 - faze ptipravna.

b) Od uvéznéni Havla do 10. prosince 1976 - faze zaklddani.

¢) Od ptilky ledna do ptilky bfezna — prvni represivni faze.

d) Od smrti Jana Patoc¢ky do poloviny zadfi 1977 — faze krizova.

e) Od zati 1977 do kvétna 1979 - faze konsolidacni.

f) Od uvéznéni deseti pfednich chartistG 29.5.1979 do poloviny prosince 1981
(pué Jaruzelského) — druhd represivni faze.

g) Léta 1982-1985 - faze mirného vzestupu, ziskdvani pozic ve spoleCnosti
a v ciziné.

h) Od roku 1985 (perestrojka) do poloviny roku 1988 - faze rychlého rozvoje
Charty a nezavisiého hnuti.

i) Od srpna 1988 do listopadu 1989 — zavéreénd faze vystupovani z pfiseii a ile-
gality, stale vétsiho sepéti se spolecnosti, zvlasté s mladou generaci, faze roz-
kvétu nezévislého hnuti.

11. Byla Charta spolecenstvim signatdii?

Atmosféra se ménila, a to zhruba podle téch fazi, jak jsem je tu roz¢lenil. O tom
jisté jednou napiSu knihu. Nemél jsem pouhy pocit, Ze existuje spolecenstvi
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Charty 77, to spoledenstvi bylo skuteénosti, bylo mi posilou i ve vézeni, bylo
mym prostfedim, kdyZ jsem byl na svobodé.

12. Vyrazny osobni zdZitek.

M4m mnoho zaZitkd. Nékteré byly vyznamné i obecné. Je to spiSe na ty paméti
nez na anketu.

13. Signovali Chartu predevsim intelektudlove?

Charta byla skute¢né ptfedevsim zdleZitosti intelektudlli, rozhodné v ptipravné
a zakladatelské fazi. Ale hned od ledna aZz bfezna 1977 k ni pfistupovali také
mladi lidé, ¢asto i délnici (n€ktefi z pfinuceni), a onen neintelektudlni prvek si-
lil. Nakonec v roce 1989 byli klasi¢ti intelektudlové uz v pofetni mensin€, i kdyz
stale hrali prim v uréovani orientace Charty, zatimco mladsi, ¢asto prakti¢téji
zaméfeni lidé pulsobili spiSe v kulturnich, naboZenskych, ekologickych, miro-
vych a jinych aktivitach.

14. Priklady solidarity a jejtho opaku.

V prvni represivni fazi se ukdzala dosti silnd solidarita obycejnych lidi, odborati
odmitali podepisovat rezoluce proti Charté. Proto reZim zatroubil k dstupu.
V daldich fazich hrozilo Charté spiSe zapomnéni, lidé o ni moc nevédéli, az
v pfedposledni, a zvlasté posledni fazi solidarity ptibyvalo. To uZ se mnozi va-
havé ptidavali i sami. Samoziejmé, domaci solidarita byla vZdy vysledkem ptiso-
beni mnoha faktort, nékteré z nich sami uvadite. Vyrazny byl vliv pomoci ze za-
hrani¢i a fakt, Ze Chartu uznavaly zapadni staty - at uz nabidly azyl ¢ utodisté
jako Rakousko a pozdéji Francie nebo jejich pfedstavitelé (né€kdy i nejvyssi) jed-
nali se signatati Charty. Dilezitou roli zde sehral exil.

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?

JistéZe ano, ovlivnila mysleni lidi, jejich jednani, zvlas§té v poslednich dvou fa-
zich. Bez ni by bylo dnes vice netolerance, cistek, antikomunismu a jiného bar-
barstvi. Byla by jeSté niz$i droven pravniho védomi, a myty neddvné historie,
v nichZ by se spole¢nost zmitala, by byly pocetnéjsi a horsi, nez jsou ty dnesni.

16. Méla Charta podstatny vliv na zhroucent rezimu?

Ano, méla, ale tady musim vyhovét Vasi vyzvé a popuzené reagovat na otdzku,
respektive na uzit{ terminu komunisticky rezim. Pro¢ uZivate slova komunisticky
v anketé o Charté 77, kterd za tfindct let existence — pokud vim - neuZila tohoto
slova ve svych dokumentech ani jednou? Plati to také o slovech socialisticky,
imperialisticky a podobné. K padu byrokratické diktatury, abych uzil svého slov-
niku, Charta nepochybné pfispéla. Mozn4, Ze ho neuspiSila. Vzhledem k mezi-
ndrodni situaci by se zhroutila o néco pozdéji i bez ni. OvSem znac¢né ovlivnila
priibéh a zptisob padu starého reZimu a zaloZila pfece jen jistou demokratickou
silu, kterd pak vyrazné ovlivitiovala dalsi vyvoj. A contrario je to patrné na Slo-
vensku, kde Charta pfisobila velmi malo. To, ¢im se dnes Ceska republika lisf od
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Slovenska (a urditd, byt ne zvlasté vyraznda pozitiva na Ceské strané jsou), lze
moznd pfipsat na vrub Charty 77 a jejiho ptisobeni.

Tomas Vrba

1. Osobni situace na pielomu let 1976 a 1977.
Byl jsem zaméstndn v méstskych sluzbéch jako socidlni pracovnik mezi prazsky-

mi Romy. Nékolik let jsem byl ucastnikem bytovych seminéit (,aristotelsky* na
Letné, Pato¢kovy pfednasky na Kampé) a alternativnich kulturnich podnika. Byl
jsem svobodny, po podpisu ProhldSeni Charty 77 jsem byl propustén ze zamést-
nani, soudil jsem se o neplatnost vypovédi a téméf rok byl bez mista. Délnick4
zaméstnani od roku 1978 mi poskytla dost volného ¢asu k nezdvislé edi¢ni ¢in-
nosti (Edice Petlice, Kvart, Spektrum, Kriticky sbornik a jiné), k udrZzovani zahra-
ni¢nich kontaktti i k pfimé praci ve prospéch Charty. Po lednu 1977 jsem néko-
likrdat zménil bydlisté,v roce 1980 jsem se oZenil, déti se narodily v roce 1984
a 1986. Zhruba rok jsem byl v ¢aste¢ném invalidnim dichodu (infarkt myokar-
du), coz mi umoznilo zménit zamestnani (META - technické pteklady).

2. Duvody pro podepsdni Charty.

O Charté jsem cosi neurcitého mohl zaslechnout na sklonku roku 1976, pfimo
osloven jsem byl pocdtkem ledna; bylo to v Praze. Rozhodl jsem se pfipojit
k Charté bez vahani. Jen jsem ¢ekal na chvili, kdy bude zvefejnéna druh4 vina
podpist, coZ bylo, jak vzpomindm, provdzeno fadou nemotorné konspiracnich
hovorli z rtznych promrzlych telefonnich budek. Mé rozhodnuti bylo vedeno
dvéma motivy: pfedev$im pocitem zdvazku viéi profesoru Patockovi, ddle pak
tvahou, Ze je tfeba posilit prvni skupinu signatafd a roz$ifovanim tad stoupen-
ct Charty oslabit t¢inek perzekuci. Rozhodné jsem neptedpokladal, Ze jiZ nasta-
va konec rezimu. Tusil jsem, Ze bude trvat je§té dlouho. Zcela jasné jsem vsak
od okamziku, kdy rezim spustil masivni kampan proti Charté, tedy od 12. ledna,
védél, ze se déje cosi naprosto mimoradného. Pokud si dovedu vybavit své teh-
dejsi myslenky, ocekaval jsem nejspi§ vyhazov z mista, védél jsem, Ze nas nepo-
sttileji, a doufal, Ze nezaviou. Kampan proti Charté mne piekvapila ne snad za-
sadné, ale svym rozsahem, intenzitou a trvanim.

3. Povédom{ o dalsich signatdiich.

Znal jsem jich desitky, mezi signatafi byla fada mych dobrych pratel z diivéjska
a mnozi dalsi se mymi prateli stali.

4. Ucast na rozsifovdn{ Charty.

Pokud si dobfe vzpominam, predal jsem profesoru Patockovi a po jeho smrti
dal$im mluvéim Charty étyfi podpisy. I jini zndm{ a ptatelé se na mne obraceli
s radou, jak se zachovat, néktefi si ptipadny podpis rozmysleli, jinym jsem to ve
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chvili, kdy uz byly zjevné mechanismy postihu, rozmluvil sdm. Byli to lidé, ktefi
mohli Charté lépe prospét, pokud ztistavali ve svych profesich (a také prospéli).
Spolu s kolegy na pracovisti jsme dosahli moznd rekordni ,organizovanosti —
z necelych dvaceti lidi pét chartistdi, proti jejichZ propusténi se vét$ina ostatnich
vefejné postavila. Text Prohldsen{ Charty 77 a pozdéji jiné dokumenty jsem po-
skytl fadé lidi na poZdddni, mnohym dal$im nepozorované doruéil do schrinky,
nékdy jsme i trochu dobrodruzné pti cestdch po venkové obdarovavali nezndmé
stopare.

5. Ndzor na tzv. antichartu.

Vnimal jsem ji se smésici idivu, znechuceni a pobaveni a jako extrémné neob-
ratny pokus potlacit Chartu 77 v zarodku, ktery nakonec dosdhl pravého opaku:
nesmirné ji zpopularizoval.

6. Vadilo Vdm néco na Charté ¢ jejich signatdiich?
Nevadilo.

7. Ocekdvand podpora verejnosti.

Necekal jsem S$irokou podporu vefejnosti, nicméné o néco Sir$i, nez jaké se
Charté dostalo. Ur¢ité jsem o tom tehdy pfemyslel a debatoval s ptételi.

At chtéla ¢i nechtéla, Charta vyslovila svého druhu mordlni soud a dala jisty
mordalni piiklad. Néktefi chartisté ovSem pfili§ moralizovali, a na to vSe vefej-
nost — lidé se Spatnym i s ¢istym svédomim - byla a je velice citlivd. Dodnes
snad nejlépe vystihuje tragikomické duSevni rozpoloZeni tehdej$i vétSinové po-
pulace monolog Landovského sladka v Havlové Audienci.

Kromé toho tehdy vétSina obyvatelstva respektovala ,spolecenskou smlouvu,
jakkoli vynucenou reZimem. ReZim si kupoval nevméSovani obdant do véci
obecnych vyménou za relativné slu$né hmotné zaopatteni a za shovivavost
k drobnému pfilepsovani si na hranici ¢i za hranici zdkona, a smlouvu dodrzo-
val.

PovaZoval jsem pocet signataii za pfiméfeny okolnostem. Mohlo ndm byt lito,
Ze podpist nepfibyvalo tak triumfilnim tempem jako o dvanéct let pozdéji pod
Nékolik vét. Neméla-li ovSem Charta nadéji na pevné a disciplinované zazemi,
jaké mély tfeba polské oblanské skupiny, zejména pozdéjsi Solidarita, bylo
mozna jen dobfe, Ze se nerozmélnila v masu pasivnich a bez organizaéni struk-
tury bezmocnych signatait, ale Ze se spiSe pokousela pomalym tempem vytva-
fet volné spratelené sité a drzela se ptisné legalistickych postupi (coz byla os-
tatné jeji sebedefinice). Pfesto vzpomindm, Ze nékteti prdtelé povazovali 242
podpisil pod prvnim dokumentem Charty za netspéch a vzhliZeli jako k magic-
ké hranici k ¢islu 1000.

8. Spory uvnitr Charty.
Nemohu si vzpomenout na vaZné&jsi & zasadnéjsi spor. Slo spise o debaty vécné,
napiiklad o formulaci uréitych dokumentd nebo jinych textt.
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9. Zklamalo Vds néco na Charté?

Zklamali mé ti fizlové, pochopitelné. A trochu mi bylo lito, Ze néktefi pritelé se
dobrovolné uzaviraji ve ,veselém ghettu” a téméf neudrZuji kontakty mimo
Chartu.

10. Mezniky ve vyvoji Charty.

Cinnost Charty méla jisté své dobové akcenty, mél jsem vSak dojem, Ze zdsadni
smér byl vidy dlsledné tyz. Tedy Zadné protichiidné tendence a pfevratné nové
trendy. Etapizovat jeji déjiny je jisté mozné, nejsem ale s to posoudit, nakolik je
to ulelné. DileZitymi chvilemi jisté byly soudni procesy proti chartistim, stejné
jako zprvu vyjimeénd, pozdéji naopak téméf rutinni setkdni predstavitelti Charty
se zahrani¢nimi statniky. Skute¢nym meznikem byl podle mého soudu pohfeb
Jana Patoc¢ky: tam se stovky signataii poprvé fyzicky setkaly a ve spoleéném
ohroZeni citily, Ze vSemocna moc z nich ma opravdu strach.

11. Byla Charta spoleéenstvim signatdii?

Atmosféra uvnitt Charty odrazela okamziky silici a sldbnouci nadéje ¢ hrozby,
v zésadé vsak to, co vzniklo na zacatku, trvalo po celych dvandct let. Byl to pra-
vé onen duch spolecenstvi Charty — a to bylo asi na Charté to nejdilezité;jsi.

12. Vyrazny osobni zdZitek.

Sam zrod Charty, jeji Prohldseni. Jak osobné, tak obecné povazuji tu chvili za
zasadni prelom; déjiny se zacaly znovu datovat, zacaly mit znovu smysl.
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13. Signovali Chartu predevsim intelektudlove?

(Otazka jiz ptedem kvantifikuje: ,Do jaké miry? ... ptedevs§im*) Do znaéné, ne
vsak vyluéné. Ostatné kdo je intelektudl, a kdo jim byl tehdy, v té nasi ,beztfid-
ni“ spole¢nosti plné skeptickych délnikli, délnickych knézi, profesori bez for-
malniho vzdéldni, novinafi bez novin atd.?

14. Priklady solidarity a jejtho opaku.

Pfijemné byly tiché sympatie okoli (sousedé, vétSina ptatel), necekand byla
oteviend a vefejnd podpora od kolegli v zaméstnani, pouénd podeziravost a od-
tazitost nékterych spolupracovniki v pozdéjsich délnickych profesich, neptijem-
na neochota nékterych starych pratel ukryt uréité pisemnosti, rozéilujici napros-
td nediskrétnost jinych, schopnych kvili interesantnimu drbu ohrozit
bezpeénost bliznich. Samoziejmé, Ze lidé méli strach se stykat s chartisty, rezim
byl ptece zalozen na strachu. I chartisté mivali strach.

15. Ovlivnila Charta situaci v Ceskoslovensku?

Ano, a vyznamnym zplsobem. UZ tim, Ze evidovala ptipady bezpravi a viemi
dostupnymi prostiedy je zvefejiiovala, takZe nikdo se nemohl pozdéji vymlou-
vat, Ze netusil, co se v zemi déje.
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16. Méla Charta podstatny vliv na zhroucen{ rezimu?

Ano, ptipravovala piidu, probouzela oblanské védomi. Svym disledné legalis-
tickym postojem umoZnila, aby predstavitelé rezimu vyklidili pozice pokojnym
zptisobem. Ud4vala tedy spiSe raz priibéhu udélosti, neZ Ze by je sama vyvolala.
19. listopadu 1989 ustavené Obcanské férum logicky stavélo na zdkladech, jez
ptipravila Charta, a chartisté v ném hréli rozhodujici roli. Slo v§ak o zcela novy
fenomén, o akéni politické hnuti, které mélo zcela jinak vymezené cile.
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Odpovédi nesignatart
Otazky pro soucasniky, ktefi nebyli signataii

1. Kdy, jak a odkud jste se dovédél(a) o vzniku Charty 77? Jaky byl V4§ vztah
k ni? V&S nazor na signataie?

2. Co to byla podle Vaseho ndzoru ,anticharta“ a jak jste ji vihimal(a)?

3. Jak se vyvijel V4§ ndzor na existenci a aktivity Charty 77, na jeji spolecensky
vyznam, v dal$im obdobi do listopadu 1989?

4. Ovlivnila Charta 77 ve své dobé VaSe nazory, stanoviska, postoje?

Vevy

5. Vyjadifovala Charta 77 podle VaSeho ndzoru smysleni néjaké pozoruhodné;st
¢asti obyvatelstva v Ceskoslovensku? Méla néjaky ohlas ve spole¢nosti?

Dagmar Battékova

1. Ndzor na Chartu a jeji signatdie po jejim vzniku.

Tésné po Vanocich 1976 pfisla Anna Sabatova-Uhlov4 a predloZila mému mu#i
néjaky text bez jakéhokoli komentafe. Tenkrat se v bytech moc nemluvilo, z po-
chopitelnych divodd. Muz text pfeletl a poté ho podepsal s pozndmkou: ,, Uz
dlouho jsem nic nepodepsal.“ Byla to nardzka na Deset bodii, které podepsal
v roce 1969 a za néz byl téZ odsouzen. Anicka si text s podpisem na zvlastnim
papife odnesla, anizZ ndm kopii textu zanechala.

S obsahem Charty jsem se sezndmila pozdéji a povaZovala jsem ho za politicky
chytrou reakei na zvefejnéni Mezindrodniho paktu o ob¢anskych a lidskych pra-
vech ve Sbirce zdkonii. DodrZovat a plnit tento zdvazek by znamenalo pro kazdy
totalitni reZim podfezavat si vlastni vétev.

2., Anticharta®.
Nebezpedi rozsiteni Charty 77 pochopil i establishment, a proto zareagoval tak

nepficetné. Takova masivni a intenzivn{ kamparn, kterou rozpoutal proti Charté
77, zde nebyla od padesitych let. Tato kampan, vetné podpisovani ,,antichar-
ty“, zplsobila, Ze se o ni zadala zajimat $ir$i vefejnost a pochopitelné i zahrani-
¢i. Obc¢ané zpozornéli: ,Néco se déje.”

3. Ndzor na Chartu pred listopadem 1989.

Chartisté iniciovali zdrodek opozi¢nich skupin, které v nasledujicich letech tvo-
fily: VONS, Nezdvisli socialisté, Nezavislé mirové hnuti, Ceské déti, SPUSA, Ob-
roda, Demokraticka iniciativa a také Hnuti za ob¢anskou svobodu, které bylo jiz
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vyrazné politickym programem, vyjadfenym v manifestu Demokracii pro vsech-
ny. HOS meélo ¢leny po celé republice, od ASe aZ po Kosice. Mezi jeho signatéti
byla podstatna vétsina chartistd.

4. Ovlivnila Charta Vase ndzory a postoje?

Pohybovala jsem se trvale ve spole¢nosti signataiti Charty 77 a toto spojeni ne-
mohlo zistat bez uréité aktivni spoluprace véetné zajmu StB.

5. Vyjadiovala Charta smysleni spolecnosti?

Vyjadiovala — nedokdzu odhadnout, jak velké, ale vétsSiné se to nechtélo tikat
nahlas.

Frantisek Ciganek

1. Ndzor na Chartu a jeji signatdre po jejim vzniku.

O existenci a obsahu Charty 77 jsem se dozvédél kratce po jejim vyhlaseni od
svého kamarada a byvalého spolupracovnika v Kancelati Narodniho shromazdé-
ni K. Jarose, tajemnika vyboru branného a bezpe¢nostniho. I po propusténi nas
obou z aparatu parlamentu jsme udrZovali intenzivni osobni styky, s ¢astou vy-
ménou riiznych pisemnych materidli. Ze signatatd Charty patfili ddl do okruhu
téch, s nimiZ jsem se castéji stykal, A. Marvanova, M. Otdhal, F. Vodslon,
O. Bednatova, Z. Ji¢insky, M. Hiibl a obdas i F. Kriegel.

Sdm jsem mél v dobé vzniku Charty pestrou kddrovou minulost — k 1.10.1969
vypovéd z pracoviité, vyloudeni z KSC v &ervnu 1970, pobyt na klinice a v sana-
toriu, pracovnépravni spor se zaméstnavatelem, dovrseny pisemnou vypovédi
pro ztratu duvéry, anabazi s hleddnim vyhovujictho zaméstnani v pribéhu roku
1974 a kone¢né nalezeni moznosti pracovat ve vyrobnim podniku Svazu invali-
di META. K témto okolnostem je tfeba jesté ptipocitat dvé skuteénosti: V druhé
poloviné sedmdesatych let dvé dcery kondéily zdkladni Skolu a bylo moZno oce-
kavat kadrové komplikace pfi zajmu o pfijeti na stfedni stupen. Dal$im ,handi-
capem” byla cizi (bulharskd) statni pfisluSnost manZelky. Nebyla nelogickd
mozZnost, Ze za uréitych okolnosti by mohl byt na mne vyvinut natlak pti schva-
lovani jejtho povoleni k pobytu.

S obsahem Charty 77 jsem souhlasil; ostatné stejné myslenky jsem uplatiioval
ve svych postojich od roku 1968. Upfimné feceno, v prvni skupiné podpisti mné
pfili§ nekonvenovala nékterd jména - totiz téch, s nimiZ ddvno pfed rokem
1968 byly spojeny uréité negativni stranky vyvoje c¢eskoslovenské spoleénosti.
V pribéhu roku 1968 jsem poznal fadu politik{i, novindit a kulturnich pracov-
nikd, ktefi se a? ptli§ rychle stali ze Savli Pavly, a nyni jsem mél dojem, Ze
u nich pfevaZuje snaha zlistat v popfedi pozornosti vefejnosti. Navic vychozi so-
cidlni situace (s uréitymi represemi bylo nutno pocitat) byla zcela rozdilnd na-
ptiklad u starobnich dtichodct, pozivateld invalidnich dichodd a podobné na
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strané jedné a ptislusnikd stfedni a mladé generace s povinnostmi vi¢i rodiné
na strané druhé.

Struéné feceno: Ocenoval jsem osobni state¢nost téch, ktefi se podepsali pod
Prohlaseni Charty 77 v dobé jejiho vyhlaseni ¢ kratce po ném a udinili tak z ob-
¢anského presvédcéeni, s védomim pfedpoklddanych rizik a bez snah o (je to po-
nékud silny vyraz) jistou miru osobniho ¢i politického exhibicionismu. Pfi stiiz-
livém zvazeni vSech okolnosti, ptes jasné vyhranéné postoje k danému rezimu
(nezudastiioval jsem se napiiklad voleb) jsem se vSak rozhodl nepfipojit svij
podpis pod Chartu 77.

2., Anticharta*.

Ur¢itou protiakei oficidlnich mist bylo moZno oéekdvat. Kompetentni ¢initelé vé-
déli, na které vrstvy spolecnosti je tfeba ji pfedev§im zamérit — pfedev§im na
oblast kultury, kde ji bylo mozno nejvice ideologicky a propagandisticky vyuZit.
Vzhledem k tomu, Ze zejména od roku 1969 byla v rdmci ,,normalizace“ podob-
nych akei celd fada (viz naptiklad Pouceni z krizového vyvoje), chapal jsem anti-
chartu jako jednu z nich, tentokrat daleko adresnéjsi — s de facto ptimym vynu-
covanim loajalniho postoje k danému reZimu a odmitani jeho kritiky. Zapomina
se na to, ze uz v letech 1970-1971 probéhla na zdkladé usneseni vlady vyména
kddrovych dotaznikl na pracovistich, kde byla v nové verzi zafazena rubrika
o0 postoji zaméstnance k vstupu vojsk v roce 1968.

Domnivdm se, Ze ,anticharta“ vyvolala spiSe trauma u téch, kdo ji podepsali,
nez Ze by méla vyznamnéj$i vliv na smysleni spole¢nosti, ktera v té dobé€ uz Zila
pfevainé svymi kadodennimi starostmi a ideologické ptisobeni pfijimala jen
velmi zprosttedkované.

3. Ndzor na Chartu pred listopadem 1989.

Zejména v pocatcich jsem pftijimal aktivity Charty velmi pozitivné a jeji doku-
menty byly, pokud mohu posoudit z vlastni zkuSenosti, pfedmétem z4jmu urci-
tého okruhu lidi. K jeho uspokojeni jsme je opisovali a rozsifovali. S postupné se
roz$ifujicimi moznostmi prisunu materidld ze zahranidi, jejich kopirovanim
a v neposledni fadé i s nartstajici pluralitou disidentského hnuti vyznam Charty
podle mého ndzoru postupné klesal (moznd i v souvislosti s drovni jejich mluv-
¢ich a celkovym politickym vyvojem). Zejména v letech 1988 a 1989 nabyly
udalosti takového charakteru, Ze Charta se mohla jen dilé¢im zptisobem podilet
na jejich ovliviiovani.

4. Ovlivnila Charta Vase ndzory a postoje?

Ma stanoviska politicka i etickd ,,dozrala“ v priibéhu roku 1968. Dal jsem je jed-
nozna¢né najevo na ¢lenské schiizi organizace KSC v lednu 1969 a pak v priibé-
hu stranického pohovoru pted vyloudenim z KSC. Snad jesté podstatnéjsi bylo,
Ze jsem je mél moZnost projevit konkrétnimi akcemi na pracovisti po srpnu
1968. Prohldsen{ Charty 77 vyjadfovalo mé smysleni, také obsah vydavanych
dokumentl jsem plné akceptoval a ddle zprostiedkovaval. S fadou signatait
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jsem se osobné stykal, nékterym jsem mé€l moZnost pomoci pti feSeni sloZitéj-
$ich Zivotnich situaci. Mohu fici, Ze existence Charty a jeji ¢innost mély pro mé
pozitivni vyznam, minimalné v pocitu udrzovani solidarity s $ir§im okruhem lidi
nez jenom piimych pratel a zndmych.

5. Vyjadrovala Charta smyslen{ spolecnosti?

Je tfeba vidét, Ze v roce 1977 jiZz naprosta vét§ina obcani rezignovala na jaky-
koliv aktivni projev obc¢anské angazovanosti. Stalo se tak ziejmé v disledku sil-
ného ttlaku politickych i statnich orgdnt, ztraty celospoleéenské euforie z jara
1968 a deziluze z postupu reformnich politikl po srpnu 1968. V dobé vyhl4seni
Charty byla spole¢nost jiz rozdélena na vétsinu téch, ktefi se ml¢ky a bez vétsi-
ho odporu ptizpisobovali pravidlim ,normalizace®, a ¢ast, kterd byla relativné
ochotna pfijimat kritické vyhrady k danému stavu. Téch, kdo odmitali politicky
vyvoj v Ceskoslovensku po roce 1968 a sviij nesouhlas d4vali réiznymi formami
najevo, bylo relativné velmi malo. Z tohoto hlediska je tfeba posuzovat i vliv
Charty. Okolnosti vyvoje v druhé poloviné osmdesatych let a zejména v letech
1988-1989 davaly stdle vétsi prostor disidentskému hnuti, v némzZ ovSem ptiso-
beni Charty uz nemohlo hrat dominantni roli.

Jan Carnogursky

1. Ndzor na Chartu a signatdie po jejim vzniku.

O vzniku Charty som sa dozvedel zo zahrani¢ného vysielania, pravdepodobne
z rakuskej televizie. Hned po vzniku Charty zacali o nej negativnym spdsobom
informovat aj domace média. M6j vztah ku Charte bol od zacdiatku dobry. Nie-
ktorych signatdrov som poznal, a to bolo o dévod viac, aby som Chartu posu-
dzoval kladne.

2., Anticharta”.

HAnticharta“ bola pokusom oslabit politicky vplyv Charty 77. Vnimal som ju ako
zufaly pokus komunistov zastavit Sirenie Charty 77. Podpis ,anticharty” som po-
vazoval za oportunizmus.

3. Ndzor na Chartu pred listopadem 1989.

S chartistami som udrziaval dobré styky. S velkym zdujmom som si vzdy pred¢i-
tal publikécie z prostredia Charty 77, spociatku najméa Informace o Charté 77,
neskor aj dalSie samizdaty. Niekedy v roku 1978 a neskdr som vypracoval na
objednavku hovorcov Charty 77 dva dokumenty Charty, a to o tzv. mareni do-
zoru na cirkvami v éeskoslovenskom pravnom poriadku a neskér dokument
o reholiach v Ceskoslovensku. Ako advokat som prevzal obhajobu bratislav-
skych chartistov Maridna Zajicka a jeho priatela, dal$ieho katolickeho kfiaza zo
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Slovenska, ktori podpisali Chartu. Trestné stihanie proti menovanym zastavili.
V osemdesiatych rokoch som sa zacal zdcastiiovat na podujatiach Charty. Sdm
som ju nepodpisal, pretoze som sa zucastiioval na Slovensku na disidentskych
aktivitdch v krestanskom prostredi, ktoré mali politické a kultirne akcenty po-
sunuté do inej polohy, nez ich mala Charta. To vS§ak nemenilo na mojom pozi-
tivnom postoji voci Charte.

4. Ovlivnila Charta Vase ndzory a postoje?

Charta 77 dokdzala, Ze organizovany zdpas proti komunizmu bol mozny. Bola
inSpirdciou pre vydavanie samizdatu aj na Slovensku. Dokdzala zorganizovat
kolektivnu obranu proti prenasledovaniu zo strany Stitnej bezpe¢nosti, pripad-
ne proti uvdzneniu, verejnymi a kolektivnymi hlasmi na obranu obzalovaného,
pripadne intervenciou zapadnych Statov.

5. Vyjadrovala Charta smyslen{ spolecnosti?

Charta vyjadrovala predovSetkym nazory opozicnej inteligencie. Jej ohlas bol
najvacsi tiez medzi inteligenciou, pripadne radikidlne opozi¢ne naladenymi ob-
¢anmi. Charta 77 urychlovala rast opoziénych nalad v Ceskoslovensku. Bez kon-
tinentdlneho pidu komunizmu by vS§ak sama nebola dokdzala zvrhnif komuniz-
mus v Ceskoslovensku.

Jan Frolik

1. Ndzor na Chartu a signatdfe po jejim vzniku.

O vzniku Charty jsem se dozvédél nékdy v prosinci od Petra Uhla, ktery tehdy
obchazel prvni vytipované signatafe. Tehdy jsem odmitl Chartu podepsat, i kdyz
jsem nabidl ves$kerou pomoc pfi jejim pfechovdvani a $ifeni. Dlivodem odmitnu-
ti byla skute¢nost, Ze jsem povazoval legalni natlak na tehdejsi reZim za napros-
to naivni ndpad, a ani okruh lidi, se kterymi bych musel spolupracovat, mi di-
lem nepfipadal jako hodnovérny, dilem jsem je viibec neznal, piipadné znal
pouze podle jména.

2., Anticharta®.
,» Anticharta“ byla béZna Spinavost a jako takovou jsem ji tehdy vnimal.

3. Ndzor na Chartu pied listopadem 1989.

Nézor na Chartu 77 jsem az do listopadu 1989 nezménil. Vadil mi zejména
programovy legalismus, ktery v fadé pfipadi byl pfedem totozny s faktickou re-
zignaci.

4. Ovlivnila Charta Vase ndzory a postoje?
Neovlivnila.
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5. Vyjadiovala Charta smyslen{ spoleénosti?

Nevyjadfovala. Pokud jde o ohlas ve spolecnosti, upozormiuji na cosi jako ,nepfii-
mou umeéru“. Ve spoleCnosti mély nejvétsi ohlas ty postoje Charty 77, které byly
vyjadtovany ad hoc k aktudlnim udélostem, kdeZto koncepce, kterych si samo-
statn{ signataii povazovali a kterym vénovali nejvice ¢asu a ndmahy (naptiklad
rizné takzvané dokumenty), zGstavaly zcela bez ohlasu a dnes jsou zcela zapo-
menuty. Z dne$niho pohledu pak doddvam, Ze signatafi Charty 77 aZ na nedet-
né vyjimky neméli nejmensi predstavuy, jak vlastné funguje statni sprava, a do-
konce ani co to je. To ovsem plati o celé opozici, mne nevyjimaje.

David Hertl

1. Ndzor na Chartu a jeji signatdre po jejim vzniku.
Na prvni ,zaslechnuti“ jména Charta 77 si vzpomindm pomérné velmi piesné.
Doslo k tomu na jafe roku 1985. Tatinek mi ptivezl ze zahraniéni cesty malé ra-
dio Sanyo, které mélo sice jen dva vinové rozsahy (stfedni a velmi kratké viny),
ale bylo mimotadné citlivé. A tak jednoho dne se mi pti veCernim preladovani
z Prahy na Hvézdu stalo, Ze jsem se zastavil na ¢estiné, v dobré vite, Ze to je
Hvézda. Nebyla. Bylo to ¢eské vysildni Hlasu Ameriky. Po nékolika vétach jsem
nabyl dojmu, Ze provadim cosi silné nezdkonného, ale protoze zakazované laka,
vytrval jsem. A k vysildni Hlasu Ameriky jsem se vracel pak uz kazdy den — vZdy
mezi devatou a desatou vecer. Pomalu se vyostifovaly obrysy ¢ehosi, co jsem
tehdy neumél pojmenovat. A tak vznikl mij rezervovany vztah nejprve k domé-
cim sdélovacim prostiedkim, pozdéji k reZimu vibec.

Chartu 77 jsem si tehdy neumél jasné predstavit. DoSlo mi, o¢ signatafi tohoto
dokumentu usiluji, ale nechapal jsem, jak je mozné, %e v tehdejsim Ceskoslo-
vensku muze takova aktivita existovat. Pro¢ je vSechny nepozaviraji? Proc je ne-
chaji mluvit? A kdo je ten vidensky Medek? Jen pomalu jsem si (pozdéji hlavné
ze seriéznéj$ich a del$ich potadt, vzniklych u pfileZitosti riznych vyroéi) sesta-
voval dohromady obraz Charty 77 a lidi kolem ni.

Tomu odpovidal i miij ndzor na jednotlivé signatate. Zpocatku jsem je (aZ nekri-
ticky) obdivoval. Schopnost postavit se, vzepfit se — to bylo cosi, co jsem nes-
mirné ocenoval. UZ jen pouhé védomi, Ze to jde, mne velmi posilovalo. V mno-
hém to pak ovlivnilo i moje rozhodovani. V zairi 1986, po svém odchodu do
Prahy, jsem si uz dovolil nevstoupit do tehdejsitho SSM, prestoze mi byla nejpr-
ve nabizena jakasi vysokd funkce, pozdéji vyhroZovano, Ze si navzdy zavirdm
dvefe na vysokou skolu. Nemyslim si, Ze nevstoupit do SSM bylo néjaké hrdin-
stvi — ale v atmosféfe velkého tlaku okoli (rodice, spoluzaci) bylo slozité jasné
se postavit proti. Védomi, Ze to jde, mi pomahalo.
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2. Anticharta*.

LAntichartu“ jsem vnimal opét zprostfedkované - diky cizim rozhlasovym stani-
cim. A tak jesté dfive, nez jsem mohl podrobné zjistit, o¢ vlastné jde, vytvofil
jsem si mirné odmitavy postoj. Napadd mé vsak v této souvislosti, Ze kromé to-
hoto vpravdé divadelniho odsouzeni Charty 77 doslo k podobnému ,,anticharto-
vani“ skute¢né po celé republice. Je to jen opakovani myslenek, které uz kdosi
tekl, ale: sledovat regiondln{ tisk (napiiklad u nds na Lounsku) na jate 1977 je
opravdu smutnd zaleZitost. Vyjadreni lidi, to povéstné ,néco proti néfemu, co
jsme necetli“ je smutnym dokumentem doby.

3. Ndzor na Chartu pied listopadem 1989.

Teprve piichod do Prahy mi dovolil, abych vlastné zjistil, jaké jméno ma Charta
77 mezi vefejnosti. AZ v Praze jsem zjistil, jak hodné je poslouchdn zahranié¢ni
rozhlas. Tady se mi poprvé dostaly do rukou Lidové noviny, tady jsem poprvé
aktivné prozil vyraznéjsi formu odporu proti reZimu (Den lidskych prav v pro-
sinci 1988). A do toho samoziejmé radio, noviny, lidé kolem klubu Johna Len-
nona, lidé kolem cirkve. (Vzpomindm na kdzani P. Skoblika z chramu sv. Ignéce
na Karlové namésti. Kazani, kterd bych nazval skute¢né plamennd, kdyby to ne-
znélo smésné.) To vSechno formovalo moje dospivani, to vSechno ale ovliviiova-
lo i mij ndzor na Chartu 77. Pfes vSechny ostatni aktivity jsem ji vnimal jako co-
si ,,nejvyssitho“ — cosi zakladniho, co urdilo smér. Citil jsem to i z ostatnich lidi,
ktefi méli signatafe Charty 77 v tcté. Ta potaji nahrdvand a pak opisovand pro-
hlaseni Charty 77 nebo VONS ovlivilovala vSechny, ktefi jsme tenkrat na té ,si-
lené nezvladnutelné“ grafické priimyslovce v Hellichové ulici byli. Dnes uZ se
zd4 nepochopitelné, jak jsme byli vdééni za kazdou zminku o Masarykovi z ust
profesora déjepisu a déjin uméni Bohumira Mraze. Jak jsme byli stastni z kazdé-
ho dspésného pokusu propasovat do prvnich umeéleckych pokust trochu svobo-
dy. A jak jsme se radovali z rozpakd, do kterych jsme citovanim Prohldseni Char-
ty 77 ptivadéli profesorku obdanské nauky, ktera 20. listopadu 1989 vyndala
z klopy koZeného kabatu rudého Lenina, 21. méla klopu prazdnou a o den poz-
déji do stejnych direk zasunula malé kolecko OF. Jak jsme byli citlivi na kazdou
zminku, jak vdééni za kazdy ndznak, Ze dotyény vi... Charta 77 nam tehdy rozsi-
fovala obzory. Bylo sice uz dost jinych moZnosti, jak se k pravdivym (pravdivéj-
§im?) informacim dostat, ale, jak uz jsem fekl, Chartu 77 jsme citili jako zaklad-
ni zdroj informaci. Zjistovali jsme, jak krutd je leZ socialistickych sdélovacich
prostfedkd. Diky ProhldSeni Charty 77 jsme si uvédomovali propastny rozdil me-
zi proklamovanou svobodou a demokracii v socialismu a mezi skutecnosti.
Charta 77 nds tehdy jednoznacné ovlivnila, a jsem ptesvédéen, Ze v tom pozitiv-
nim smyslu.

5. Vyjadrovala Charta smyslent spolecnosti?

Ze skupina obyvatel seskupena kolem Charty 77 byla zpodatku pozoruhodna,
vlastné vim aZ dnes. Zajimal jsem se o né jiz tenkrat. Ze zac¢dtku to pro mne by-
la jen jména, az pozdéji jsem k nim ptidaval dilo, a iplné nakonec i tvaie. Char-
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ta byla podle mne zdsadnim zlomem: lidé vidéli pfiklad. Mnozi, ktef{ pak volili
cestu pravdy, védéli, co jim hrozi. I proto myslim, Ze vyznam Charty 77 byl jedi-
necny. Vyjadtoval smysleni lidi, ktef{ kratce po listopadu 1989 zdsadnim zpiso-
bem ovliviiovali chod véci vefejnych, a myslim, Ze je dobfe, Ze to byli (z prevaz-
né vétsiny) prave oni.

Jiti JesS
1. Ndzor na Chartu a signatdie po jejim vzniku.

O Charté 77 jsem se dovédél urcité nejdiiv ze zahrani¢niho rozhlasu ihned po
jejim vyhlaseni, teprve potom vysli Ztroskotanci a samozvanci v Rudém prdvu.
V den vyhlaSeni se konal kulturni vecer na vystavé Vlastimila Rady v Jizdarné
PraZzského hradu, kde zpival Jifi Suchy a Rudolf Pellar a dcinkoval Jaroslav
Moucka. Pak jsem jel s Pellarem a Mouckou v tramvaji a s Pellarem jsme o tom
mluvili. Moucka mléel jako zatezany. Dalsi den pfiSel za mnou Ivan Medek
a sdélil mi, Ze to podepsal, kdyZ se byl pfedtim poradil se svym mrtvym otcem
a bratrem. Pozadal m€, abych po ném prevzal nékteré funkce. To jsem sice udi-
nil, ale brzy jsem v nich byl odhalen a z nich odstranén. Mj vztah k Charté byl
v té chvili maximéalné kladny a k signatdfim jsem choval velky obdiv pro jejich
odvahu.

2., Anticharta®

Obykl4 komunistickd kampan. Sam jsem ji nepodepsal, ale to nebylo tak tézké,
protoze u FOK, kde jsem pracoval, to udélal za nas vSechny feditel Sip. Ale mys-
lim, Ze bych to byl nepodepsal ani jinak, protoze tomuhle jsem se celych ¢tyficet
let dokézal vyhybat a jakékoliv manifestace jsem ignoroval. Ale bylo hrozné ¢ist
ty seznamy signatait, jeden muzikant to podepsal tiikrat. Pfitom ten text Char-
ty neznali.

3. Ndzor na Chartu pred listopadem 1989.

JelikoZ jsem si dokazal odrusit Svobodnou Evropu, sledoval jsem veskerd pro-
hldseni Charty i ptidruzenych organizaci a od pocite¢niho nadseni jsem si zacal
uvédomovat problemati¢nost jejich postoji viéi rezimu, a hlavné stra$nou upo-
vidanost jejich prohldseni, coZ jednou kritizoval i jeji signatat Ivan Medek. Sku-
te¢né pochybnosti jsem ziskal aZ po roce 1989. Nejvice mé zarazilo, Ze viibec ni-
kdo nereagoval na ¢lanky Miroslava Dolejstho a vSichni chartisté délali, jako zZe
jde o $ilence, pfed nimZ je nutné si zacpat usi. A kdyZ se Michal Zantovsky vy-
jadtil v tom smyslu, Ze vétSina vyvodd pana Dolejsiho neni pravda, logicky jsem
z toho vyvodil, Ze menS$ina z nich pravda bude. A tato mensina mé od té doby
vytrvale zajimd, a pravé tato menSina ve mné stdle udrzuje neklid, Ze od samé-
ho pocatku naseho nového zivota je potla¢ovana néjaka pravda, coZ v praxi zna-
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men4, Ze je udrzovana néjakd leZ. A vy tam o tom u vas dobte vite a budete ur-
v v v s . : . v 7 [} *
putné fikat, Ze nevite. To je asi to nejhorsi, co nés viibec mohlo potkat.

4. Ovlivnila Charta VaSe ndzory a postoje?

Charta neovlivnila moje nézory, protoZe moje ndzory na komunismus byly na-
prosto vyhranéné a odtrpéné vSemi predstavitelnymi dstrky ddvno v dobé, kdy
mnoz{ signatdfi Charty se na téch ustrcich ze vSech sil podileli. Naptiklad kdyz
jsem 23. tnora 1948 spéchal z Ateliéru Obecniho domu do pochodu k Hradu,
potkal jsem na schodech Jitiho Hdjka a Ludmilu Jankovcovou, ktetf $li ustavo-
vat Ustfedni akéni vybor a rozbit socidlni demokracii. Bylo mi to divné, Ze prave
tito dva (jakoZ i mnoz{ jin{) nebyli po podpisu Charty nikdy zavfeni, Ze to viibec
vSem prochdzelo trochu jinak, neZ prochdzely podobné véci ndm v letech pade-
satych, a Ze i v dobé, kdy ja jsem mél stile jesté odebrany pas a nemohl jsem
ani do Drazd’an, Jifi Hajek mohl jet za svym synem do Norska a tésné pred lis-
topadem 1989 dokonce na sjezd rakouskych socidlnich demokratti. Probtih, kdy
uZ jednou feknete, co to s Chartou vyvadél Hegenbart a jak dalece byla soud4sti
mezindrodnich domluv mezi Amerikou a Ruskem?

5. Vyjadiovala Charta smyslent spolecnosti?

Myslim, Ze ptisobila jen na tu skupinu, kterd ji tvofila — tedy sama na sebe.
Mnozi také mozna nevédéli, s kym maji tu Cest.

Myslim, Ze zamysleny sbornik bude mit smysl jediné tehdy, kdyzZ slovo po slovu
probere onu Dolejsiho ,analyzu“ a slovo po slovu vyvrati jeho omyly, odhali mo-
tivy pfipadnych 1Zi, a hlavné — opakuji — hlavné se zamysli nad tim, v ¢em md
eventuelné pravdu. Po dvaceti letech by snad byl na takovou pravdu uz ¢as,
a on ji nékdo urdité zna.

Erazim Kohak

1. Ndzor na Chartu a signatdre po jejim vzniku.

O Charté 77 jsem se dozvédél hned na pocatku ledna z amerického rozhlasu
a z novin. Zil jsem v zahraniéi. Charta 77 byla na prvnim misté ve zpravéich a na
prvnich strankach novin. Ceskoslovensko, na rozdil od dne$nich ministitedkd,
bylo jesté zdvaznou zemi. Mimo to v pomérné Cerstvé paméti bylo také cesko-
slovenské jaro 1968, které Zapad zaznamenal jako jediny p¥ipad, kdy se Siroce
zaloZenému spontannimu lidovému hnuti podafilo zvratit komunistickou dikta-
turu a nastavit smér k demokracii. V roce 1968 ukazovaly prizkumy vefejného
minéni na devadesatiprocentni podporu reformniho kurzu. Ten potladil az jed-
noznacné vnéjsi zdsah - a jesté rok po okupaci doznivaly vefejné hlasy podpory.

* Srovnej téZ s poznamkou na s. 193.

281



V naSich predstavach o Ceskoslovensku se odrazely dojmy ze srpna 1968: celo-
ndrodni solidarita na podporu demokratického vyvoje, umléena policejni moci
a sovétskymi tanky. Podle toho se ndm Charta jevila jako jasny hlas celého de-
mokratického naroda, ktery tu prorazil krunyfem totality. Ani na chvili jsme ne-
pochybovali, Ze Charta vyjadfuje jednozna¢né demokratické minéni snad deva-
desati procent obéand, kterym jen schdzi odvaha promluvit. Doufali jsme, Ze jim
Charta doda této odvahy a stane se podnétem nového projevu narodni solidari-
ty s idedly prvni republiky, k nimzZ se hlasilo ne-li vedeni, tedy lidové hnuti roku
1968. Netikam, Ze tak to bylo, avSak tak se ndm to tehdy jednoznacné jevilo,
a podle toho jsem reagoval. Nadsené jsem se s Chartou ztotoZnil a bezmezné
jsem obdivoval jeji signatafe. VSechna moje ¢innost v nésledujicich letech pra-
menila z toho nadseni a byla védomym pokusem o zapojeni se v dile Charty.

2. ,,Anticharta®.

LAntichartu“ jsem zaznamenal nanejvys okrajové, nenapadlo mé, Ze by mohla
predstavovat néco zavazného. Na druhé strané oceanu jsem prosté nezazname-
nal vyrazny posun vetfejného minéni v normaliza¢nim desetileti od prodemokra-
tického nadseni jara 1968 ke konzumni lhostejnosti a z¢4sti prosté k zapsklému
»komunismu naruby“. To uZ nebylo nadSeni pro demokracii, jen (naprosto po-
chopitelnd) z4$t vici reZimu. Prvni ndznaky tohoto posunu jsem zaznamenal
u Ludka Pachmana asi rok po Charté. Na jate 1977 jsem zil v pfedstavach ze
srpna 1968. Naprosto mi nenapadlo, Ze by v Ceskoslovensku mohli byt lidé —
snad s vyjimkou policejniho aparatu — ktefi by mohli s Chartou nesympatizovat,
nebyt ji alespon v soukromi due nadSeni, nesolidarizovat s ni. Proto mi pfipa-
dalo naprosto samoziejné, Ze ,anticharta“ mtiZe byt jen dalsi policejni akei k po-
tlac¢eni skute¢cného minéni celého naroda, kterou podepisuji jen lidé, kterym po-
licejni rezim pfitiskl bambitku k celu. Ani ve snu by mé nenapadlo, Ze by
»antichartu“ mohli iniciativné podepisovat lidé, kterym uz neslo o obnovu ées-
koslovenské demokracie, jen o to, aby mohli nerusené konzumovat, a pfitom
soukromé nadavat na rezim. Prosté jsem si nedoved] piedstavit, Ze by lidé moh-
li chapat Chartu jako néco, co narusuje konzumni klid v tomto zavétti, o kterém
kdysi zpivali Voskovec a Werich, a tak jsem si nedovedl predstavit, Ze by ,,anti-
chartu” nékdo mohl podepisovat dobrovolneé.

3. Ndzor na Chartu pied listopadem 1989.

V priibéhu dvandcti let po Charté jsem zacdal pozvolna a bolestné zaznamenévat
posun celkové mentality naroda, pfedevsim ndrist konzumni lhostejnosti a od-
vrat od demokratickych postojti, jimiZ se vyznacoval nas politicky vyvoj od dob
Masarykovych aZz po Chartu, obrat k postojum, které charakterizovaly pomni-
chovskou , druhou” republiku. Na tomto pozadi se mi Charta jevila jako nositel-
ka té nejvlastnéjsi, pravé — tedy masarykovské, demokratické — totoZnosti mého
naroda uZ nejen proti vné€j§imu natlaku, nybrz i proti vnitfnimu ochabnuti. Véfil
jsem a dodnes vétim, Ze ono masarykovské nadseni pro svobodu a demokracii
je na na$i narodni totoZnosti tim nejustiednéj$im a nejryzejsim. To, co pro mé
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znamenalo Ceskoslovensko, k ¢emu se hldsim, pro co jsem se rozhodl, kdyz
jsem volil ¢eskou totoZnost. Kdyz mi v prosinci 1989 pfitel pfinesl na newhamp-
shirskou lesni samotu barevny plakat ,Havel na Hrad“, mél jsem pocit, Ze ko-
neéné pravda zvitézila. Ze zvitézila v nds samych, %e se na§ narod p¥{imo mani-
festa¢né prihlasil k tomu, co je na ném nejlepsi. Po dvou letech jsem musel
doznat, Ze to nebylo tak jednoznacné — Ze ten nanos, ta zatéz konzumni lhostej-
nosti a normalizaéni zapsklosti, je daleko vétsi, neZ se zdélo v prosinci 1989. To
vsak jiz pat# k dalsi otdzce.

4. Ovlivnila Charta Vase ndzory a postoje?

Charta mé nazory tak neovlivnila, spi$ je potvrdila; vnimal jsem ji jako manifes-
taéni pifihldSeni Ceskoslovenskych narodt k demokratickému ideédlu. Pro mé
osobné byla rozhodujici slozkou mého rozhodnuti pro trvaly navrat po padu ko-
munistického rezimu. Kdybych si myslel, Ze se cely narod ztotoZnil s tou kon-
zumni mentalitou, kterd se rozmohla za ,normalizace”, téZko bych se vracel.
Vratil jsem se, protoZze Charta a lidé jako ~ jen namatkou ~ Jifi Vancura, Petr
Pithart, Vaclav Havel, Marta KubiSov4 a tolik, tolik dal$ich jsou mi diikazem, Ze
pod konzumnim povrchem dal Zije idedl, ktery povaZzuji za vlastni smysl nasi
deské a slovenské totoZnosti. Ne, nemyslim si, Ze takovi ,opravdu“ jsme — prece
jen v této zemi jiz pét let Ziji. Jsem vSak presvédéen, Ze to je smysl naseho byti,
i kdyz ho nékdy nedosahujeme.

5. Vyjadiovala Charta smyslent spolecnsoti?

O tom, zda Charta 77 vyjadfovala smysleni pozoruhodnéjsi ¢asti obyvatelstva,
opravdu nemohu mluvit. Z pfedchozich odpovédi musi byt jasné, ze jsem si
v zahrani¢{ vytvofil dosti neredlné predstavy o Ceskoslovensku a ¢eském a slo-
venském nérodu. Z odstupu jsem nezaznamenal, e i Cesi a Slovéci — a i chartis-
té — jsou lidé i se vSemi lidskymi slabostmi. Jsem v$ak naprosto pfesvédéen, Ze
Charta 77 svym ¢inem i svym obsahem vyjadfovala nejvlastnéjsi smysl nasi na-
rodni totoznosti. To, co se projevilo v nér{istu lhostejnosti, miize byt skuteéné,
av§ak ne pravé. MiZe to v mnoha obdobich nasich déjin ¢i v mnoha slozkach
naich narodti i pfevazovat. Pfesto to povazuji za okrajovy fenomén, za znamku
poklesu, ktery je naprosto pochopitelny a skute¢né jen lidsky, avsak neni pro
smysl nasi totoznosti smérodatny. TakZe pfece jen mohu odpovédét na otazkuy,
zda Charta 77 vyjadfovala smysleni pozoruhodnéjsi ¢asti obyvatelstva: Ano,
protoZe praveé tu ¢ast obyvatelstva, kterd toto smysleni sdili, povazuji za hodnou
pozoru. Méla ohlas ve spole¢nosti? Ano. Listopad 1989 a tehdejsi ptimo akla-
macni podpora Vaclava Havla v tloze prezidenta a symbolu Ceskoslovenské re-
publiky povaZzuji za ohlas Charty. To, co pfislo potom, mi pfipadd jako ohlas
santicharty®. Doufam a véfim, Ze az se probereme z postnormaliza¢ni kocoviny
konzumniho opojeni, ptihldsime se znovu k demokratickym idedlim, a tak
i k odkazu T. G. Masaryka — a Charty 77.

283



Antonin Méstan
1. Ndzor na Chartu a signatdre po jejim vzniku.

V roce 1977 jsem uZ byl devét let v exilu a plisobil jsem jako profesor slavistiky
na univerzité ve Freiburgu a zaroven jako komentitor Svobodné Evropy a spo-
lupracovnik exilovych organizaci a casopisd. O Charté 77 jsem se dozvédél
z rozhlasového vysilani Svobodné Evropy a pak z nejriznéjsich tiskovin, jak né-
meckych a jinych, tak i exilovych. Vzbudilo to ve mné nadSeni, jaké jsem od ro-
ku 1968 nepoznal. Udélalo na mé hluboky dojem, Ze mezi signatafi jsou vy-
znamnd jména ¢eského verejného, védeckého a kulturniho Zivota.

2. Anticharta”.

LAnticharta“ byl ubohy pokus zastrasit ¢eskou vefejnost a dat lidem doma i v ci-
ziné poznat, Ze reZim je natolik mocny, Ze miize manipulovat umélci a védci.
Echo ,anticharty“ bylo ve svété minimalni, témét nulové.

3. Ndzor na Chartu pred listopadem 1989.

Po listopadu 1989 jsem si kladl otazku, zda existence Charty 77 (a také napfi-
klad exilové Spole¢nosti pro védy a uméni) ma nadale smysl. Klonil jsem se
k nézoru, Ze se pteZila — dnes se domnivam, Ze né€jakou formu by méla mit i na-
dale.

4. Ovlivnila Charta Vase ndzory a postoje?

Charta 77 mi nesmirné pomohla pfi seznamovédni némecké védecké a univerzit-
ni vetfejnosti s problematikou v CSSR a umo?nila mi podstatné roziifit zdjem
o cestinu, ¢eskou literaturu a podobné. Potvrdila, Ze i naddle existuj{ obétavi je-
dinci, ktefi jsou ochotni riskovat velmi mnoho.

5. Vyjadiovala Charta smyslen{ spolecnosti?

Charta 77 byla zfejmé ptislove¢nou ,Spickou ledovce”, je vSak obtizné — z hle-
diska exulanta — usuzovat na ,ledovec”. Ponékud zarazejici bylo, Ze Charta méla
v Ceskoslovenské spolec¢nosti (zejména na Slovensku) pomérné maly viditelny
ohlas. To nam ztéZovalo argumentaci v cizin€, kde se poukazovalo na to, Ze
i s celym ,,okolim“ tvo¥i chartisté nenejvys skupinu dvou tisic osob.

Petr Placak

1. Ndzor na Chartu a signatdie po jejim vzniku.

V dobé vzniku Charty 77 mné bylo dvaniact let a o celé véci jsem se dozvédél asi
v tu chvili, kdyZ otce - signatate Prohldseni — na hodinu propustili z krajské ne-
mocnice v Ceskych Budé&jovicich. Signatafd Charty jsem v té dob& moc neznal,
ale byl jsem hrdy na to, Ze ji otec a mtj star$i bratr podepsali (Ze jsem se po le-
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tech v dospélosti sdm signat4fem nestal, nebylo z néjakého uvédomélého divo-
du - nepovazoval jsem uZ v té dob& podepsdni nebo nepodepséni Charty za dd-
lezité).

2. , Anticharta“

Na tzv. antichartu si pamatuji velmi dobfe, protoZe se o tom v rodiné velmi Zivé
diskutovalo, zvl4s$t s ohledem na ucdast Jana Wericha na celé akci, kterého si
otec velmi vaZil a pravidelné ho navstévoval — pak se viak zafekl, Ze uz k nému
vickrat neptijde. Samoziejmé jsem vSechny signatéfe ,anticharty” povazZoval za
zbabélce. Dnes to vidim pfisnéji, protoZe v piipadé ,anticharty” o Zddnou zba-
bélost ¢i state¢nost neslo — jednalo se pouze o nechutnou prorezimni komedii.
PovaZuji ,antichartu“ z moralniho hlediska za horsi, nez bylo prorezimni vy-
stoupeni umélcti v Ndrodnim divadle za heydrichiady, protoZe tehdy slo o krk.

3. Ndzor na Chartu pred listopadem 1989.

V priibéhu osmdesatych let ve mné rostlo pfesvédcéeni, Ze by se z Charty mélo
stat masovéj$i opozi¢ni hnuti, podobné polské Solidarité — samoztejmé v Ces-
kych podminkach — a Ze by opozice méla vyjit do ulic. Bral jsem Chartu jako ja-
kousi zastie$ujici organizaci vSech protireZimnich aktivit, jakési ,politické kiid-
lo“ opozice, ptipravené - na rozdil od ,radikalnéjsi“, pfedevsim mladsi ¢asti —
pro ptipadné vyjedndvani s moci. Pfes relativné maly pocet aktivnich ¢lend opo-
zice jsem toho ndzoru, ze Charta méla vyznam veliky — v dobé ,,normalizace” se
stala symbolem odporu proti reZimu a ukazovala zahrani¢i, e Cesi nejsou pro

komunisticky rezim.

4. Ovlivnila Charta VaSe ndzory a postoje?

Myslim, Ze ne — mél jsem ,,politicky jasno* uz od tutlého détstvi diky v paméti za-
Zzranému obrazu ruskych tankd, zdrcenych lidi nebo zprdv o upéleni Jana Pala-
cha. Cim mné byla uZite¢nd? Asi Ze jsem poznal fadu novych ptatel a zajima-
vych lidi.

5. Vyjadiovala Charta smyslent spolecnosti?

894

Myslim, Ze ohlas ve spole¢nosti méla a Ze vyjadfovala i nazory nemalé ¢asti spo-
le¢nosti, které lezl komunisticky rezim ve vétsi ¢i mensi mite krkem, at uz to by-

lo z divodti politickych nebo ryze praktickych.

Petr Pifihoda

1. Ndzor na Chartu a signatdre po jejim vzniku.

VIV

O Charté jsem se dozvédél s predstihem od svych ptdtel — pristich chartisth
(P. Pitharta, M. Otdhala) a dalSich v prosinci 1976. Byli taktni, o mdj podpis mé
nikdo z nich nepozadal, stejné bych k tomu nemél odvahu. Netroufal jsem si

285



podstoupit strddéni, které by nasledovalo, mél jsem tti déti, nejmladsimu jesté
nebyl rok.

S my$lenkou Charty 77 jsem se naprosto solidarizoval. Nedostatek odvahy pfi-
pojit se k ni jsem pak kompenzoval tim, Ze jsem chartistim pomdhal (rozsitova-
nim jejich prohlaseni, penéznimi sbirkami na podporu obéti represi a podobné).
,Mij nazor na chartisty — to je ptili§ rozsahlé téma. Radu jejich inicidtorf jsem
osobné znal, obdivoval jsem jejich odvahu a vytrvalost. Pracoval jsem tehdy ja-
ko ambulantni psychiatr. Moji pfatelé chartisté mi zjednali renomé davéryhod-
ného lékate, a kdyZ nékdo potteboval pomoci, posilali ho za mnou. Poznal jsem
tak i dal$i chartisty, zejména ty, ktefi se prohybali pod svym tdélem, také sem
tam nékteré a priori labilni a nevyrovnané, a seznamoval se i s ,rodinnymi ta-
jemstvimi“ Charty. Ani tyto poznatky o ,,Charté v neglizé“ nezménily nic na tom,
Ze jsem vysoce obdivoval jeji étos, noblesu i ochotu k obéti.

2. , Anticharta®.

LAntichartou” v Sir§im smyslu rozumim pokus reZimu zmanipulovat vefejnost
podpisovou akei protichartistického textu, pofddanou v mnoha podnicich a na
pracoviStich. Sam jsem se tomu tehdy vyhnul. V uZ$im smyslu tim rozumim ono
neblaze pamétné shromazdéni takzvané tvirdi inteligence (uZ ani nevim kde,
snad v Ndrodnim divadle), jejiz predstavitelé tam byli obdobné zmanipulovani.
Pocit z toho jsem mél hotce skli¢eny, ale neobviiioval jsem. Myslim, Ze tato kas-
traéni scéna se rezimnim dramaturgtim povedla, protoZe tu mensi, ale zvidavéj-

$i ¢ast nasi neinformované vefejnosti deprimovala a demotivovala.

3. Ndzor na Chartu pied listopadem 1989.

Dnes uZ jsem mnoho podrobnosti zapomnél. Vim, Ze ¢asem jsem zaujal vii¢i né-
kterym chartistim kriti¢téj$i postoj. U né€kterych (nikoli nevyznamnych) mi va-
dila jejich holedbavost a ukecanost. Myslim, Ze tim, jak se hnuti Charty ocitalo
ve stale vét$i izolaci, projevovala se v jeho vnitinim prostfedi stale vice rozpaci-
tost a nervozita. Silni jedinci si v§ak svij ,tah na branku“ uchovali. V osmdesa-
tych letech byla znat zfetelnéjsi diferenciovanost uvniti hnuti. Vzpominam, Ze
jsem si tehdy zacdal v§imat jistého osamostatnéni jejiho ,,eurokomunistického
kiidla“ i jeho ochoty navazat dialog s moci na vlastni pést, coZ mé vedlo k uréité
ostraZitosti. V té dobé jsem se uz vice angazoval v ,podzemni cirkvi®, ale Charta
77 svou moralni autoritu v mych o¢ich nikdy neztratila.

4. Ovlivnila Charta Vase ndzory a postoje?

Charta ovlivnila ne tak mé ndzory a stanoviska, jako postoje. Nazory byly
v Charté rizné. Lidsky jsem mél nejbliz k tomu jejimu proudu, ktery bych na-
zval liberdlnédemokratickym. Viéi exkomunistim, pokud setrvali pfi orientaci
socialistické, jsem byl rezervovanéjs§i. Snad ani ne kvili tomu socialismu, ten byl
pro mé uz tehdy utopii, jako kvili jejich deterministickému pojeti spole¢nosti
a jejich manipuldtorské mentalité. Byl jsem svédkem vérohodné gruntovni pro-
mény nékterych byvalych komunistd, proto je mi polistopadové pausalizujici ta-
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Zeni proti ,,osmasedesatnikim* protivné. Cizi mi zistali i radikdlni katolici typu
Véclava Bendy, v nichZ jsem citil analogii téch pfedposléze zminénych. Nemam
radd Macchiavelliho, stfehnu se cynikd, mam k tomu své dvody. Charta 77 vSak
vyrazné ovlivnila mé postoje: doddvala mi odvahu, a v mych slabych chvilich
bylo pomysleni na ni ttéchou.

5. Vyjadiovala Charta smyslen{ spole¢nosti?

Ano, Charta vyjadfovala smysleni pozoruhodné ¢asti obyvatelstva, le¢ ¢asti bo-
huzel velmi malé. Nepomérné vétsi ¢ast volila (nechala se dostrkat) k jakési
adaptivni symbidze s rezZimem. Ten jsem vnimal jako systém, ktery zdaleka ne-
byl nagim dispozicim tak cizi, jak by se dnes chté&lo vidét. Ze se hnuti ocitlo viiéi
celku spole¢nosti spiSe v izolaci, to neni jen ddsledek zdafilé ,antichartistické
dramaturgie” tehdejsiho rezimu. Nevinim Chartu z toho, Ze tuto izolaci nedoka-
zala pfekonat. Neméla k tomu prosté dost sily. Nebylo tu vstficnosti z opacné
strany. Ma profese mi umoznovala kontakt s rozmanitym lidskym prostfedim
(zdaleka ne pouze s pacienty). Nesc¢isin€krat jsem byl o¢itym svédkem neochoty
riskovat ztratu adaptivni symbidzy a nechat se inspirovat Chartou. To uz je ale
jiné téma.

Pozoruhodny ohlas ve spole¢nosti méla ,labuti pisefi Charty“: lid Ceskosloven-
ska byl ve stfedni Evropé posledni, ktery pfisel se svou trochou do mlyna rozpa-
du ,redlného socialismu“. VS§ude kolem se ledy hnuly, i v té NDR, jen tady nic,
studaci se uz na to nemohli divat. Byli rozbuskou dislo jedna, vzplali jako vich
slamy, na vic neméli, bylo tfeba nékoho vytrvalejsiho, kdo by karu vytladil pres
vrchol kopce. Tou rozbuskou ¢islo dvé byli chartisté, ti, o nichz pfedtim vétsina
radéji nevédéla, Ze existuji.

Dovolim si upozornit na cosi, Cemu jsem fikal ,altruismus na jedno pouZiti“.
Kdyz jsem kdysi v néjaké seslosti oznamil, Ze sbirdm na chartistu, kterého vyho-
dili z prace, setkaval jsem se s pfekvapivou ochotou: Srajtofle se otviraly a stov-
ky prsely. KdyZ jsem to pak v téZe seSlosti zkusil podruhé, ochota byla vyrazné
mensi. Tak tomu bylo vicekrat, vlastné skoro pokazdé. Pamatuji v§ak skupinu,
kterd ochotné drzela nad vodou rodinu vyhozeného chartisty, dokud si nenasel
piijatelné zaméstndani.

Ilja Racek

1. Ndzor na Chartu a signatdre po jejim vzniku.

7rv0

O Charté jsem se odvédél velice brzy od nékterych signatait. Byli to mi ptatelé,
které jsem meél rad a vazil si jich. Po Charté jsem je navic obdivoval pro jejich
state¢nost.
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2. ,Anticharta”.

Hystericka reakce moci. Po nétlaku a z existenénich obav ji podepisovali i slu$ni
lidé, kteii neméli dostatek odvahy a ,protestovali proti nééemu, co nesméli
znat.

3. Ndzor na Chartu pied listopadem 1989.

Myslim, Ze méla velky vyznam jako zdroj informaci o tom, co se déje pod ofi-
cidlni fasddou. Zneklidniovala moc a nahlodavala jeji nadutou bohorovnost.

Ztrapiiovala ji v zahrani¢i a doma sjednocovala $irs{ okruh lidi k aktivnéj$imu
protestu.

4. Ovlivnila Charta Vase ndzory a postoje?

To snad vyplyva z pfedeslych odpovédi. Mél jsem moZnost (s priivodnimi nepti-
jemnostmi) se dale stykat se svymi prateli. Pfi vsi okolni mizerii to nékdy byvala
krasnd sranda. Dneska mi to chybi.

5. Vyjadrovala Charta smyslent spolecnosti?

Kolik hlav by méla obnaset ,pozoruhodnéj$i“ ¢4st? Obavam se, Ze co do poétu
by to asi nenaplnilo ani sal pfi vystoupeni nepfili§ populdrni rockové kapely.
Ohlas a zdjem spoleénosti spi§ vyvolala bombastickd kampani proti. Tou si moc
nadélala do bot. Kdyby to nechali projit v tichu, asi by se ta vina nevzedmula
tak vysoko.

Ivana Tigridova

1. Ndzor na Chartu a jeji signatdre po jejim vzniku.

Dozvédéla jsem se o Charté okamzité z rozhlasovych stanic Svobodna evropa,
Hlas Ameriky a BBC, jakoZ i z Le Monde, kde vysel cely text ProhldSeni. M{j
vztah ke vzniku Charty byl svrchované pozitivni. UZ 15. ledna 1977 jsme zaloZi-
li a vyhldsili na patiZské fakulté univerzity Dauphine Mezinarodni vybor na pod-
poru Charty 77, v jejimz Cele stdl basnik Pierre Emmanuel a rusky disident Vla-
dimir Bukovskij. Z jejich popudu jsem rozeslala telegramy mnoha osobnostem
po celém svété, takZe ¢leny tohoto vyboru se v kratkém case stali napf. Arthur
Miller, Saul Bellow, Stephen Spender, Yves Montand, Simone Signoretova a tfi-
cet dalSich. Co se tyce signataiti Charty, s radosti jsem konstatovala, Ze to byli
lidé nejriznéjsich politickych nazord.

2. ,Anticharta”

HAntichartu“ jsem vnimala jako pocdatek rezimni propagandy a represe proti sig-
natdfim a doufala jsem, Ze podpis pod ni byl u mnoha umélct reZimem vynu-
cen.
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3. Ndzor na Chartu pied listopadem 1989.

Mém dojem, Ze po listopadu 1989 vyznam Charty upadl a pteSel do historie,
coZ povazuji za normdlni jev. Jeji historicky vyznam je samozfejmé obrovsky,
ale zd4 se mi, Ze signatdfi sami ani nemohou prokazovat a také neprokazuji né-
jakou soudrZnost.

4. Ovlivnila Charta Vase ndzory a postoje?

Mezindrodni vybor, o kterém jsem se uz zminila, pomdhal aktivné chartistim
a jejich rodindm, potadal manifestace u pfileZitosti riznych procesd, udilel kaz-
doro¢né Cenu Jana Palacha, a tak déle. JiZz v ¢ervnu 1977 vydal Bilou knihu
o Charté v anglické a francouzské verzi.

5. Vyjadirovala Charta smyslent spolecnosti?
Nezila jsem tu, tak nevim; myslim ale, Ze zufivd reZimni propaganda se para-
doxné zaslouzila o to, Ze Charta vesla do povédomi uréité ¢asti obyvatelstva.

Kvéta ToSnerova

1. Ndzor na Chartu a jeji signatdre.

Byla jsem tehdy na gymnéziu. Déni ve spolecnosti jsem nesledovala; od toho
jsem méla tatinka, ktery ustavicné lovil Svobodnou Evropu. Nidemu a nikomu
jsem nevéfila, kromé nejbliz§ich rodinnych ptislusniki. Vénovala jsem se pfiro-
dé a nejvic mé v té dobé znepokojovalo, Ze se méni druhové sloZeni pivodné
pestrého rostlinstva ve prospéch ruderdlnich spolecenstev. Lesy pokryvala mo-
nokultura netykavky malokveété, kterd spolu s kopfivou dvoudomou a bezem
¢ernym jako jedna z mala snasi vyssi procentudlni zastoupeni kysliéniku uhliéi-
tého. Zpodatku jsem povaZovala Chartu za uméle nafouknutou zaleZitost, kterd
méla maskovat faddové vy$$i prisvihy a svinstva. Chartistu Pavla Kohouta jsem
znala z literdrnich semindfi (bohuZel pouze) jako autora stupidnich socrealis-
tickych budovatelskych versiki (Traktory, traktory, i vy traktoristé, zaslouZili

byste...), takZe apriorni nedtvéra.

2. ,Anticharta®.

Dlouho mi pfipadalo, ze vSechno kolem Charty bylo komunisty zinscenované
a Charta samotna méla poslouZit k jakési selekei, vyprovokovat novou generaci
odbojnych intelektual a pozutinat jim preventivné hlavy. Ze komunisticky mo-
loch zatouzil po padesatych letech, Ze nestacilo Pouceni z krizového vyvoje a je
tfeba nékoho exempldrné (a masové) soudit a odsoudit a ¢istkou a demonstraci
moci posilit pozice. ,Antichartu” jsem vnimala jako pitvani problému: piileZi-
tost, aby se mohli oddani jeSté vice zviditelnit a utvrdili se v neporazitelnosti.
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3. Ndzor na Chartu pied listopadem 1989.

Chartu podepsali vétSinou intelektudlové, které fadova spotfebni spole¢nost od-
suzovala. Pamatuji si ndzory lidi, kdyZ jsem jesté pracovala za pultem Statn{ vé-
decké knihovny v Usti nad Labem: ,Nic nevyrab&ji, my na né délame, a jestd
jsou nespokojeni. Co se jim zase nelibi? Mrzi je, Ze maji co jist? Koncentrak na
né!“ Mezi signatéfi byl i vzddleny ptibuzny. Probiralo se: ,Jak to mohl svy stary
mamé udélat? Takovou pitomost. Léta si utrhdvala od tst, aby dostudoval pra-
va, a ted kope krumpacem metro.“

4. Ovlivnila Charta Vase ndzory a postoje?

V dal$im obdobi. Za¢atkem osmdesatych let jsem navstivila Trutnovsko. Dozvé-
déla jsem se o Havlovi v pivovaru a vypravila se na Hradecek. Strdzili tam pii-
slu$nici VB... Tragikomickd trapdrna. V té dobé mé mdj chlapec pfemlouval
k emigraci, ze budu moci studovat univerzitu, ekologii a Zivot mofti. TéZké roz-
hodovani. Myslela jsem na obsancovaného Havla, ale i na Hutku, ktery odchodu
vzapéti litoval, pry mél jit radéji do vézeni a leZet komunistiim v Zaludku, taky
na starnouctho tatinka. Rekla jsem milému, Ze neni hrdinstvi utéct, Ze v&tsi hr-
dinstvi je ziistat a snaZit se poctivé Zit. Ale dost moznd v tom byl z mé strany ne-
dostatek sebevédomi, neschopnost Zit jinak, strach z nezndma, ktery jsem se
snazila zdtivodnit. Dlouholety vztah tim skon¢il, mladik emigroval sdm, sloZil
knézsky slib, vystudoval ve Vatikdné bohoslovi. Diky délnickému ptivodu (otec
hornik, matka uklizecka) jsem sméla studovat Vysokou $kolu zemédélskou. Na
vysoké ani pozdé&ji mé nikdo neptinutil k ¢lenstvi v KSC. Radéji jsem dobrovolné&
(v okrese s zalostnym minimem vysokoSkoldkid) s Cikdnkou nakladala bedny,
pozdéji pracovala jako mistrovd a hlidala velkosklad. Mdj manZel, rovnéz inZe-
nyr, se trapil, kdyZ zamitavym rozhodnutim proti sobé postval funkcionate, Ze
ni¢{ Zivoty nasim détem. Obecné jsme platili za odsouzenihodné blazny. Dneska
je vSechno zapomenuto, takZe Zijeme jako fadovi ob¢ané. Niceho nelitujeme.

Jiti Zacek
1. Ndzor na Chartu a jeji signatdre.

Jako téméf kazdy, kdo nebyl v kontaktu s opozici, jsem se o Charté 77 dozvédél
z druhé ruky, kuse a zkreslené. Opis autentického textu se mi dostal do ruky
s velkym zpozdénim. Signatéafi byli zajisté lidé divéryhodni, jejich aktivity mi
vSak dost dlouho piipadaly jako stateéné, ale marné gesto. Ale potiebuje-li svét
pragmatiky, potfebuje donkichoty.

2.  Anticharta®

~Anticharta“ byla vydéraéskym aktem ze stany moci: za vefejné projevenou loa-
jalitu t& nechdme na pokoji. Byl to jen jeden z dobovych tanci. Dobovy tanec
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nad ni ostatné tand¢i i neékteti dnesni inkvizitofi. Sluselo by se jim fici: nesudte
zlomené, sudte ty, ktet{ charaktery ldmali. Ale to uZ tak byva nejen v Cechéch:
vidycky se najde dost horlivych kazateld lasky, ktefi planou nendvisti a pro vi-
tézstvi pravdy nevahaji Ihat.

3. Ndzor na Chartu pred listopadem 1989.

Postupem c¢asu, zvlasté v druhé ptli osmdesatych let, zac¢alo byt ziejmé, Ze
zdanlivé donkichotské gesto chartistdl ziskava ohlas, sympatie, vliv. Lidé se pfe-
stavali bat vyslovit svlij ndzor a mlddeZ nakonec chodila na demonstrace jako
na happeningy. CoZ byl signdl, Ze stranovldda dlouho nevydrzi, nebof interven-
ce zvendi na zpusob takzvané internaciondlni pomoci v srpnu 1968 byla v ¢ase
Gorbacovovy perestrojky sotva myslitelna.

4. Ovlivnila Charta Vase ndzory a postoje?

Charta 77 byla fadé lidi ostnem ve svédomi. I mné. Jista bariéra nedtvéry tu
v$ak byla. Chartisté rozehrdli politickou hru — ale vétSina lidi po srpnu 1968
brala politiku jako $pinavost, pifijatelnou leda pro kariéristy a hochstaplery. Ta-
hle nedtivéra roztévala jen pomalu. Charta byla také v jistém smyslu partou pté-
tel nasich ptatel a jejich ptatel — na fadové ob¢any to plisobilo ponékud sektaf-
sky. Kromé toho bylo jasné, Ze se kolem Charty mota nadstandardni pocet fizld.
Uptimné feceno, kdyby mé tehdy nékdo z chartistii kontaktoval, pravdépodob-
né bych to povazoval za manévry StB.

5. Vyjadrovala Charta smysleni spolecnosti?

Charta 77 byla zaleZitost{ intelektualni elity a jeji vliv byl hodné dlouho omezen
na Prahu a velkd mésta. Ujala se i mezi studenty a mezi mladezi, kterd je pfiro-
zené nachylna k revolté, na venkové byl jeji ohlas minimalni. Obecnéjsi respekt
si ziskala koncem osmdesatych let — patrné i diky zjevné pokrodilé vnitini para-
lyze tehdejsiho rezimu. I kdyby geopolitické ,ptepdlovani“ neumoznilo radikalni
vnitropolitickou zménu v listopadu 1989, aktivity Charty by nepochybné ptines-
ly plody v podobé postupnych reforem.
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Piilohy




Prohlaseni Charty 77

Dne 13.10.1976 byly ve Sbirce zdkont CSSR (&. 120) zvefejnény ,Mezinirodni
pakt o ob¢anskych a politickych prdvech” a ,Mezindrodni pakt o hospodaftskych,
socidlnich a kulturnich pravech“, které byly jménem nasi republiky podepsany
v roce 1968, stvrzeny v Helsinkach roku 1975 a vstoupily u nas v platnost dnem
23.3.1976. Od té doby maji i nasi ob¢ané pravo a nas stat povinnost se jimi i-
dit.

Svobody a prédva lidi, jeZ tyto pakty zarucuji, jsou dileZitymi civiliza¢nimi
hodnotami, k nimz v déjindch sméfovalo usili mnoha pokrokovych sil, a jejich
uzdkonéni miZe vyznamné pomoci humannimu vyvoji nasi spoleénosti.

VitAme proto, 7e Ceskoslovensk4 socialistick4 republika k témto paktm pfi-
stoupila.

Jejich zvefejnéni nam ale zdroven s novou naléhavosti pfipomind, kolik z4-
kladnich obdanskych prav plati v nasi zemi zatim — bohuZel - jen na papifte.

Zcela iluzorni je naptiklad prdvo na svobodu projevu, zarucované ¢lankem
19 prvniho paktu:

Desitkdm tisic obfand je znemoZnéno pracovat ve svém oboru jen proto, Ze
zastavaji nazory odlisné od nazort oficidlnich. Jsou pfitom ¢asto objektem nej-
rozmanitéj$i diskriminace a Sikanovani ze strany ufadt i spole¢enskych organi-
zaci; zbaveni jakékoli moznosti branit se, stdvaji se prakticky obétmi apart-
heidu.

Statisicm dal$ich obéant je odpirdna ,svoboda od strachu“ (preambule prv-
niho paktu), protoZe jsou nuceni Zit v trvalém nebezpedci, Ze projevi-li své nazo-
ry, ztrat{ pracovni i jiné moZnosti.

V rozporu s ¢ldnkem 13 druhého paktu, zajistujicim v§em pravo na vzdélani,
je neséetnym mladym lidem brdnéno ve studiu jen pro jejich nazory anebo do-
konce pro nazory jejich rodi¢d. Bezpodet ob¢anti musi Zit ve strachu, Ze kdyby
se projevili v souladu se svym presvédcenim, mohli by byt bud’ sami anebo je-
jich déti zbaveni prava na vzdélani.

Uplatnéni prava ,,vyhleddvat, piijimat a rozSifovat informace a myslenky vse-
ho druhu, bez ohledu na hranice, at tstné, pisemné nebo tiskem®, ¢i ,,prostfed-
nictvim uméni“ (bod 2. ¢ldnku 13 prvniho paktu) je stthdno nejen mimosoudné,
ale i soudné, ¢asto pod rouskou kriminalniho obvinéni (jak o tom svédé mimo
jiné pravé probihajici procesy s mladymi hudebniky).

Svoboda vefejného projevu je potlacena centralnim fizenim vsech sdélova-
cich prosttedk i publika¢nich a kulturnich zatizeni. Zadny politicky, filozoficky
¢i védecky nazor nebo umélecky projev jen trochu se vymykajici tzkému ramci
oficidlni ideologie ¢i estetiky nemiZe byt zvefejnén; je znemoznéna vetejnd kri-
tika krizovych spole¢enskych jevii; je vylouena moZnost vefejné obrany proti
nepravdivym a urdzlivym natéenim oficidlni propagandou (zdkonnd ochrana
proti ,,itokdim na Cest a povést“, jednoznaéné zarucovand ¢ldnkem 17 prvniho
paktu, v praxi neexistuje); 1zivd obvinéni nelze vyvratit a marny je kazdy pokus
dosédhnout ndpravy nebo opravy soudni cestou; v oblasti duchovni a kulturni
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tvorby je vylouena oteviend diskuse. Mnoho védeckych a kulturnich pracovni-
kil i jinych obéani je diskriminovéno jen proto, Ze pted lety legélné zvefejtiovali
& oteviené vyslovovali ndzory, které soucasnd politickd moc odsuzuje.

Svoboda naboZenského vyzndni, dirazné zaji§tovand ¢ldnkem 18 prvniho
paktu, je systematicky omezovdna mocenskou svévoli: oklestovanim ¢innosti
duchovnich, nad nimiZ trvale visi hrozba odepieni nebo ztraty statniho souhlasu
s vykonem jejich funkce; existenénim i jinym postihem osob, které své ndboZen-
ské vyznéni slovem ¢i skutkem projevi; potla¢ovanim vyuky nabozZenstvi apod.

Néstrojem omezeni a Casto tplného potladeni fady oblanskych prav je sys-
tém faktického podtizeni vSech instituci a organizaci ve staté politickym direkti-
vam aparatl vladnouci strany a rozhodnutim mocensky vlivnych jednotlived.
Ustava CSSR a ostatni z4kony a pravni normy neupravuji ani obsah a formu, ani
tvorbu a aplikaci takovych rozhodnuti; jsou ¢asto jen dstni, obéantim vesmés
neznadm4a a jimi nekontrolovatelnd; jejich pivodci nezodpovidaji nikomu nez sa-
mi sobé a své vlastni hierarchii, pfitom vsak rozhodujicim zpisobem ovliviiuji
¢innost zdkonoddrnych i vykonnych orgdnt stitni spravy, justice, odborovych,
zajmovych i vSech ostatnich spole¢enskych organizaci, jinych politickych stran,
podnikd, zédvodd, dstavid, ufadd, skol a dalsich zafizeni, pficemz jejich pifkazy
maji pfednost i pfed zdkonem. Dostanou-li se organizace nebo obéané pii vykla-
du svych prav a povinnosti do rozporu s direktivou, nemohou se obratit k ne-
stranné instanci, protoZe Zadnd neexistuje. Tim v§im jsou v4Zné omezena prava
vyplyvajici z ¢ldnkt 21 a 22 prvniho paktu (pravo sdruZovat se a zékaz jakého-
koli omezeni jeho vykonu) i ¢ldnkh 25 (rovnost prava podilet se na vedeni ve-
fejnych véci) a 26 (vylouceni diskriminace pfed zdkonem). Tento stav také bra-
ni délnikim a ostatnim pracujicim zakladat bez jakychkoli omezeni odborové
a jiné organizace k ochrané svych hospodéfskych a socidlnich zajmd a svobodné
vyuZivat prava na stavku (bod 1. ¢ldnku 8 druhého paktu).

Dal$i oblanska prava vcetné vyslovného zdkazu ,svévolného zasahovani do
soukromého Zivota, do rodiny, domova nebo korespondence® (¢lanek 17 prvni-
ho paktu), jsou povaZlivé naruSovéana také tim, Ze ministerstvo vnitra nejrizné;-
§imi zplsoby kontroluje Zivot obéand, napiiklad odposlechem telefont a bytd,
kontrolou posty, osobnim sledovanim, domovnimi prohlidkami, budovanim sité
informatori z fad obyvatelstva (ziskdvanych ¢asto nepfipustnymi hrozbami ne-
bo naopak sliby) apod. Casto pfitom zasahuje do rozhodovéni zaméstnavateld,
inspiruje diskrimina¢ni akce ufadd a organizaci, ovliviiyje justiéni organy a fid{
i propagandistické kampané sdélovacich prostiedkt. Tato ¢innost neni regulo-
véana zdkony, je tajnd a obéan se proti ni nemize nijak branit.

V ptipadech politicky motivovaného trestniho stihdni porusuji vysetfovaci
a justiéni orgdny prava obvinénych a jejich obhajoby, zaru¢ovana ¢lankem 14
prvniho paktu i ¢eskoslovenskymi zdkony. Ve vézenich se s takto odsouzenymi
lidmi zachdzi zpisobem, ktery porusuje lidskou distojnost véznénych, ohroZuje
jejich zdravi a snaZi se je moralné zlomit.

Obecné je poruSovan i bod 2. ¢lanku 12 prvniho paktu, zarucujici obcanu
pravo svobodné opustit svou zem; pod zaminkou ,,ochrany narodn{ bezpecnosti“
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(bod 3) je toto pravo vdzano na rizné nepiipustné podminky. Svévolné se po-
stupuje i pfi udélovani vstupnich viz cizim stdtnim ptislu§nikdm, z nichZ mnozi
nemohou navstivit CSSR napiiklad jen proto, Ze se pracovné ¢ pratelsky stykali
s osobami u nas diskriminovanymi.

Néktefi ob¢ané ~ at soukromé, na pracovisti nebo vefejné, coZ je prakticky
moZné jen v zahrani¢nych sdélovacich prostfedcich - na soustavné porusovani
lidskych prav a demokratickych svobod upozoriiuji a doZaduji se v konkrétnich
ptipadech ndpravy; jejich hlasy vSak ziistavaji vétSinou bez odezvy nebo se sté-
vaji predmétem vySetfovani.

Odpovédnost za dodrzovani obéanskych prav v zemi padd samoziejmé pie-
devs$im na politickou a statni moc. Ale nejen na ni. Kazdy nese svij dil odpovéd-
nosti za obecné poméry, a tedy i za dodrZovani uzdkonénych paktd, které k to-
mu ostatné zavazuji nejen vlady, ale i vSechny ob¢any.

Pocit této spoluodpovédnosti, vira ve smysl ob¢anské angaZovanosti a viile
k ni i spole¢nd potifeba hledat jeji novy a G¢innéjsi vyraz ptivedly nas k myslen-
ce vytvorit CHARTU 77, jejiZ vznik dnes vefejné oznamujeme.

CHARTA 77 je volné, neformdlni a oteviené spolefenstvi lidi rGznych pfie-
svédceni, rizné viry i riznych profesi, které spojuje vile jednotlivé i spole¢né se
zasazovat o respektovani obcanskych a lidskych prav v nasi zemi i ve svété —
téch prav, kterd ¢lovéku ptiznavaji oba uzdkonéné mezindrodni pakty, Zavérec-
ny akt helsinské konference, ¢etné dal$i mezindrodni dokumenty proti vilkam,
nasili a socidlnimu i duchovnimu dtiskuy, a ktera souhrnné vyjadiuje VSeobecna
deklarace lidskych prav OSN. A

CHARTA 77 vyrista ze zazemi solidarity a pratelstvi lidi, ktefi sdileji starost
o osud ideéld, s nimiZ spojili a spojuji svij Zivot i praci.

CHARTA 77 neni organizaci, nema stanovy, stdlé organy a organiza¢né pod-
minéné ¢lenstvi. Patti k ni kazdy, kdo souhlasi s jeji myslenkou, tGcastni se jeji
prace a podporuje ji.

CHARTA 77 neni zdkladnou k opozi¢ni politické ¢innosti. Chce slouZit obec-
nému z4jmu jako mnohé podobné obcanské iniciativy v riznych zemich na Za-
padé i na Vychodé€. Nechce tedy vytycovat vlastni programy politickych ¢i spole-
¢enskych reforem nebo zmén, ale vést v oblasti svého plisobeni konstruktivni
dialog s politickou a statni moci, zejména tim, Ze bude upozortiovat na riizné
konkrétni ptipady porusovani lidskych a oblanskych prav, ptipravovat jejich do-
kumentaci, navrhovat feSeni, pfedklddat rtzné obecnéjSi navrhy, sméfujici
k prohlubovani téchto prav a jejich zdruk, plisobit jako prostfednik v ptipadnych
konfliktnich situacich, které miZe bezpravi vyvolat atd.

Svym symbolickym jménem zddraziiuje CHARTA 77, Ze vznika na prahu ro-
ku, ktery byl prohld§en rokem prav politickych véziiti a v némZ ma bélehradska
konference zkoumat plnéni zavazkd z Helsinek.

Jako signatéfi tohoto prohldSeni povéfujeme prof. dr. Jana Patocku DrSc.
Dr.h.c., Vaclava Havla a prof. dr. Jitiho Hajka DrSc. tilohou mluvéich CHARTY
77. Tito mluvéi ji plnomocné zastupujf jak pred stdtnimi a jinymi organizacemi,
tak pfed nasi a svétovou vefejnosti, a svymi podpisy zarucuji autenticitu jejich
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dokumentd. V nés i v dal$ich ob¢anech, ktefi se pfipoji, budou mit své spolupra-
covniky, ktefi se s nimi zicastni potfebnych jednani, ujmou se dilé¢ich kold
a budou s nimi sdilet veskerou odpovédnost.

VétHme, e CHARTA 77 pfispéje k tomu, aby v Ceskoslovensku vsichni obéa-
né pracovali a Zili jako svobodni lidé.
V Praze dne 1. ledna 1977

(Podle znéni p¥ipraveného 6.1.1977 k pieddni Federdlnimu shromd#dént CSSR.)

Jiti Ruml
Pokus o rekonstrukci jednoho ¢inu

Vyhld$ka ministra zahrani¢nich véci ¢. 120 vysla ve Shirce zdkoni ve stfedu
13. fijna 1976 a zacala se prodavat v omezeném ndkladu o mésic pozdéji. Ale
uz zacatkem roku 1977 ji pfi domovnich prohlidkdch Statni bezpeénost zabavo-
vala jako ,.zdvadovy material“, protoZe v ni celkem spravné spatfovala zdroj ne-
bezpec¢ného neklidu.

Jednoho podzimniho dne roku 1976 pfijeli do Prahy brnénsti spisovatelé Jan
Trefulka a Milan Uhde, aby posedéli se svymi prazskymi prateli v Klasterni vi-
ndrné na Ndrodni tiidé. Tehdy tam byli s nimi Ludvik Vaculik, Pavel Kohout
a Vaclav Havel. Dosli k pfesvédleni, Ze by se néco mélo délat.

V patek 10. prosince se pak v Praze, na rozhrani Nového Mésta a Krélov-
skych Vinohrad, v tiché TyrSové ulici, schédzeji lidé, ktefi se rozhodli néco délat.
Kromeé hostitele a jeho pfitele tam byl Vaclav Havel, Pavel Kohout, Vaclav Ven-
delin Komeda, Zdenék Mlyndt a Jiti Némec. Do Vanoc se jesté dvakrat sesli na
stejném misté, uZ taky s Petrem Uhlem a Ludvikem Vaculikem, aby debatovali
nad ndvrhem spole¢ného prohld$eni. Text byl ptivodné asi o polovinu del$i. Pro-
jednavaly se pfipominky a ndmitky, smétujici k tomu, aby formulace neporusily
zdkon, Skrtalo se a pfepisovalo. Pak se radili, kdo bude prvnim mluvéim. Pévod-
né mysleli, Ze bude pouze jeden, a vSichni se shodli, Ze by jim mél byt byvaly
ministr zahraniénich véci profesor Jiti Hajek. Pozdéji se rozhodli, Ze mluvéimi
budou jesté profesor Jan Patocka a Vaclav Havel.

Na tfeti schiizce, v patek 17. prosince, vznikly podrobné instrukce o osmi bo-
dech, jak postupovat pti ziskdvani podpisti, dédle texty Prohldseni Charty 77
a podpisové listky. Nikdo nevédél, kolik podpist se sejde, ale kazdy si dovedl
udélat pfedstavuy, jak ,,veselé“ budou toho roku Véanoce.

ProhldSeni Charty 77 vyslo jako dokument ¢. 1 s datem 1.1.1977. To byla so-
bota. Je svym zpisobem symbolické, Ze za slovy ,kazdy nese sviij dil odpovéd-
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nosti za obecné poméry, a tedy i za dodrZovani uzakonénych paktd, které k to-
mu ostatné zavazuji nejen vlady; ale i vS§echny obc¢any*, nachdzime mezi podpi-
sy jméno dr. Sekaninové-Cakrtové, ktera pred &tvrt stoletim reprezentovala nasi
republiku na Valném shromézdéni OSN, kde se zacalo o lidskych pravech jed-
nat. Celkem se shromazdily 243 podpisy.

Ctvrtek 6. ledna 1977: Misto Ka$para, Melichara a Baltazara ptisla StB, pre-
padla auto fizené hercem Pavlem Landovskym, aby nakonec pfece jen dala $an-
ci jednomu kaSparovi, predsedovi trestniho senatu Méstského soudu v Praze
u Karlova ndmésti.

Toho dne byly v bfevnovském byté spisovatele Zdefika Urbdnka shromézdé-
ny vSechny podpisy s adresami, aby se Prohldseni Charty 77 mohlo rozeslat sig-
natafim postou. Dokument ¢. 2 z 8. ledna popisuje dal$i udalosti takto: ,Dne
6. ledna 1977 pfed polednem obkliily vozy Stdtni bezpec¢nosti uprostfed nor-
maélntho provozu osobni viiz, ve kterém jeli spisovatelé Vaclav Havel a Ludvik
Vaculik s hercem Pavlem Landovskym, aby doruéili vladé CSSR, Federdlnimu
shromazdéni a CTK text Charty 77 se vSemi podpisy a zaslali jej postou i jeho
signatdfim. Jmenovani a déle spisovatel Zdenék Urbdnek byli pak fadu hodin
vyslychdni, ackoli uz z obsahu zabavenych obalek muselo byt Bezpecnosti zfej-
mé, Ze jeji akce je nepifiméfend i neopradvnénd, protoZe Charta 77, jak dokazuji
i pravni expertizy, které si dala vypracovat, neporusuje v nejmensim ¢s. zdkony,
ale naopak je haji.“

Mluvéi Charty 77 Jan Patocka, Vaclav Havel a Jifi Hajek také oznamuji, Ze se
k Prohldsen{ Charty 77 ptipojilo dal$ich étyficet novych signatafi.

Cesta autem na hlavni po$tu v Jindfi§ské ulici méla jednu mezihru. Kdyz Pa-
vel Landovsky zpozoroval, Ze jsou sledovani, zabo¢il do postranni ulice, kde se
Véclavu Havlovi podatilo vhodit do poStovni schranky asi ¢tyficet obalek s adre-
sami signataid. Tém byl tedy text normalné dorucen postou, ale protoZe se bez-
pecnostni orgdny zmocnily v§ech podpist, i deponovanych, byli dotyéni piijemci
vyslychdni mnohem usilovnéji, nebot policie dosla k nazoru, Ze jde o néjaké
sprominenty*, kterym byl text Charty 77 odevzddn osobné.

Prvni tfi zadrZeni signatafi byli propusténi po pilnoci 7. ledna a Véclav Ha-
vel po druhém zadrZeni ve 22 hodin téhoZ dne, ale soucasné byli zatceni, vysly-
chéni a podrobeni domovni prohlidce spisovatel FrantiSek Pavlicek a novinaf
Jan Petranek. Z cely predbéZného zadrZeni byli propusténi az druhy den, v so-
botu 8. ledna.

Bezpecnost se zameéfila zvlasté na Viclava Havla. V byté v ulici U Dejvického
rybnicku ¢islo 4 udélali domovni prohlidku bez pfitomnosti zadrZeného, filmo-
valo se tam a pozdéji pti prohlidce venkovského domu na Hradecku v podhuiti
Krkonos$ policejni kameramani natéceli cely objekt.

Ve dnech 10. a 11. ledna byli mluvéi podrobeni celodennim vyslechtim v Ru-
zyni. S vySetfovateli nebo v ,zeleném salonku“ véznice na okraji Prahy travili
pak témét denné mnoho hodin a domi se chodili jen vyspat pod dohledem ope-
rativy StB.
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Pracovnici politické policie chtéli zejména védét, jak se ProhldSeni Charty 77
dostalo do zahrani¢i, protoZe text otiskly britské Times, zapadonémecké Frank-
furter Allgemeine Zeitung a zkracené i francouzsky Le Monde. Mluv¢i do protoko-
14 prohlasili: ,Pfedbéhla-li publikace textu v zahraniéi jeho odevzdani ¢s. vlad-
nim mist@im, jde to na vrub ministerstva vnitra, které tomu zabrénilo.

A pak byla ndhle uvalena vazba na reZiséra a byvalého feditele Méstskych di-
vadel prazskych Otu Ornesta, ktery Prohldsen{ Charty 77 nepodepsal. Bezpeé-
nost zacala konstruovat, aby mohla zatykat.

Ve stfedu 12. ledna vysSel v Rudém prdvu rozsahly ¢lanek pod titulkem Ztros-
kotanci a samozvanci. V ném bylo ProhldsSeni Charty 77 nazvdno ,pamfletem,
ktery skupina lidi z fad zkrachovalé Ceskoslovenské reakéni burzoazie a také
z fad zkrachovalych organizdtori kontrarevoluce 1968 na objedndvku antiko-
munistickych a sionistickych central predala jistym zdpadnim agenturam*.

Signdal Rudého prdva udal tén kampané, odstartované na mimoradné tiskové
poradé $éfredaktori sdélovacich prostfedkl, pro kterou apardt propagandy
a agitace UV KSC vypracoval nasledujici smérnice: 1. Zostudit $pi¢ky mezi sig-
natafi, potfebn4 jména s charakteristikami jsou k dispozici. 2. Rozbit jednotu
ostatnich a naleptat jejich faleSnou solidaritu, pfipadné naznacit, Ze kdo pode-
psal Prohld$ent bianco nebo kdo ho hned odvold, miiZze vyvaznout. 3. Diferen-
ciace bude urychlena ostrym zdkrokem bezpeénostnich organti, aby se vyvolal
strach z protistdtni ¢innosti, také prokuratura uZz dostala piislusné pokyny.
4. Existen¢ni natlak prostfednictvim zaméstnavateld za spoluprdce s ROH.
5. Protestni rezoluce vSech vrstev, ale predevsim délnikd; na intelektudly staéi
zadupat, my se uz postarame, aby se distancovali ve svazech. 6. Celd kamparn
musi byt vedena nanejvys inteligentné.

Prvnich pét bodi lze v direktivné fizené spoleénosti splnit beze zbytku, Sesty
bod je nesplnitelny, jak se brzy ukaze.

Ministerstvo vnitra vydalo smérnici podstatné kratsi: Vyvolat mezi signatari
paniku, rozdélit je a postvat proti sobé. Inicidtory zaviit nebo donutit k emigra-
ci. Ministr Obzina se nechal slySet, Ze ,jinak se signatdit za chvili nedopodi-
tame*“.

13. ledna za dsvitu pfisli pro novinafte Jitiho Lederera. Z vézeni se vrati za tfi
roky. - ,,V noci na ¢étvrtek 13.1.,“ ¢teme v dokumentu €. 3, ,,byly pfedvadény de-
sitky signatdfd a u tady z nich byly provedeny domovni prohlidky; ac¢koli for-
malné byli slySeni jako svédci, byli bezdtivodné piedvadéni a svdZeni policejni-
mi vozy v dobé mezi 4. a 5. hodinou rédno, s mnohymi bylo jednano jako
s potencidlnimi zlo¢inci, hrubé a bezohledné.“ Tento dokument, vydany koncem
ledna, podepsali uZ jen dva mluvéi: Jiti Hajek a Jan Patocka. Vaclav Havel se
14. ledna z vyslechu nevratil domd a o dva dny pozdéji byl jeho manZelce Olze
dorucen dopis s ozndmenim, Ze ,.V. Havel je vzat do vazby, obvinén podle § 98,
odst. 1 a 2 a 24d4 o pravniho zastupce“. Vazba byla uvalena i na dramatika
Frantiska Pavlicka. Spolu s reZisérem Ornestem byli vSichni tfi — Lederer, Havel
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a Pavlicek — obvinéni z trestného ¢inu podvraceni republiky, respektive posko-
zovani z4jml republiky v zahraniéi. Brzy se ukaZe, jak policejni konstrukce po¢i-
t4 se slabym ¢ldankem tohoto spojeni. Zdravotn{ stav Oty Ornesta vzbuzuje vaz-
né obavy, pted zadrZenim mél dvakrdt infarkt a trpi cukrovkou. Mohl by byt
povolné&jsi. A navic: ,Nikdo nds nemiZe podezirat, Ze zavirdme za Chartu, Or-
nest pfece neni signatat.”

Statni bezpecnost ptfedvedla nebo predvolala pfes dvé sté signatait k svédec-
kému vyslechu v trestni véci podvraceni republiky, provedla témét padesat do-
movnich prohlidek, pfi nichZz zabavovala tiskopisy, strojopisy, rukopisy, kores-
pondenci a dal$i pfedméty, které nijak nesouvisely s vySetfovanim, brala vzorky
psacich stroji, v fadé pipadi tyto stroje odebirala. Mnohym signatditim vzali
telefony, fidi¢ské priikazy, technickd osvédéeni vozidel a nékdy i obcanské legi-
timace pod zdminkou jejich poSkozeni. Ze zameéstnani jsou vyhazovani nejen
signatafi, ale i lidé, ktefi se jich na pracovistich zastavaji nebo jinak odmitaji
ucast na taZeni proti Charté 77.

Ze vsech stran se vali rezoluce, jako kdysi pti procesech v padesatych letech.
Z tovéren a vesnic, z ufadl a $kol se ozyvaji vyhruzné hlasy: Potrestejte je! Né-
kde se skutecné sbiraji podpisy, jinde jen hlasuji, protoze na to se pozdéji zapo-
mene, a kde narazi na rozpaky, ¢i dokonce nechut, stadi razitko a podpisy ve-
doucich funkcionatid ,sloZek“. Ve Skoldch nuti déti, aby Chartu 77 odsoudily
prosttednictvim pfedsedd samosprav, jinak se nedostanou k maturitdm nebo ué-
novskym zkouskam. U¢itelé a profesotfi musi do tfidnich knih zapisovat, ze Zaci
byli pouceni o Skodlivosti naseho ¢inu.

V pétek 28. ledna se kond slavnostni shromazdéni umélei v Narodnim di-
vadle. Posledni galapfedstaveni ve Zlaté kaplicce, kterd bude poté na osm let
uzavirena kvili rekonstrukei. Televizni kamery objevuji tvafe, jimZ se od roku
1969 tizkostlivé vyhybaly. Po dlouhé odmlce jsou to prvni role filmovych a diva-
delnich hercti, bohuZel jen v pantomimé, zatim sméji pouze tleskat a hlasovat.
Prezenéni listiny jednotlivych uméleckych svazl budou povazovéany za souhlas-
né podpisy spole¢ného provolani. Uéast ¢lendl divadla ¥adné proplati jako zkous-
ku na predstaveni. Ne vsichni si bohuZel uvédomuji, Ze podobné prohlaseni se
v roce 1942 konalo po atentdtu na Heydricha jako protest proti ,zradné emigra-
ci“ a potom také na podporu Ligy proti bolSevismu.

V pondéli 31. ledna byli Jifi Hajek a Jan Patocka pfedvoldni na Pankréc, kde
jim prokurator Prokop tlumodil stanovisko generalni prokuratury, Ze ,,Prohlase-
ni Charty 77, jakoZ i ¢innost na né navazujici jsou v rozporu s platnymi ¢s. zako-
ny a podléhaji ptislu§nym trestnim sankcim“. Mluvéi na tuto vystrahu odpové-
déli dopisem 3. tnora, kde mimo jiné uvadéji: ,Z Ustavy vyplyva, Ze
prokuratura je povinna jasné stanovit, ktery zdkon, v ¢em a ¢im je porusovan.
Podle naseho pravniho fadu nepfislusi vSak prokuratufe podavat zavazny vy-
klad Ustavy.“ Generalni prokuratura totiz dospéla ve svém stanovisku k zavéru,
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e ¢lanky 28 a 29 Ustavy plati jen pro takové petice a projevy, které organy mo-
ci povaZzuji za pfijatelné.

Profesor Patoc¢ka se pak nésledujici den k vystraze vraci a dokazuje, Ze ,,74d-
né tvrzeni Charty 77 o nedodrZovani lidskych prav v Ceskoslovensku nebylo
v stanovisku prokuratury ani vyvraceno, ani oslabeno. (...) Je mi dobfe znamo,
Ze prohlaseni generdlni prokuratury znamenda pro mne osobné vyhrtuzku, Ze bu-
du obvinén. Celim tomu s klidem, ktery zaru¢uje dobré véc.“

Kampan sdélovacich prostfedkd, k niZ dal navod prvni ¢lanek Rudého prdva
12. ledna, vydala pozdéji na dvé brozury s celkovym rozsahem 347 stran, kde
jsou nejvétsi triviality pfetistény. V Knihovné Rudého prdva vysel sbornik Ztros-
kotanci a samozvanci se vSemi ¢lanky tohoto deniku. Bylo jich do poloviny bfez-
na celkem 57, z toho sedm tvodniki{. Nejéastéj$imi autory jsou: Dolezal, Kubin,
Doudéra a Oborsky (jehoz syn pozdéji signuje Chartu 77). Nechybi téZ redakéni
¢lanek sovétské Pravdy a citace ze satelitnich tiskovin financovanych Moskvou.
Druhd broZura ma nazev Ve jménu socialismu a $tastného Zivota proti rozvratni-
kim a samozvanciim. Kromé ¢lankt z Rudého prdva a ostatnich normalizova-
nych novin obsahuje téz prepisy rozhlasovych relaci, kde bylo nejcastéji slySet
svédectvi agenta Tomase Rezade, a vynatky z tiskové besedy v televizi. Celkem
70 materidld za dva mésice. Publikace bohuZel nezaznamenala vyroky televiz-
nich komentatori Moravka, VitouSe, a zejména Knotka, ktery na obrazovce
19. dnora s cynickym usmévem prohlasil: ,Franz Kriegel je téhoZ ptivodu jako
Jidast“

Skola nenavisti méla i své versotepce: ,,Vy — ndhondi socialismu s nafinténou
tvaii / raci poustevnici s dolarovou svatozati / falesni trubadufi nasich prav /
dernoknéznici, co chcete lidi zaklet / v nemyslici dav / se mnou nepoditejte. /
Uz vyzvracel jsem kocovinu / po vaSem padé€laném / pfeslazeném vinu /... (Ru-
dé prdvo, 29. ledna 1977.)

Vysel dokonce i plakat, na némZ obrovitd lod MIR drti ubohy pram Charty
77, kde se dolarového pera drzi obryleny intelektudl a osoba se ,sionistickym*
nosem, jak to svého ¢asu malovali nacisti¢ti propagandisté. Plakét vydal UV KSC
v nakladatelstvi Svoboda koncem ledna, reprodukovan byl v Rudém prdvu a ja-
ko autor se podepsal Z. Filip.

Kdykoli se napadeni branili proti pomluvam a nactiutrhédni, redakce zbabéle
mlcéely a soudy projevovaly vzacnou nezaujatost k spravedlnosti. Vsechny pod-
néty k postihim 1Z{ a urdZek kon¢ily prohrou Zalobcti a jejich opravnéné stiznos-
ti byly briskné odmitnuty. Stejné si nase soudnictvi pocinalo pfi feSeni pracov-
nich spord. Vypovédi ze zaméstnani byly tehdy soudné potvrzovany, nikdo se
nedovolal svého prava a postiZzeni museli navic platit soudni vylohy.

Kniha Charty 77, sestavend historikem Vilémem Prec¢anem pro exilové vyda-
vatelstvi Index, zaznamenava od 1. ledna 1977 do poloviny bfezna 165 texti
a pisemnosti, které kolovaly v rozpisech po republice. Jsou mezi nimi dopisy,
stiZnosti, tivahy, rozbory, fejetony. Byvaly psany na stroji s priklepy nékdy $pat-
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né Citelnymi, ale lidi se po nich pidili rozhodné usilovnéji neZ po dennim tisku.
Shdnéla je i policie, tak¥e mnohé byly zabaveny pfi domovnich prohlidkach,
a pokud se véas a v potadku nedostaly za hranice, skoncily v trezorech minister-
stva vnitra, které je u nas jedinym spravcem vsech stdtnich archivi.

Charta 77 méla pochopitelné velkou odezvu v zahranici, a moZno bez nad-
sdzky dodat, Ze méla i zna¢nou popularitu a podporu. Hlasy na jeji obranu se
ozvaly v Madarsku, Polsku, NDR i v Sovétském svazu. Pfiznivé ji pfijali vSichni
evropsti socialisté, komunistické strany v It4lii, Francii, Belgii, Recku, Velké Bri-
tanii, ve Spanelsku V Aténdch vyslo prohldSeni 234 feckych intelektudld proti
perzekuci v Ceskoslovensku. Ve viech zapadoevropskych zemich, USA a Kanadé
se s nami solidarizovali spisovatelé, védci, pravnici.

Dokumenty Charty 77 se $itily v rozpisech, proto se orgdny moci rozhodly
izolovat ty, jeZ povaZovaly za inicidtory. Nékteré signatdte pouze sledovaly,
pred byty jinych postavily hlidky Vetejné bezpecnosti a u domt zaparkovaly vo-
zy StB.

Pies drastickd opatfeni, kterd méla znemozZnit jakykoli styk signatafd s cizin-
ci, setkal se mluvéi Charty 77 Jan Patocka za¢dtkem bfezna s holandskym mi-
nistrem zahrani¢nich véci Maxem van der Stoelem, pozvanym do Ceskosloven-
ska na oficidlni ndvstévu. Stalo se to ve stfedu 2. bfezna, a sdm profesor
Patocdka, aby celil rliznym nesprdvnym vykladim StB, o tom pie: ,VyloZil jsem
struéné to, co je véeobecné znamo, Ze totiz podle naseho nédzoru i znéni zédkoni
StO_]l Charta 77 plné na ptdé legality, Ze jeji signatafi usiluji toliko o to, aby pra-
va Ustavou a zndmymi mezindrodnimi pakty kodifikovana byla désledné zacho-
vavana, a k tomu ucelu nabizeji své sluzby v podobé diskuse s kompetentnimi
¢initeli. Odpovéd pana ministra byla struénd: Zdtraznil napfed princip nevme-
$ovani do vnitinich zéleZitosti, nato prohlasil, Ze lidska prava a jejich osud byly
a vzdy budou ptedmétem jeho pozornosti.”

Holandsky ministr se okamzité stal teréem hrubych titokd v rozhlase i televi-
zi, v Rudém prdvu Dusan Rovensky nadepsal sviij ostudny ¢ldnek Vmégovani, jez
neméa obdoby. To v8ak byla jen slova, hiife dopadl profesor Patocka, ktery jesté
tyz den a pak 3. bfezna stravil mnoho hodin na ministerstvu vnitra. Po tomto
vysilujicim jedenactihodinovém vyslechu utrpél srde¢ni kolaps a musel byt hos-
pitalizovan ve strahovské nemocnici.

V nedéli 13. bfezna pted polednem profesor Pato¢ka umiréd na nasledky moz-
kové mrtvice ve véku nedozitych sedmdesdatin. Sto patnict hodin pfed smrti,
8. bfezna, stadil je$té napsat sviij politicky testament: ,,Co mlze Charta odekd-
vat? Jaka je jeji budoucnost? Mnozi tazatelé jdou az tak daleko, Ze se ptaji: ne-
zhorsi Charta situaci nasi spole¢nosti? (...) Odpovézme si oteviené: Zadna pod-
jatost zatim nevedla k zlepSeni, nybr? jen k zhorSeni situace. Cim vétsi strach
a servilnost, tim vice si mocni troufali, troufaji a budou troufat. (...) Lidé dnes
zase védi, Ze existuji véci, pro které stoji za to trpét. Ze véci, pro které se even-
tudlné trpi, jsou ty, pro které stojf za to Zit. (...) Od Charty je mozno odekdvat,
Ze v nas Zivot vstoupi nové ideové orientace na zdkladni lidsk4 préva, na mordl-
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ni element v Zivoté politickém i soukromém: Charta neustane pfipominat, co
nas$ Zivot dluzi oném pravlim, kterd zdkonité obéanlim patfi, neustane to pfipo-
minat nas$i i cizi vefejnosti, af je riziko této ¢innosti jakékoli.*

Ve stfedu 16. biezna obsadila policie bo¢ni ulice nad Pohotelcem aZ k Vypi-
chu a kontrolovala auta sméfujici k bfevnovskému hibitovu.

Je devét hodin dopoledne. Sviti slunce a u klastera sv. Markéty zastavuji Cer-
né Sestsettrojky, z nichZ vylézaji estébaci s fotoaparaty, kamerami a magnetofo-
ny. Rozestavuji se podél bocni zidky aZ k brané hibitova. Dal$i kamery jsou na-
mifeny na kapli a k otevienému hrobu. Za hibitovni zdi se ozyva ohlusujici
rachot plochodrdZnich motocykll jako neptetrzitd salva strojnich pusek, nad
bievnovskymi hroby krouZi policejni vrtulnik, aby piehlusil modlitbu knéze.

Néktefi malovérn{ si tenkrat moZnd mysleli, Ze tohle drama vrcholi a defini-
tivné skonéi. Spadne opona a tiéinkujici i divaci se zas uchyli do svého soukro-
mi. Ve skutec¢nosti skoncila pouze jedna etapa. Ta prvni. Jesté pfed smrti pode-
psal Jan Patocka spolu s Jitim Hajkem sviij posledni dokument. Mél ¢islo osm
a vySel tyden pfed pohibem. Oznamoval, Ze Chartu 77 podepsalo dal$ich 168
obc¢anti.

Text je pretistén z deniku Lidové noviny, ro¢. 3, ¢ 21, 17.3.1990.

Dopis Signataitim k 10. vyro¢i Charty 77
(6. ledna 1987; 3/87)

VéaZeni ptatelé,

nase spolecenstvi se dnes doziva desatého vyro¢i svého vzniku.

V lidském Zivoté znamenda deset let hodné. Jak je tomu s lidskym spolecen-
stvim? V historii nékterych to miZe byt bezvyznamny okamzik, pro jiné to mtize
byt cela éra.

Domnivame se, Ze v piipadé Charty 77 lze povaZovat jeji desetileté trvani za
dobu ptekvapivé dlouhou: vzdyt po jejim vzniku ji mnozi povaZovali za podnik
viceméné jednordzovy, za ¢in, ktery md sviij vymezeny ¢as a nemda nadéji na
dalsi Zivot. Ti, ktefi Charté 77 nepfali a vSemozné ji hanobili a prondsledovali, ji
prorokovali brzky zénik. Ale i mnozi, ktefi byli jednoznacné na jeji stran€, nevé-
fili v jeji del$i trvdni a dokonce je ani nedoporucovali; domnivali se, Ze tento
¢in, ktery jako by nahle osvitil poméry, nelze uméle prodluzovat, rozméliiovat
a znehodnocovat jeho pozvolnou proménou v nezajimavy stereotyp, odsouzeny
do omrzeni jen opakovat sama sebe. Zmylili se jedni i druzi: Charta 77 nejen Ze
existuje uz deset let a je dnes nejstar§im hnutim za lidskéd prava v zemich sovét-
ského bloku, ale je organismem stdle Zivym, nikoli tedy jen néjakou zkamenélou
upominkou svého zacatku.
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Jak si to vysvétlit? Jak to, Ze navzdory neptiznivym podminkdm a navzdory
vSem vlastnim problémim, plynoucim z téchto podminek i z nasi lidské slabosti
a nedostacivosti, Charta stile zije?

Cile, které jsme si dali, maji v sobé zvlastni napéti: jsou vysoké, vzddlené
a vlastné plné nikdy nedosazitelné (ne nadarmo jsou chartisté oznacovani za
snilky), zdroven se vsak kupodivu dotykaji zcela bezprostfedné a aktualné kaz-
dodenniho Zivota vSech lidi.

A je to pravdépodobné toto napéti (a ovsem i objektivnimi podminkami vy-
nuceny podivné zamlZeny status Charty jako ,instituce®, co je v pozadi onoho
zvlastné napjatého vztahu Charty k sobé samé, jeji bytostné otevienosti a jakési
permanentni ,,nehotovosti“, vidy znovu ji stavici pfed otdzku po vlastni podsta-
té, smyslu, postaveni a moznostech a vidy znovu ji nutici vymezovat hranice
své autenticity a legitimity a svou konkrétni praci trvale sebe samu hledat, ohra-
nicovat a definovat.

Lze fici, Ze historie Charty 77 je historii jejiho hledani vlastni identity.

MozZnd je toto neustdlé sebehleddn{ jednim z jejich Zivotodarnych zdroji;
moznd pravé dik této své zvlastnosti se Charta uz ddvno nestala jen zkamené-
lym otiskem svého prvotniho rozmachu.

Jak patrno, otdzka, kterou si polozil Jan Patocka pred deseti lety, totiZ ,co je
a co neni Charta 77%, je stale aktudlni, a je dobfe, Ze tomu tak je.

Radi bychom se nad ni - nebo aspon nad jednim jejim aspektem — zamysleli
i dnes, tvafi v tvar zkuSenosti, kterou ndm desetileta prace Charty dala.

Podpisem Charty vyslovuji jeji signatafi sviij souhlas s myslenkami a principy
formulovanymi jejim dvodnim prohlaSenim ze dne 1.1.1977 a vyjadfuji svij
umysl v jejich duchu se angaZovat. Zcela formdalné vzato neni tedy Charta 77 ni-
¢im jinym neZ svym dvodnim prohldSenim a jeji signatafstvi ni¢im jinym nez
souhlasem s timto prohldSenim.

Zac¢néme tedy u tivodniho prohldseni. Jak se k nému po deseti letech vztdh-
nout? V jakém svétle se dnes vlastné jevi?

Na jedné strané nazorového spektra se setkavame s otdzkou, zda neni uz vy-
vojem piekondno a zda by nemél byt formulovdn néjaky novy, $ir$i, soucasné-
mu stavu véci pfiméfenéjsi a pravdépodobné politi¢téjsi program. Na opaéném
polu se objevuje naopak nazor, Ze by se Charta méla ke svému tivodnimu pro-
hl4seni radikalné vratit, rozejit se s pestrou $kélou tikold a funkci, které ji dese-
tilety Zivot pfisoudil, a rozmanitych zvyklosti, k nimz ji jeji vnitini praxe piived-
la, a omezit se opravdu a pfisné jen na to, co z textu jejtho tivodniho prohlaseni
bezprostiedné vyplyva.

Domnivdme se, Ze z mnoha riznych dtivodt nikdo nemiiZze Charté nabizet
nebo za ni vyddvat jakykoli programovy dokument, ktery by jednozna¢né ménil
¢i vyslovné rozsifoval jeji ptivodni a jako jediné vSemi jejimi signatafi podepsa-
né sebevymezeni, byt by takovy text mél jakkoli Sirokou podporu. Jsme tedy
takiikajic na strané ivodniho prohlaseni. Ne ovSem proto, Ze bychom povaZova-
li za moudré jakkoli zuZovat soucasny okruh zdjmu a funkei Charty nebo Ze by-
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Vv

chom chtéli vylouc¢it moznost jeho dalsiho rozsiteni, ale z divodl pravé opac-
nych: jsme presvédéeni, Ze ivodni prohldseni v sobé skryva daleko vice moZnos-
ti, neZ se obvykle ma za to a nez kolik jich bylo dosud vyuzito. Staéi, abychom
uvazovali v dnesnich souvislostech o jeho vnittnim smyslu, a pochopime, Ze nej-
lepsi cestou k prohloubeni a rozsiteni prace Charty je jeho nové a pfedchozimi
navyky nezatizené ¢teni.

Jen maly ptiklad: ddvno jsme si v§ichni zvykli, Ze Charta oslovuje vefejnost
jen nepitimo, totiZ formou ppist statnim a jinym institucim. P¥imé osloveni ve-
fejnosti neni pfitom s Gvodnim prohldsenim viibec v Zddném rozporu.

Béze timto prohlasenim konstituovana je zkratka $irsi, nez si mnohdy mysli-
me. A jesté daleko vétsi je samoziejmé prostor, ktery tato baze otevird rozmani-
tym individualnim i skupinovym obc¢anskym a politickym iniciativim a jehoz
ochranu umoziiuje.

Ve skutecnosti a v praxi je Charta 77 — v souhlasu se svym posidnim — samo-
zfejmé né¢im nepomérné vic nez jen svym tivodnim prohlasenim.

Pfedev$im je téméf tfemi sty padesdti dokumenty rtizného druhu, které jeji
mluvéi od jejiho vzniku dodnes jejim jménem vydali.

Je leckdy slozitou a leckdy zajimavou historii vznikani a ohlasu téchto doku-
mentQ.

Je prostorem, v némz a v jehoZ okoli se vyrazné rozvinul nezavisly, duchovni
a politicky Zivot, a zdroven je jakymsi ,ledoborcem“ prorazejicim cestu dal$im
nezavislym iniciativam.

Je instanci, k niZ se miiZe obratit o pomoc kazdy, kdo se stal obéti bezpravi,
a je vytrvalym obhajcem téch, jimz je kiivdéno. Za tuto povést vdéc¢i hlavné Vy-
boru na obranu nespravedlivé stihanych, ktery vznikl pfed deviti lety v jejim
prostiedi a za jeji podpory.

Pro naSi i zahraniéni vefejnost a nepfimo vlastné i pro politickou moc je
Charta 77 dnes uZ vyznamnym vefejnym a pfitom nezavislym hnutim, kritickym
zrcadlem pomért. V situaci, kdy jsou vSechny prosttedky pfirozeného projevu
vefejného minéni tak drasticky podvazdany, zacal jeji hlas de facto — byt jakkoli
omezené a nedostate¢né — toto vefejné minéni nahrazovat.

Tim, Ze pfedstavuje urcity viceméné obecné (aspoil teoreticky) aplikovatelny
model ob¢anského napfimeni a naplnéni prdva a povinnosti ob¢ana vyjadfovat
se k vécem vefejnym, vstupuje Charta nutné do védomi a svédomi spoleénosti
jako impuls a svym zptlisobem i vyzva. A at na tu vyzvu odpovidaji lidé jakkoli,
tteba i jejim odmitnutim, k fenoménu Charty se tim pfeci jen néjak vztahuji, né-
jak se s nim vyrovnavaji. V dne$nim rozostfeném a vsestranné zrelativizovaném
spektru obc¢anskych moznosti se tak Charta stala jakymsi zdchytnym bodem. Ne-
ni-li tato jeji zvlastni ptitomnost ¢asto ptimo viditelnd, protoZe ji lze jen obtizné
vydist z néjakych zjevnych socidlnich nebo politickych pohybti, neznamend to,
Ze v obecném povédomi Charta neexistuje a skryté neptisobi. To je véc, kterou
si dnes uZ asi uvédomuji vSichni, kdo maji porozumeéni pro specifiku nasich po-
mérd.
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To vSechno dohromady vytvafi z Charty novy, byt jakkoli osobity subjekt
spole¢enského déni.

Jak zndmo, Charta 77 neni politickou formaci v bézném slova smyslu (tedy
s politickym programem a mocenskymi cili). Nicméné jako onen novy spoleéen-
sky subjekt a ptedevs§im dik pomértim, v nichZ se kazdy svobodny projev méni
ihned a nutné v dileZité politikum, stala se posléze i Charta — via facti — urditou
politickou silou, a jako takova vstupuje, bez ohledu na to, nakolik o to sama usi-
luje, do mnoha $irsich politickych souvislosti. Jsou to souvislosti nejen historic-
ké, z jejichz hlediska Charta navazuje na ty tradice evropské politické kultury,
které jsou zaloZeny na demokratické toleranci a respektu k praviim individua.
Jsou to i souvislosti mezindrodni: zahrani¢ni politikové, rizna spole¢enskd hnu-
ti, novinafi a viibec predstavitelé vetejného Zivota dnes chdpou Chartu 77 jako
relevantniho politického partnera. Nelze se tomu divit: jako jedind znaméjsi
a verejné vystupujici pospolitost v nasi zemi, kterd neni fizena centralni moci,
jevi se Charta zvené{ jako jakdsi alternativa k ni. Toto zvla$tni postaveni je posi-
lovdno tim, ze dialog o SirSich otazkach dnesniho svéta, ktery se mezi zahrani¢-
nimi partnery a Chartou 77 postupné rozvinul, vyvolal na mezinarodni scéné
respekt k Charté i jako k ohnisku obecnéjsich podnétd a sjednocujicich naméta.

Poslani Charty 77 je usilovat o dodrzovani lidskych a oblanskych prav a vy-
povidat pravdivé o pomérech. Tomuto svému ukolu nemtze nic nadfazovat, te-
dy ani Zadny vyssi politicky zajem nebo ohled k néjaké politické autorité, byt by
ji byla ttebas jakkoli sympaticka.

Charta 77 neni ovSem jen roli, kterou sehrava. Je zaroven - a na to by nemé-
lo byt zapomindno — i souborem nékolika set jednotlivych Zivotnich osudd,
z nichZ mnohé se v pfimé souvislosti s ni zdsadnim zplsobem zménily (vézeni,
emigrace, ztrata povolani, ohroZeni rodinnych pfislusnik{i, moZn4 i nejeden ro-
dinny rozvrat).

Jinymi slovy: Charta 77 jsou také konkrétni lidé. Lidé, ktefi museli leccos
obétovat pokusu posilit v sobé a druhych pocit lidské distojnosti a smysluplnos-
ti své pritomnosti na svété. Ale zaroven jsou to lidé s tisici lidskymi nedostatky
a slabostmi. Lidé stastni i ne§tastni, lepsi i horsi, znami i zcela neznami.

Tito lidé — anebo aspon ti z nich, ktefi mohou a chtéji — tvoti posléze urcdité
lidské a pracovni spoleenstvi.

I toto spoledenstvi je Charta 77. Ba fekli bychom, Ze viibec na prvnim misté
je pravé tim. ProtoZe jediné jako uréité spolefenstvi mize existovat i jako to
vsechno dalsi, ¢im je; jediné dik tomu, Ze je spolecenstvim, byt jakkoli nedoko-
nalym, miZe pracovat, ptsobit a hrat ty role, které hraje. Jeji préace ji samoziej-
mé zase zpé€tné jako spoleCenstvi utvati a formuje.

K tématu Charty 77 jako spolecenstvi chceme dnes ptredev§im upnout svou
pozornost. Nejen proto, Ze mu v riznych vefejnych sebereflexich Charty nebyl
dosud vénovdan dostateény zajem, ale i proto, Ze posledni doba vyjevila a ozZivila
rizné problémy, které Charta 77 jako lidska pospolitost m4.

Vetejnost a rizni politi¢ti partnefi pfijimaji Chartu 77 jako politicky subjekt,
ktery ma sva stanoviska a svou vili, a nezajimaji se o to, jak se tato stanoviska
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a tato vile rodi. Zvlastnosti a problémy Charty jako spoledenstvi je netrapi (po-
kud o nich viibec védi) a Chartu chdpou prosté jako kteroukoli jinou organizaci
(pramadlo se pii tom ohliZeji naptiklad na to, Ze Charta sama se za organizaci
viibec nepovazuje).

My v$ak - jako signatéti Charty 77 — se t€mito vécmi zabyvat musime. A za-
byvame-li se jimi dnes dokonce vefejné, ¢inime tak v presvédéeni, Ze Charta 77,
chce-li dobte slouzit vefejné véci, musi byt sama véci vefejnou a vefejné srozu-
mitelnou. Kdybychom podporovali dojem, Ze ma néjaké sva tajemstvi, jinym ne-
pfistupnd, odcizovali bychom ji spole¢nosti a poskozovali tim nakonec pravé ten
obecny zajem, ktery si pfedsevzala sledovat. Kdokoli se o to zajima, ma pravo
védét, jak Charta jako spolecenstvi Zije a s jakymi problémy se potyka.

Jak bylo uZ mnohokrét zdtiraznéno, Charta 77 neni organizaci. Nem4 stano-
vy, nemd Zadna pevna a nékym nékde schvalend pravidla Zivota a prace, nema
— kromé svych tfi mluvéich — Zddné orgdny, nem4 sjezdy, nema zadny jednou
uréeny a vSemi signatafi schvéileny mechanismus rozhodovani. Nehlasuje se v ni
a nikde neni dokonce ani jasné fe¢eno, s kym musi nebo nemusi mluvéi projed-
nat dokumenty, které chtéji jménem Charty vydat. Signatafi maji jen a jen ty
povinnosti, které sami sobé uloZi, a jejich prdva jsou dik okolnostem znacné teo-
retickd: kterykoli signataf sice mlzZe do ¢ehokoliv mluvit, v praxi v§ak mé veétsi-
na signatafi na praci Charty vliv velmi maly. At uZ proto, Ze se neciti byt k jeji-
mu ovliviiovani kvalifikovdna, nebo proto, Ze k nému nemd praktickou
prileZitost, nebo kone¢né proto, Ze néktefi aktivnéjsi signataii nemaji ¢as a silu
intenzivnéji zji$fovat minéni ostatnich, anebo na né prosté zapominaji. Jestlize
navzdory tomu v§emu Charta uZ deset let pracuje a viibec pracovat miZe, pak
jen proto, Ze vét$ina jejich signatatd si nastésti uvédomuje, co je piimo existenc-
ni podminkou jeji prace: konstruktivni diskuse, tolerance, neformélni a promén-
livé mechanismy rozhodovéni, vzdjemnd dtivéra spojend s respektem k obecné-
mu konsenzu, solidarita, cosi jako ,,zvykové pravo“, ba obcas i néco jako tradice.
A ov$em viile k dorozuméni a viibec dobra viile.

Jak snadno zneuzitelny je takovy stav, nemusime asi dlouze rozvadét. Spis se
nam chce v této souvislosti vyjadrit své nepfestavajici radostné piekvapeni nad
tim, Ze dosud téméf nikdo vaznéjsim zplisobem této situace nezneuzil.

Absence jakychkoli urditéjsich pravidel, nutnost kombinovat dosaZitelnou
miru demokrati¢nosti s neustdle nutnym ohledem na ,bezpeénostni aspekt”,
a viibec celkova zvlastnost Charty jako radikalné otevieného spolecenstvi, tvote-
ného lidmi nejriznéjSich ndzorid a povah, jsou samoziejmeé trvalym zdrojem po-
tiZi, problémd, zmatk, nedorozuméni a rliznych vzajemnych animozit. Zaroveri
to je ale néco, dik ¢emu Charta asi viibec miiZe existovat: jako normélné a podle
stanov fungujici organizace by byla zfejmé rozmetdna béhem nékolika prvnich
dnd, zatimco dany stav ji vyzbrojuje zvlastni neuchopitelnosti; at policie nebo
statni moc udél4 proti tém ¢i oném chartistim cokoliv, Chartu tim neznié{: pra-
covni tikoly Ize volné a bez jakychkoli naro¢nych procedur pfesunout z jednoho
na druhého, ohniska prace a vzajemné komunikace lze voln¢ stfidat, dokumen-
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ty by mohla - vzato teoreticky — Charta vydavat i tehdy, kdyby jediny jeji signa-
tar byl na svobodé. Vyhoda ,neuchopitelnosti“ tedy umoziuje do znaéné miry
Charté jeji existenci. Jeji redlny Zivot se vsak musi odvijet kdesi mezi vyhodami
a nevyhodami tohoto veskrze ambivalentniho, trvale nevyjasnéného, riskantni-
ho, ba pro mnohé mozZna az nesrozumitelného stavu.

To bylo ovSem Charté ddno do vinku, je to jeji ustavujici soucast, a dokud
bude sama sebou, nebude to asi jiné. Nekonéici zapas s tézkostmi, které z toho
plynou, by se tudiZz nemél napdjet iluzi, Ze existuje néjaky Charté dostupny trik,
ktery by byl schopen tyto téZkosti takiikajic vlastni silou, naraz a kompletné od-
stranit.

Nemélo by smysl popisovat tu vSechny ptepestré problémy, které Charté pfi-
nesl jeji desetilety pobyt na tomto podivném terénu. Radi bychom se v$ak zmi-
nili aspon o jednom z nich, protoZe se ndm zda byt pravé v této dobé uz dost
aktualni.

Dosavadni Zivot Charty ukdzal, Ze néktefi signatafi jsou v ni z riznych divo-
du aktivnéj$i neZ jini a Ze dik tomu - zvolna a viceméné samovolné — vzniklo
cosi jako ,aktivni jadro“ Charty a cosi jako jeji ,pasivni vétSina“. Néktefi z nds se
podileji na vzniku dokumentti, jsou o vSech dileZitéjSich vécech informovani
a pravidelné konzultovani, reprezentuji Chartu navenek (dik ¢emuz se stavaji
znami a tudiz vic vyhledavani, coZ je pochopitelné jesté vic do centra déni vta-
huje a zpétné tim jejich zndmost zvétsuje), maji zkratka na konkrétni praci
Charty velky vliv, zatimco jini tvofi jakousi mléenlivou a do anonymity ponote-
nou oporu témto ,aktivnim*, p¥ipadné jsou jen tichymi pozorovateli jejich prace
(pokud o ni neztratili viibec zdjem). Jako vSechno v Charté, m4 i tento tikaz dvé
stranky. Na jedné strané jde o jev celkem pfirozeny: kaZzdé spolecenstvi, byt by
ptsobilo v pomérech sebeptiznivéjSich, ma vidycky své aktivnéjsi prislusniky,
ktefi se dik svému zajmu, schopnostem neb ambicim zcela ptirozené dostévaji
do centra déni, a své pfisluSniky pasivnéjsi, které jejich povaha, zajmy, schop-
nosti nebo rizné vnéjSkové okolnosti k vyraznéjsi ticasti na praci daného spole-
¢enstvi nevedou, respektive od ni odvadéji. Co plati vSeobecné, plati tim spis
o Charté: jako spolecenstvi viem oteviené zdaleka neni jen néjakym sborem in-
telektudlid ¢i politikd, a bylo by tedy absurdni doufat, Ze vSichni signatafi budou
ve stejné mife schopni a ochotni psiat dokumenty, podilet se na riznych kompli-
kovanych jednénich, jednat se zahraniénimi partnery. Zbavena moznosti vskut-
ku demokraticky fungovat a odkdzana tudiz hlavné na vzajemnou divéru, ne-
muze Charta Zadnymi jinde béZznymi demokratickymi prostiedky Cdelit
nebezpedi, Ze se stane de facto zaleZitosti nékolika svych nejagilnéjSich signata-
. Vzhledem k trvalému zajmu policie o jeji praci a snaze tuto praci mafit ma
Charta navic velmi ztiZzenu i svou vnitfni komunikaci; mnozi signatafi, zvlasté
mimoprazsti, nemaji s t€mi, ktefi jsou v centru déni, asto Zadné kontakty.
S ohledem na to vSe neni sdm holy fakt, Ze néktefi pracuji vic a nékteti méné,
ni¢im nenormalnim nebo zaraZejicim. Tento ukaz md ovSem i druhou, horsi
strdnku: okolnost, Ze vétSinu prace Charty déla stdle tyZ a nepfili§ velky okruh

309



lidi, af uZ jsou k tomu motivovani jakkoli, pfeci jen miZe vyvoldvat mezi ostat-
nimi signatafi oprdvnény pocit odstréenosti a zapomenutosti a milZze i navenek
posilovat nedobry, ale i v jistém smyslu pochopitelny dojem, Ze si Chartu jaksi
pfivlastnilo nékolik jednotlivcd. Pokud vime, vét§ina téch, které lze povazovat
s piislusnou davkou pfibliznosti za ¢leny ,aktivntho jadra“, by uvitala, kdyby se
objevovali novi a dalsi lidé, ktef{ by od nich jejich rozmanité tkoly pfebirali.
Prace pro Chartu je ¢asto naro¢na na ¢as i nervy, nevdécénd, riskantni, a mnozi
se ji vénuji jen a jen proto, Ze jim jde o zdar spole¢né véci, a nikoliv proto, Ze by
chtéli sami vyniknout, Ze by se v ni vyZivali a chtéli branit v ticasti druhym. Ty
méneé aktivni nejednou Zadaji o pomoc a raduji se z kazdé dobré iniciativy, kte-
r4 vznikne nezavisle na nich. Pfes to vSechno nepovazujeme soucasnou situaci
za dobrou, jeji ob¢asnou kritiku bereme vdzné a doporucujeme vSem signati-
ftim, aby hledali zptisoby, jak Celit pfiliSnému soustfedéni veskeré prace na né-
kolika malo mistech.

S timto problémem souvisi i jind véc: vétsina signatdii podepsala Chartu
v prvnim roce jeji existence. Byli to lidé nejriznéjsiho véku. Dnes jsme vSichni
o deset let star$i. Lze fict, Ze Charta 77 starne. Funkci mluvéich vykonévali do-
sud prevazné lidé stfedniho vé€ku nebo starsi, coZ je opét svym zpiisobem po-
chopitelné: bylo v zdjmu Charty, aby za ni vystupovali lidé zrali, s urcitymi ob-
¢anskymi zkuSenostmi, s ur¢itym rozhledem. A tak ti z nas, ktefi byli u zrodu
Charty a jeji prvni léta rozhodujici mérou ovliviiovali, jsou dnes uZ vétsinou
v dlichodovém véku nebo se mu ptibliZzuji, pofetnd vrstva nékdej$ich mladych
signatatd dosdhla uz zralosti. Charta by proto méla pomyslet i na sviij generaéni
problém: mladsi lidé by do ni mohli vnést nové podnéty, mohli by ji 1épe otevtit
citéni dnesni mladé generace, mohli by ji osvéZit svou neopotfebovanosti a eld-
nem. Jejich zdjem si ovSem Charta musi ziskat svou praci a podnétnosti. Jediné
takto probuzeny zdjem méd smysl; pouhé sbirdni podpisi mezi mladeZi nic nevy-
te$i. (Bylo by samoziejmé dobré myslet na tuto véc i pti vybéru budoucich
mluvcich, ale i v tomto ptipadé plati, Ze pouhé fyzické mladi mluvéiho nemusi
jeSté nic zarucdovat.) Vnimavéjsi mladi lidé o Charté dobte védi a respektuji ji,
velmi casto se vSak o ni domnivaji (podobné jako si to mysli néktefi ,,pasivni“
signatati o ,aktivnim jadru“), Ze je jakymsi uZ ddvno zabéhanym a do sebe
uzavienym bratrstvem osttilenych politickych kozadkd, jehoZ podindni 1ze zpo-
vzdali zdvofile pozorovat. Pouhé verbalni dementi takovy dojem ovSem neroz-
ptyli. Musime celou vahou své prace a zptisobem jedndni uvnité Charty i nave-
nek zcela konkrétné a nedvojsmyslné dokazovat, Ze opravdu nejsme Zadnym
spolkem profesiondlnich ,disidenti“, ale spolefenstvim otevienym kazdému
a pripravenym identifikovat se s kazdym dobrym podnétem bez ohledu na to,
odkud pfichazi.

Kdyz cas, konkrétni prace a soubéh nejriznéjSich déji (které nemohly byt
pochopitelné tvodnim prohlasenim predviddny) ukazaly, Ze jakds takds pravid-
la by Charta 77 pfece jen potiebovala, a kdyz byla pochopena nemoznost ziskat
s néjakym zpfesniujicim navrhem souhlas vSech signatatd, a vlastné i nepatfi¢-
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nost takového ptipadného pokusu, vytvofilo se uvnitt Charty cosi jako ,,zvykové
pravo“. Je to pravo velmi neurdité, neformdlni, nikde nekodifikované, zna¢né
proménlivé, které pochopitelné nemiZze nikoho k ni¢emu povinné zavazovat.
Presto se mnoho véci Charté podafilo jen dik tomu, Ze se toto ,,zvykové pravo“
ujalo. Mnoho véci se ji naopak nepodafilo jen dik nedostatecnosti tohoto ,,pra-
va“.

Domnivame se, Ze nékde zde by mohlo lezet vychodisko z leckterého vlekou-
ciho se ,vnitrochartovniho“ problému; odtud lze moZzna zacit i 1é¢bu téch boles-
ti, o nichz jsme mluvili jako o nejakutnéjsich. Konkrétné: zd4 se ndm, Ze po de-
seti letech Zivota Charty 77 {as dozral k tomu, abychom nékteré osvédéené
prvky ,,zvykového prava“ jasné artikulovali a zaroven navrhli signatattm uréité
upravy tam, kde by podle naseho minéni a nasich zkusSenosti mohly byt ku pro-
spéchu véci.

Respekt k jakymkoliv pravidlim, at uZz ddvno osvédéenym nebo naopak
s ohledem na pottebu doby navrZzenym, nemiZe pfirozené v Charté nikdo niko-
mu nafidit. MdZeme si ho vSak vzdjemné - byt tfeba jen na zkousku - doporu-
¢it.

1. Signatdfstvi. Uz vicekrat bylo feCeno, mimo jiné v dokumentu Charty 77
¢. 2/85, ze Chartu nepodepisuji ob¢ané ani ostatnim chartistiim, ani vladé, ale
predevsim svému vlastnimu svédomi, a Ze se svym podpisem nehldsi k nicemu
jinému nez k nazoru, Ze mnohd formalné zarudovana lidska prava plati u nés
jen na papite, a k imyslu zasazovat se o to, aby tato prava obcané skute¢né mé-
li. Podpisem Charty se tedy — meritorné vzato - nikdo neztotoZfiuje s takovou ¢i
onakou skupinou osob, ani nevyjadtuje svij souhlas s né¢im, co udéla nékdo ji-
ny. Zda se, Ze je tteba to znovu pfipomenout, protoZe nékteré pripady odvoldni
podpisu z nedavné doby dokazuji, Ze jsou signatafi, ktefi dodnes nepochopili,
co vlastné podepsali. Jinak by nemohli sviij podpis odvoldvat napiiklad proto,
Ze se jim nelibi néktery mluvéi nebo néktery aktivni signataf nebo néktery do-
kument nebo lidské vztahy mezi témi ¢i onémi chartisty. Charta nikoho nenuti,
aby ji podepsal, uvitala by vSak, kdyby kazdy, kdo ji podepise, védél, co déla:
podpis Charty 77 neni pfihlaskou ke spolku, ale pfihlaskou ¢lovéka k jeho vlast-
nimu ob¢anstvi.

2. Mluveéi. Uvodni prohl4seni pominulo otdzku budouciho stfidani mluvéich.
»Zvykové“ se ujala a sdélenim Charty 77 z 21.9.1977 byla i pisemné formulova-
na zasada, Ze nového mluvciho uréuje po dohodé s ostatnimi mluvéimi mluvéd
odstupujici (cosi z dtivéry, kterou dali vSichni signatati ptivodnim mluvéim, se
tak vlastné pienasi na vSechny dal$i mluvéf). Tato praxe se osvéd¢ila, zdlraziu-
jeme tedy znovu, Ze plati i osvédcéeny zvyk, Ze odstupujici mluvéi konzultuji na-
vrhy na své néstupce s dal§imi jim dostupnymi signatafi zplisobem, ktery sami
uznaji za vhodny, a v rozsahu, ktery je za dané situace redlny, a pokouseji se
dosahnout v této véci obecné shody.

3. Dokumenty. Osvédd¢ilo se a mélo by tedy i nadéle platit, Ze vétSinu doku-
mentl konzultuji mluvéi pred jejich vydanim s dal$imi signatafi, pfi¢emz z kon-
krétni povahy toho kterého dokumentu vyplyva, jak rozsdhlé konzultace to jsou
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a ktefi signatafi jsou k nim pfizvani. Mluvéi podepisuji dokumenty sice v zastou-
peni celé Charty 77, jelikoz vSak nelze Zadny dokument konzultovat se viemi
signatafi a tim méné ziskat jejich jednomyslny souhlas, rué¢i za vécny obsah
i konkrétni formu dokumentt pouze mluvéi, ktef{ je podepsali. Signatati svym
podpisem uvodniho prohldseni ruéi za prdvo mluvéich jménem Charty doku-
menty vydavat. Dokumenty nikdy nebyly a za dané situace tedy ani nemohou
byt néjakymi ,usnesenimi“ celé Charty 77. Bud’ odivodnéné piedpokladaji
obecny souhlas a maji viceméné sdélovaci povahu (jak tomu byvéa naptiklad
u rdznych zdravic, faktografickych sdéleni, protestd, podékovani nebo dopist
shrnujicich ¢ rozvijejicich vSeobecné zndmd stanoviska Charty), anebo maji
v podstaté diskusni charakter a mély by byt tak i prezentovany. (To jsou pfipady
vétsiny takzvané ,tematickych“ dokumenth.) Celkové tedy: zatimco mluvé{ se
snazi vzdy respektovat vychodiska a poslani Charty 77 i obecny obéansky a na-
zorovy konsenzus, na jehoZ plidé Charta vznikla a plisobi, signatdfi zase respek-
tuji, Ze rtzni mluvéi (respektive autoti dokumentti) mohou mit své vlastni vidé-
ni véci, svlj vlastni jazyk, své zkuSenosti a své vlastni pFedstavy
o nejpiihodnéj§im rozvrzeni dirazd a nemohou, a ani by nebylo ku prospéchu
véci, kdyby se pokouseli vSeho toho se zcela vzdat. V ptipadech, kdy si sami
mluvéi nejsou jisti, zda urcity dokument ptili§ neptekracuje obvykly konsenzus
a ramec legitimnich z4jmu ¢i postoji Charty, mohou ho vydat jako pfilohu do-
kumentu vlastniho, kterou sami nepodepi$i, ale uvedou jako diskusni, studijni ¢i
informativni material.

Co znamend podpis Charty 77, jaky je ukol jejtho mluvéiho a jaké poslani ma
jeji dokument, vyplyva uZ z tivodniho prohldSeni, které tyto tti zdkladni prvky
faktické existence Charty vymezilo. ,Zvykové pravo“ v tomto ptipadé pouze
konkretizuje to, co ptivodné ztistalo nekonkretizovano.

V Charté vSak existuje i prvek pozdéjsi, tedy tivodnim prohldSenim neptedvi-
dany a jeho rdmec piresahujici, ktery — byv vymezen dokumentem, podepsanym
jen mluvéimi - se neopird o vyslovny souhlas vSech signatdit a teoreticky by te-
dy mohl byt co do své legitimity kdykoli zpochybnén. Mluvime o Kolektivu
mluvéich.

Domnivame se, Ze nejen ponékud odtazity problém statutu tohoto télesa, ale
i nékteré jeho konkrétnéjsi problémy by bylo mozné vyfesit tim, Ze by — v podo-
bé odpovidajici jeho dnes$ni faktické roli — byl i tento dtvar vélenén do kontextu
»Zvykového prava“. Ve spojitosti s jinym projektem, o némz se zac¢ina hovofit,
by to mohlo snad ptispét i k celkovému procisténi vzduchu v Charté 77.

Kolektiv mluvéich byl ustaven prohldsenim Charty 77 z 1.2.1980 z diivodi
vic nez dobrych: v dobé nejdivocejSiho pronésledovani Charty se ukazalo jako
nezbytné vetejné rozsitit okruh téch, kdo se na vSech jejich zalezitostech podile-
ji, aby kdykoli mohl kdokoli z nich nejen prakticky, ale i oficidlné za Chartu vy-
stupovat a piipadné jeji pravé plisobici mluvéi vystiidat. (Vlastné by to méla byt
takovéa operativni ,,zdsobdrna mluvéich“.) Dal$im divodem byla podobnd potte-
ba, pfed niZ stojime i dnes: viditelnéji zapojit do prace Charty i mladsi lidi (cela
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skupina tehdy mladych signatafd pracovala pro Chartu v onéch svizelnych do-
bach velmi obétavé a bylo moudré jejich tidast jaksi ,oficializovat®). Za tfeti Slo
o to, aby se na praci mluvéich bezprosttednéji podileli zdstupci riznych nézoro-
vych orientaci, riznych profesi i riznych mist a tak mohl byt rychle zji$tovan
obecny konsenzus. SloZeni Kolektivu mluvéich bylo oznamovéno v dokumen-
tech; ¢leny byli byvali i soucasni mluvéi a dalsi signatafi, ptizvani v duchu téch
intenci, které ustaveni tohoto sboru sledovalo.

Kolektiv mluvéich prosel ovSem urditym vyvojem. Policie jeho schiizky sou-
stavné znesnadnovala. Nékteii jeho ¢lenové odedli do emigrace, jini se praci
Charty vzdalili. Béhem let pochopitelné ptibylo byvalych mluvéich, takze dnes
tvoti Kolektiv mluvéich pfedev$im oni; misto nékterych plvodnich ¢lenti byli
zvani ti signatdfi, ktefi byli v nové dobé nejaktivnéjsi; viceméné nahodile byli
zvani i jini; pfestavalo byt posléze jasné, kdo je vlastné ¢lenem tohoto Kolektivu
a kdo nikoliv, objevila se myslenka, Ze by to mél byt dtvar otevieny, tedy bez
jmenovité ohrani¢eného ¢lenstva. Ukazalo se totiz, Ze vyznam udasti riiznych li-
di se neustédle proménuje, a kdyby se to mélo odrazet v taxativnim seznamu ¢le-
nt, musel by byt tento seznam vlastné neptetrzité rozsitovan. (Stézi by slo totiz
nékteré ¢leny vylucovat jen proto, aby uvolnili misto jinym.) Pti¢teme-li k tomu,
Ze se kaZzdoro¢né automaticky rozsifuje o nové mluvéi, snadno si pfedstavime,
jak nemobilni by takové mnohoclenné a stile kynouci téleso za ¢as bylo.

SloZeni Kolektivu mluv¢ich, jeho funkce a z ni vyplyvajici princip, podle né-
hoZ jsou zvani k tcasti dalsi, jsou tedy zna¢né znejasnéné. Zatimco nékdo se di-
vodné doZaduje ptitomnosti téch ¢i onéch zéstupcil téch ¢i onéch opomijenych
skupin signataft, jiny — neméné diivodné — namitd, Ze shromdazdéni byvalych
mluvéich nemtiZe byt dost dobfe soudasné zastupitelskym sborem, spravedlivé
reprezentujicim vSechny vrstvy signatafd. (Vysledkem byvd kompromis: mnoho
byvalych mluvéich, doplnénych nékolika malo ,,zastupci lidu“.) Néktefi dokonce
na adresu Kolektivu poznamendavaji, Ze jde o zkostnatély relikt minulosti bez ja-
kékoli kompetence.

Takovy ndzor nesdilime. Podle nasich zkuSenosti je navzdory vSem popsa-
nym problémim existence tohoto télesa velmi uZite¢nd, byt z jinych divodd,
nez z jakych ptivodné vzniklo.

Jako mluvéi se necitime byt opravnéni z titulu své funkce zavadét a fixovat
jakékoli nové strukturdlni prvky do Charty 77. VSe, co v tomto sméru vznika,
existuje nebo v budoucnosti vznikne, chdpeme jako volnou a na Charté jako ta-
kové (jak je ustavena tvodnim prohliaSenim) nezdvislou, formalné tedy samo-
statnou iniciativu signatdfti samych, pfi¢emz dobré vysledky takové iniciativy
chapeme jako souédst ,,zvykového prava“ Charty, které miiZe byt sice Siroce res-
pektovano, nemtiZe vSak byt z principu pro nikoho zavazné.

Jako mluvéi se citime byt schopni a opravnéni pouze davat tém ¢i oném ini-
ciativim tohoto druhu naméty, podporovat je, ptipadné se sami na nich podilet
a doporuéovat jinym signataftm (ale pravé jen doporucovat!), aby v ramci ,,zvy-
kového prava“ takové iniciativy respektovali.
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Vychazejice z tohoto obecného chdpani véci navrhujeme dnesnimu Kolektivu
mluvéich, aby sam sebe proménil v Klub mluvcich, ktery by tvofili byvali mluvéi
Charty 77. Koho by tento klub na sva setkani zval jako stdlého nebo pfileZitost-
ného hosta, by pak samozfejmé zileZelo uZ jen a jen na ném samotném.

Klub mluvéich by byl autonomnim ttvarem, ktery se z vlastni iniciativy usta-
vil a nikomu nepodléha. Jeho poslanim by bylo sledovat praci Charty 77, byt
soucasnym mluvéim k dispozici jako jejich poradni orgdn nebo eventualné jako
urditd smir¢i instance v ptipadé, Ze budou mluvéi nuceni fesit problémy ¢i spo-
ry, s nimiZ si sami nebudou védét rady, a pociti potfebu pozadat o pomoc in-
stanci t&8ici se urdité mordlni autorité ¢ dlivéfe signatar. (Ze jakous takous du-
véru maji pravé byvali mluvéi, vyplyva logicky z toho, Ze se svého ¢asu viibec
mohli stdt mluvéimi a po urcitou dobu tuto funkci zastavat.) Klub mluvéich by
tedy svou neformalni autoritu byl pfipraven kdykoli nabidnout ,ufadujicim“
mluvéim jako moZny orientacni nastroj; mluvéim by mohlo usnadnit praci, kdy-
by védéli, Ze existuje néjaky viceméné respektovany utvar, k némuz se mohou
v meznich situacich obratit.

Postaveni takto pojatého Klubu mluvéich by zhruba navazovalo na dne$ni
redlnou roli Kolektivu mluv¢ich. Na rozdil od ného by vSak tento Klub neby! tr-
vale napindn rozporem mezi svym soudobym postavenim a svymi ptivodnimi in-
tencemi a nemusel by mit Spatné svédomi z toho, Ze svym sloZenim neprezentu-
je dostateéné ty ¢i ony skupiny takzvanych ,fadovych“ signataf a Ze tudiz
neplni dobfe svou ,zastupitelskou® funkei.

Kdyby Klub mluv¢ich, samou svou podstatou k tomu dobie disponovany, se-
hraval — mezi jinym - roli urcitého strazce kontinuity Charty 77, jeji identity
a soudrznosti, pak Férum Charty 77, projekt, ktery plné podporujeme, by mohlo
byt v tomto bodé (ale nejen v ném) jeho pfirozenou protivahou: Siroce otevieno
novym lidem i podnétliim, mohlo by byt jakymsi ventildtorem, kterym by
proudil zvenéi do Charty a z Charty do jejiho ,centra“ ¢erstvy vzduch. Iniciativa
tohoto druhu by pfimo mohla plnit nékteré ptvodni intence Kolektivu mluvéich,
mohla by je plnit dokonce 1épe, nez by toho byl schopen dnes tento Kolektiv,
a mohla by tim snad pfispé€t i k urcité demokratizaci, decentralizaci a vétsi otev-
tenosti Charty 77.

Férum Charty 77 chapeme jako trvalé stfedisko ndzorové vymény a Zivou
kfizovatku mySlenek, jako prostor reflexe nejriznéjsich aktualnich otdzek spole-
¢enského, duchovniho a politického Zivota i konkrétni prace Charty 77, jako na-
stroj ndzorové profilace a konfrontace, jako liheni novych impulzli, osobnosti
i mluvéich, jako misto setkdvani zndmych lidi s neznAmymi a v neposledni radé
star$ich s mladSimi.

Férum Charty 77 si ptedstavujeme opét jako zcela svépravnou a nezdvislou
iniciativu ,,zdola“, bez jakychkoli formalnich pravomoci smérem k Charté a za-
roven ji, respektive jejim mluvéim, nikterak nepodléhajici. (Precedenty takovych
»chartovnich” iniciativ jsou naptiklad Vybor na obranu nespravedlivé stthanych
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nebo Informace o Charté.) Na rozdil od Klubu mluvéich by §lo o dtvar otevieny
vSem signataftm i dal$im zdjemctm, tedy bez jmenovitého ¢lenstvi.

Mira, v jaké by se mluvéi k tomuto Féru obraceli, ¢i v jaké by vysledky jeho
diskusi brali pfi svém rozhodovani v potaz, by zavisela opét jen na nich samych.
Nicméné jejich praci by mohla takova véc vyznamné usnadnit: naro¢né indivi-
duélni navs§tévovani riznych signatafd a porady s nimi by mohly byt z¢4sti na-
hrazovany spoleénym projedndvanim riznych otdzek na této ptidé. Férum Char-
ty 77 by mohlo slouzit mluvéim i jako zdroj ndmétl a sonda do ,,chartovniho®
a $irsiho vefejného minéni. Koncepéni organizaéni ptiprava kazdého setkani Fé-
ra by mohla byt v rukdch malého krouzku signatiii, mozn4 i signatafe jediné-
ho. Svolavat by je mohli také samotn{ mluvéi.

Kdyby se tento projekt realizoval a Férum se ujalo a osvéd¢ilo, mohlo by se
stat — jako neformélni tlumoénik minéni $irsi obce signataft — dal$i komponen-
tou ,,zvykového prava“ Charty.

VazZeni ptatelé, Charta 77 tedy vstupuje do druhého desetileti svého Zivota.
Pfejeme si spole¢né, aby jeji plisobeni uz nebylo spojeno s tolika vnéj$imi pre-
kazkami, jak tomu bylo v jejim prvnim desetileti; pfejme si spole¢né, aby se ji
prace dafila a aby se ji dafilo feSit jeji vlastni problémy, véetné téch, o nichz
jsme tu dnes mluvili; pokusme se v§ichni pro to néco udélat.

Pfejme si spole¢né i navzdjem, aby nadchazejici ¢as ukazal, Ze nase prace ne-
byla marnd, Ze se v Zivoté nasi spolecnosti zhodnocuje, Ze Charta 77 pfispéla
a pfispiva k tomu, o€ ji od pocatku jde: aby se lidem v nasi zemi Zilo svobodnéji.

N4s$ dopis a nase navrhy jsou otevieny vasi diskusi.

Jan Litomisky, Libuse Silhdnova, Josef Vohryzek, mluvé{ Charty 77
Martin Palou$, Anna Sabatovd, Jan Stern, Jiti Hdjek, Vaclav Havel

Gordon H. Skilling
Charta 77 v mezinarodnich souvislostech

Dramatické udalosti v listopadu a v prosinci 1989 vratily Ceskoslovensko na
mapu Evropy, z niZ bylo ttikrat vymazano — v roce 1938, v roce 1948 a v roce
1968. Jako za PraZského jara Cesi a Slovaci znovu vzbudili zdjem a ziskali obdiv
celého svéta tim, Ze odvazné prosadili své pravo jednat nezavisle doma i na své-
tovém jevisti. Cty¥i tydny lidového odporu proti vladnoucimu reZimu, béhem
nich? Cesi a Slovéci netstupné trvali na zavedeni hlubokych zmén, se staly prv-
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ni etapou demokratické revoluce, kterd ziejmé zméni zemi i spole¢nost k nepo-
znani.

B&hem dvaceti let, které uplynuly od sovétské invaze a od doby, kdy se Gus-
t4v Husék dostal k moci, se stojaté vody Zivota v Ceskoslovensku pohnuly jen
malokdy. Nékolikrat se par odvaznych jedincl pokusilo vystoupit proti rezimu
a stalo se za to teréem pronasledovani tfadfi. Obyvatelstvo Ceskoslovenska, kte-
ré tragédie roku 1968 hluboce skli¢ila, se vnéjSkové pfizptisobilo novému, ,redl-
nésocialistickému* potddku. Pro pozorovatele mezinirodni scény se Ceskoslo-
vensko stalo stagnujici tiS§inou, o niZz Zipad jevil pramdlo zdjmu a ktera
Sovétskému svazu nepiisobila starosti.

Uvefejnéni zdkladniho prohla$eni Charty 77 v lednu 1977 znamenalo, Ze se
na dva tisice ¢eskoslovenskych obcant, ktefi tento text béhem let podepsali,
rozloucilo s duchem rezignace a Ze v zemi doSlo ke znovuvzktiSeni ducha ob-
danské odvahy. I kdyZ se chartisté oteviené neodvolavali na mysleni Tomase
Garrigua Masaryka, fakticky se opirali o jeho ,humanistické krédo“, které (jak
Masaryk napsal v roce 1895) zavazovalo obCany, aby ,,vZdy odporovali zlu a ne-
lidskosti spole¢nosti a jejich instituci, a to doma i v zahranié¢i“. Jako jejich slavny
ptedchiidce i chartisté pfi obrané lidskych prav prohlasovali, Ze véf{ v imperati-
vy moralky a pravdy, a kréaceli ve Slépéjich Masarykovy ,nepolitické politiky*, je-
ho filozofie ,drobné prace“. V pozdéjSich letech se Charta stala katalyzatorem
rostouciho spolecenského uvédomeéni, které se zacalo projevovat vznikem dal-
Sich nezdvislych obc¢anskych iniciativ a velkymi vefejnymi demonstracemi. Né-
ktefi pozorovatelé povazovali Chartu a Cinnost, jiz se zabyvali jeji signatafi
a stoupenci a ¢lenové dalsich pfidruzenych seskupeni, za zdrodek nezavislé,
yparalelni“ spolecnosti, kterd by postupné mohla zacit konkurovat institucim
takzvaného ,redlného socialismu“ a ptipravit ptidu pro jejich nahrazeni svobod-
nymi samospravnymi organy. I kdyZ Charta 77 zlistala hnutim etického protes-
tu, néktefi chartisté a pfislusnici jinych nezavislych skupin se béhem doby stéle
vice snazili vratit politické jednani a mySleni do spole¢nosti, v niZ byl jakykoliv
politicky Zivot zakazdn. Tito obané podporovali radikalni politické zmeény.

Demokraticka revoluce na konci roku 1989 byla triumfalnim ospravedIlnénim
existence Charty 77: z Charty vzniklo jddro Ob&anského féra (v Cechach) a Ve-
fejnosti proti nasili (na Slovensku). Tyto dvé organizace se staly vedoucimi sila-
mi revoluce a zdkladem nové politické autority. Postaveni fady vedoucich osob-
nosti Charty 77 (naptiklad Viclava Havla) se pfes noc radikdlné zménilo:
prestali byt pronasledovanymi a véznénymi disidenty a stali se vedoucimi pfed-
staviteli nové demokratické obce.

Pocdtky

Vznik Charty 77 byl motivovan k¥iklavym popiranim lidskych prav v Cesko-
slovensku a usilim zasazovat se o dodrzovani lidskych prév. Charta se pfevdzné
obracela k doméc{ scéné a neocekavala spdsu ze zahrani¢i. Nicméné od samého
prvopocatku byla Charta pevné zakofenéna v mezinarodnim kontextu. Jeji ¢in-
nost vychdzela zejména z mezindrodnich dohod o lidskych pravech pfijatych
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OSN a ze Zavéreéného dokumentu pfijatého helsinskym shromazZdénim v roce
1975. Charta se stala jakousi ,,monitorujici skupinou”, ktera kontrolovala, jak si
Ceskoslovenskd vlada pocind v oblasti lidskych prav, a kterd proti porusovani
lidskych prav protestovala nejen u ¢eskoslovenskych ufadd, ale i u mezindrod-
nich instituci, cizich vlad a zahrani¢nich osobnosti. A¢koliv se ¢eskoslovensky
rezim v provadéni politiky bezmezné represe nenechal rusit, jeho jednani se sta-
lo predmétem zdjmu svétového vefejného minéni a reZim tak byl na mezindrod-
ni scéné postupné zdiskreditovan. Charta 77 dokazovala, %e existuje i jiné Ces-
koslovensko nez to, které reprezentoval Husdk, a informovala svét o realité
»znormalizované“ spole¢nosti, kterou Husak v Ceskoslovensku vytvofil po roce
1969.

I kdyZ vznik Charty 77 byl v zahraniéi nejprve senzaci, slo o senzaci jen krat-
kodobou. Zajem zdpadni vefejnosti o Chartu brzo ochabl. Obnovoval se pak je-
nom sporadicky, zejména kdy# byl v Ceskoslovensku pronésledov4n nebo sou-
zen néjaky znamy disident. VétSina lidi na Zapadé viibec nevédéla, Ze Charta
stale vyviji ¢innost. Existovalo také mnoho nedorozuméni ohledné toho, co je ci-
lem Charty. Mélokdo chdpal, Ze Charta plisobi ptevaziné ve sféfe etiky. Charta
se nepovaZzovala za politickou opozici, a proto se na Zapadé casto predpokléda-
lo, Ze ve véci Charty neni zapotfebi se mezinarodné angaZovat. Na podporu ta-
kové angaZovanosti schazely totiZ argumenty z oblasti mocenské politiky. V za-
hrani¢i Charta nalézala ideové spojence jen obtizné. Neprovazela ji hrdinska
povést polské Solidarity a jen malokdo si uvédomoval, Ze nezavisla kulturni, vé-
deckd a nabozZenska Cinnost, kterou Charta stimulovala, je vrcholkem skrytého
ledovce $itici se nespokojenosti a rostouci obéanské odvahy.

Podpora ze zahranic{

Nicméné si Charty 77, prestoze byla pocetné slaba a jeji vliv byl maly, infor-
mované zahrani¢ni vefejné minéni nikdy nepfestalo vazit. V poloviné osmdesa-
tych let se ¢innost Charty 77 rozsifila a zahraniéni zajem o Chartu vzrostl. Né-
které evropské zemé byly o Charté informovany relativné dobfe, naptiklad
Svédsko, kde veiejna podpora Charty 77 byla obrovska. O Chartu se ziroveti za-
jimali a sympatizovali s ni i mnozi obéané Norska, Nizozemi, Némecka, Velké
Brit4nie a Francie. I kdyZ se z4padni tisk, rozhlas a televize Charté 77 a Cesko-
slovensku obecné vénovaly jen velmi malo, pfece se obcas v zdpadnich sdélova-
cich prostfedcich o Charté a o Ceskoslovensku vyskytlo podrobné zpravodajstvi.
Zapadni rozhlasové stanice vysilajici do Ceskoslovenska, zejména Hlas Ameriky,
Svobodnd Evropa a BBC, Chartu 77 zpopularizovaly u domaciho ceskosloven-
ského obyvatelstva, a to i v téch vrstvach spolec¢nosti, do nichZ chartovni doku-
menty v pisemné formé pronikaly jen malokdy. Nékteré Casopisy specializujici
se na vychodn{ Evropu uvefejiiovaly o Charté 77 ¢lanky a ptetiskovaly chartovni
dokumenty.

Zahy po vzniku Charty 77 se ustavil v PafiZzi Mezindrodni vybor na obranu
Charty 77 v Ceskoslovensku, sloZeny z vyznamnych osobnosti svétové kultury.
Vybor vydal jiZ v ¢ervnu 1977 obsdhlou Bilou knihu o porusovani lidskych prav
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v Ceskoslovensku (White Paper on Czechoslovakia). Od roku 1979 kazdoroéné
udéluje Mezindrodni vybor Cenu Jana Palacha jednotliveim nebo skupindm
v Ceskoslovensku za vynikajici vykony na poli nezavislé literatury, uméni, védy,
vydavatelské nebo humanitdrni ¢innosti.

Organizace zabyvajici se porusovanim lidskych prav, jako Amnesty Internatio-
nal a Helsinki Watch, poskytly ¢innosti Charty 77 mezindrodni publicitu. Tyto
organizace také v zahraniéi rozSifovaly informace o pronasledovani chartistd.
Obéas se jejich pfedstavitelim podatilo béhem navitévy Ceskoslovenska nava-
zat se signatati Charty 77 navdzat pfimé styky. Vybor na obranu nespravedlivé
stthanych (VONS) se stal ¢lenem Mezindrodni federace pro lidskd prava (FIDH),
kterd ma sidlo v PafiZi.

Aktivni mens$ina ¢lent ¢eskoslovenské exulantské obce na Zapadé podporo-
vala Chartu 77 mnoha zpiisoby. Organizace jako Nadace Charty 77 ve Svédsku,
agentura Palach Press v Londyné a tiskova sluzba Ivana Medka ve Vidni rozsito-
valy v zahraniéi chartovni materidly a poskytovaly informace o Charté 77 svéto-
vym sdélovacim prostfedkiim. Casopisy jako pafiZské Svédectvi nebo Studie
a Listy vychazejici v Rimé uvefejiiovaly texty z domova a mély tak na doméci
¢eskoslovenské mysleni vliv, ktery se vSak dal jen tézko odhadnout. V otevienéji
politické oblasti s Chartou 77 pfevazné sympatizovaly ¢asopisy vydévané Cesko-
slovenskymi politickymi stranami v exilu, jako naptiklad socidlnédemokratické
Prdvo lidu a nirodnésocialistické Ceské slovo. Tyto ¢asopisy Charté ¢asto posky-
tovaly moralni podporu, i kdyZz ji nékdy nevahaly kritizovat. Moralni podporu
Charté 77 poskytovala i americkd Rada svobodného Ceskoslovenska, ktera re-
prezentovala fadu politickych tendenci z pfedkomunistické éry.

Cinnost Charty 77 se stala vyznamnym stimulem pro rozvoj nezavislé védy
a kultury. V Ceskoslovensku zacalo vznikat stile vétsi mnozstvi samizdatovych
textll. Rozvoj nezavislé literatury a perzekuce autorti nezavislych literdrnich dél
a védeckych studii pfipoutaly pozornost zahrani¢nich spisovateld a védca. Situ-
ace intelektudl@ v Ceskoslovensku se stavala ndmétem diskusi a pfedmétem
protesti na mezinarodnich konferencich, naptiklad na svétovych kongresech
historikd. Vaclavu Havlovi a dal$im vedoucim osobnostem Charty 77 byly v ne-
ptitomnosti udélovany ¢estné doktoraty a jind dileZitd vyznamenani. Britsti,
francouz$ti a holandsti profesofi filozofie vystupovali na bytovych semindfich
v Praze a tak se svymi ¢eskoslovenskymi kolegy v obleZen{ udrZzovali intelektudl-
ni styky. Ve spolupréci s dal§imi osobnostmi vytvofili tito univerzitni pracovnici
ve svych zemich a v Kanadé a ve Spojenych statech nadace, jako naptiklad Fon-
dy Jana Husa, jejichZ dkolem bylo sbirat a distribuovat finanéni prostiedky na
podporu nezavislé literarni a védecké ¢innosti. Na nékolika vysokych skolach
(naptiklad na univerzité v Torontu, v Kostnici a na harvardské univerzité) a v
Dokumentaénim stiedisku ceské a slovenské nezavislé literatury v NSR vznikly
archivy dokumentd Charty 77. Toto dokumentaéni sttedisko, stejné jako nékte-
ré jiné organizace, posilaly do Ceskoslovenska z4padni knihy a ¢asopisy a zaro-
ven rozsitovaly Ceskoslovenské nezavislé texty na Zapadé. Mafily tak usili Ces-
koslovenskych tfadi naruSovat volny tok mySlenek a informaci. Védecké
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dasopisy, jako naptiklad The International Journal of Politics (Mezindrodni ¢aso-
pis pro politiku) nebo Sociological Research (Sociologicky vyzkum), vénovaly ce-
14 zvlastni &isla politologickym, historickym a sociologickym textdm ptvodné
uvefejnénym v &eskoslovenském samizdatu. Rada nakladatelstvi v NSR, ve
Francii, v Rakousku a v jinych zemich vydala dila vedoucich osobnosti Charty
77 a dal$ich nezavislych autori v pfekladech do cizich jazyka.

Takzvané eurokomunistické strany na Zapadé stejné jako Svétovd odborova
federace (World Federation of Trade Unions) a francouzska VSeobecn4 konfede-
race prace (Confédération générale du travail), které mély komunistické vedeni,
vyjadtily Charté 77 své sympatie a kritizovaly Husaktv reZzim za jeho politiku
utlaku. Zajem téchto stran a organizaci vSak brzo ochabl. Naproti tomu Socia-
listickd internaciondla a nékteré zdpadoevropské socidlnédemokratické strany,
zejména némecka, francouzska, rakouska a $védskd, projevovaly Charté 77 vie-
1é sympatie a pozadovaly propusténi obéti perzekuce, napiiklad nezavislého so-
cialisty Rudolfa Battéka.

Zahraniéni viddy

I kdyz Charta 77 méla jen maly nebo téméf nulovy vliv na politiku ¢eskoslo-
venské vlddy a neméla (otevienou) podporu Sirokych vrstev ¢eskoslovenského
obyvatelstva, zdpadni vlady postupné zacaly stile vice oceflovat jeji vyznam.
Uvédomily si, Ze Charta jednd plné v duchu mezindrodniho uvoliiovani napéti
a Ze jeji ¢innost na obranu lidskych prav je nesmirné dilezita. Zdjem zdpadnich
vlad o lidska prava vzrostl, kdyz v Sovétském svazu a v Polsku vznikla obdobna
hnuti, kterd se - jako Charta 77 — také zasazovala o dodrzovani lidskych prav,
kdyZz byl v Helsinkach pfijat Zavéreény dokument a kdyZ zahraniéni politika
amerického prezidenta Cartera zacala zdliraziiovat vyznam lidskych prav. V této
situaci se zddlo pravdépodobné, Ze by Charta 77 mohla byt katalyzatorem po-
stupného vyvoje komunistického bloku k vétsi mife svobody.

Charta se tak stala vyznamnym faktorem v mezindrodnich vztazich, ktery
vlady musely vzit v ivahu. V1ady zemi zdpadni Evropy a Severni Ameriky zacdaly
soustavné sledovat situaci v oblasti lidskych prédv v zemich sovétského bloku.
V soukromych rozhovorech béhem mezindrodnich setkani i prostfednictvim dip-
lomatickych zastupcti v jednotlivych hlavnich méstech vychodoevropskych zemi
zapadni vlady interpelovaly u komunistickych ufadid ve véci prondsledovanych
a véznénych nezavislych aktivisti. Vyuzivaly k tomu dokumentfi, které vydala
Charta 77 a dal$i nezdvislé skupiny. Vyznamné osobnosti vefejného Zivota, na-
piiklad rakousky spolkovy kanclét Bruno Kreisky nebo Willy Brandt, byvaly za-
padonémecky kancléf a predseda Socialistické internaciondly, pozadovaly, aby
byli propusténi politi¢ti vézni. Bruno Kreisky nabidl politicky azyl v§em chartis-
tGm, kteii se rozhodnou opustit Ceskoslovensko a usadit se v Rakousku. V polo-
viné osmdesdtych let se stalo zvykem, Ze vysoce postaveni pfedstavitelé zapado-
evropskych parlamenti a vysoci vlddni tfednici (dokonce i francouzsky, britsky
a holandsky ministr zahrani¢i a francouzsky prezident) se za své ndv$tévy Prahy
setkdvali s mluvéimi Charty 77. Charté tato setkani ptidala na publicité, nedoka-
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zala vsak jeji pfedstavitele uchranit pfed neobycejné tvrdym prondsledovanim.
Néktera zapadni velvyslanectvi v Praze byla s chartisty v tésném styku, zvala je
na recepce a ruznd setkani a poskytovala jim mordlni podporu. Diplomaté se
¢asto pokouseli tic¢astnit se procesti s disidenty. I kdyZ nebyli vpousténi do soudni
siné, spolu se stoupenci obvinénych demonstrovali svou solidaritu pfed soudni
sini ¢i pred budovou soudu.

Mezindrodnf instituce

V mezindrodnich organizacich a na mezinarodnich férech se Charta 77 ¢asto
stdvala predmétem diskuse. Avsak vzhledem k tomu, Ze Ceskoslovensko ne-
schvalilo ¢ldnek 41 Mezinarodniho paktu o obcanskych a politickych pravech,
nemély vlddy moZnost podévat oficidlni stiznosti, Ze Praha nedodrZuje jeho
ustanoveni. Ceskoslovensko také nepfijalo opéni protokol k tomuto paktu, a tak
si jednotlivi ¢eskoslovensti obfané nemohli na porusovani svych prav stézovat
piimo OSN. Nicméné zpravy vypracovdvané prazskou vladou pro Vybor OSN
pro lidskda prava, jehoZ tkolem je podle mezindrodni dohody o obcdanskych
a politickych pravech zkoumat, jak si v oblasti lidskych prav poéinaji jednotlivé
signataiské stity, se stdvaly pfedmétem mnoha interpelaci a teréem ostré Kriti-
ky jednotlivych ¢lend tohoto vyboru. Jind organizace OSN, Komise pro lidské
prava, vénovala zna¢né mnoZstvi ¢asu snahdm zformulovat ,pravo jednotlivce
Znét sva prava a jednat v souladu s nimi“. U¢elem této akce bylo chranit préavo
obcani sledovat, jak si jejich vlady poéinaji v oblasti lidskych prav. Tim vlastné
méla byt legalizovdna ¢innost Charty 77 a ostatnich podobnych skupin. I kdyz
Komise pro lidskd prava v letech 1981 a 1982 pfijala rezoluce tykajici se tohoto
problému, nedoslo to bohuzel tak daleko, aby byla Valnému shromézdéni pied-
loZena ke schvaleni deklarace.

U¢innym zplisobem, jak na mezinarodni scéné poukazovat na to, do jaké mi-
ry Ceskoslovensko porusuje zavazky piijaté podpisem Mezindrodnich pracov-
nich timluv a Mezindrodnich pakti o lidskych a ob¢anskych pravech, bylo poda-
vat stiZznosti Mezindrodni organizaci prace. Této organizaci Charta 77 zaslala
fadu podrobnych dokumentt zabyvajicich se diskriminaci osob, které se aktivné
ucastnily Prazského jara nebo byly ¢inné v Charté 77 nebo které byly propusté-
ny ¢i nemohly ziskat fadné zaméstnani, protoZe neprosly sitem nomenklaturni-
ho systému, ktery vyzadoval, aby do vSech zaméstnani, politickych i nepolitic-
kych, byli lidé pfijimani jediné podle ptisnych politickych hledisek. Mezindrodn{
konference svobodnych odborti vypracovala podrobnou dokumentaci a na jejim
zakladé zahajil fidici organ Mezindrodni organizace prace systematické vysetio-
vani, které provadély zvlastni skupiny. Mezindrodni organizace prace pak
schvdlila zprdvy, které se o ceskoslovenské politice a administrativni praxi
v pracovnépréavni oblasti vyjadtovaly zna¢né kriticky. Ceskoslovenské vl4dé bylo
doporuéeno, aby provedla zasadni zmény. Ceskoslovenské titady musely éelit
silné zahrani¢ni kritice: reagovaly tim, Ze zavedly jistd mala zlep$eni, sviij celko-
vy pfistup ke kritizovanym problémim vsak v zdsadé nezménily.
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Konference o bezpecnosti a spoluprdci v Evropé

Konference o bezpeénosti a spolupraci v Evropé (KBSE), ktera vznikla podle
ustanoveni helsinského Zivére¢ného dokumentu z roku 1975, se stala jesté
vhodnéj$im férem pro diskusi o ptipadech poruSovani lidskych prav. Zapadni
delegace z neutrdlnich zemi i z ¢lenskych zemi NATO se na naslednych schtiz-
kach v Bélehradé, v Madridu a ve Vidni a na mnoha setkanich odborniki zaby-
valy Ceskoslovenskym porusovanim lidskych prav, odsoudily je a Zadaly, aby
Ceskoslovensko lidskd prava zacalo dodrfovat. Byla ptijata z4sada, %e otazky
lidskych prav nejsou Cisté zalezitosti interni jurisdikce jednotlivych zemi, jak
zpocatku argumentovaly zemé sovétského bloku, ale Ze jsou zcela opravnéné
pfedmétem mezindrodniho zajmu a tématem pro mezinarodni diskusi. Debata
se soustfedila na sedmy princip Zavére¢ného aktu z Helsink a na privo jednot-
livee jednat na obranu svych prav. Uéelem debaty bylo podpotit skupiny zaby-
vajici se lidskymi pravy, jako byla Charta 77.

Ceské a slovenské organizace v zahraniéf a dal$f etnické spolky a organizace
zabyvajici se lidskymi pravy vyvijely na zadpadni vlady tlak, aby i nadale posky-
tovaly podporu lidskym pradvim a hnutim za lidskd prédva ve vychodni Evropé
a aby tuto podporu rozsifily. Zvlast dtlezitd byla washingtonskd Komise pro
bezpecénost a spolupraci v Evropé, ktera spadala zaroven pod americky Kongres
i pod vladdu Spojenych statl a kterd vladdm sdélovala pozadavky mimovladnich
organizaci. Tato komise pfipravovala dokumentaci pro nésledné schiizky Konfe-
rence o bezpecnosti a spolupraci v Evropé, vydéavala zvlastni zpravy o porusova-
ni zdvéreéného helsinského dokumentu a o pronasledovani disidentl. Pfedstavi-
telé mimovladnich skupin spoleéné s exulanty z vychodoevropskych zemi
upozornovali na neuspokojivou situaci v oblasti lidskych prav tim, Ze pfi konfe-
rencich KBSE poradali demonstrace. Zaroven intervenovali u jednotlivych dele-
gaci zastoupenych na konferencich KBSE v zdjmu dodrZovéni lidskych prav
v jednotlivych vychodoevropskych zemich. V pribéhu Evropského kulturniho
fora KBSE, které se konalo v fijnu 1985 v Budapesti, byla v soukromych bytech
v podstaté uspotfadana ,kontra-konference”, béhem niz madarsti disidenti se z4-
padnimi kulturnimi osobnostmi a nékolika ¢eskoslovenskymi exulanty diskuto-
vali o utlaku v oblasti kultury v zemich sovétského bloku. VSechny oficidlni de-
legace obdrzZely vytisky anglicky vydané publikace pod ndzvem A Besieged
Culture (Kultura v obleZeni), kterou vydala Nadace Charty 77 ve Stockholmu
a Mezindrodni helsinska federace pro lidska prava. Podle autorti této publikace
bylo prondsledovéni spisovateld a nemoZnost svobodné se vyjadfovat a tvofit
pfimym ttokem na duchovni integritu a identitu ¢eské a slovenské kultury.

Jedndni na schiizkach KBSE se bohuZel konala pfevazné za zavienymi dvei-
mi. Sdélovaci prostfedky se jimi zabyvaly jen malokdy, takze vefejnost neméla
skoro vilbec tuseni, k jakym zavérim se na téchto jednédnich dospélo. Kdykoli
bylo dosaZeno jednomyslné shody (jako napiiklad v Madridu), zavére¢ny doku-
ment kladl stle vétsi diraz na lidska prava a na zlepSovani postupti, jimiz se
méla lidsk4 préva chranit. Ceskoslovensko a jeho spojence se viak nepodatilo
presvéddit, aby své zdvazky obsaZzené v Zivérecném dokumentu helsinské kon-
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ference zacali dodrzZovat. Celkovy vysledny efekt byl minimalni. Sovétsky svaz
nicméné zacal usilovat o nislednou konferenci KBSE, kterd by se konala
v Moskvé. Rozhodl se proto lidska prava formdlné vice prosazovat, a dokonce
v nékterych ohledech liberalizoval i svou politiku. Celkové je asi spravné fici, Ze
nepolevujici tlak naslednych helsinskych konferenci postupné prispél k demo-
kratickym zméndm, k nimz doslo koncem osmdesatych let v Madarsku a v Pol-
sku a v Sovétském svazu, a k lidovym revolucim, které se odehraly v NDR, Ces-
koslovensku, Bulharsku a Rumunsku koncem roku 1989. Tento vyvoj potvrdil
spravnost dlouhého a unavného usili delegatti néslednych schiizek KBSE, bé-
hem nichz se tito delegéti po vice nez deset let snazili zajistit pinéni helsinského
Zévére¢ného dokumentu.

Solidarita uvniti bloku

Od samého vzniku disidentskych hnuti ve stfedni a vychodni Evropé existo-
valy mezi témito hnutimi vzajemné sympatie. Zdroven se tato hnuti navzdjem
ovliviiovala. Podle jednoho polského aktivisty vznikla Solidarita na zakladé
myslenek formulovanych v ¢eskoslovenském samizdatovém sborniku O svobodé
a moci, a zejména na zdkladé Havlova eseje Moc bezmocnych. Ceskoslovensk4
zkusenost také vyznamné ovlivnila vyvoj nezavislych skupin a samizdatovych
¢asopisti v Madarsku a pozdéji i v NDR. Roku 1978 zaslal Andrej Sacharov ces-
koslovenskym a polskym bojovnikliim za lidska prava dopis, v némz se zmitioval
o spoleénych nazorech vychodoevropskych nezavislych aktivistl a zddraziioval,
Ze bude nutné koordinovat jejich ¢innost.

Komunikovat ptfes vychodoevropské hranice v§ak bylo neobycejné obtiZné,
protoZe nezdvisli aktivisté nemohli cestovat do zahrani¢i a méli jen minimum
informaci o ¢innosti svych kolegli v ostatnich vychodoevropskych zemich. Vy-
znamnych tspéchii dosahla spoluprace Polakd, Cechti a Slovakd, ktefi se zadali
setkdvat na Cesté pratelstvi, leZici na spole¢né hranici mezi Ceskoslovenskem
a Polskem. Na zdkladé téchto setkdni vznikla skupina Polsko-¢eskoslovenské so-
lidarity, ktera organizovala spolec¢né ¢esko-polské akce a podporovala styky me-
zi nezavislymi aktivisty z obou zemi. Od roku 1987 (respektive 1988) zacal vy-
chazet nejprve polsky a potom i Cesky Informaéni bulletin Polsko-Ceskoslovenské
(Ceskoslovensko-polské) solidarity. Spoluprice nezavislych ceskoslovenskych
a polskych aktivistti kulminovala v ¢ervenci 1988, nedlouho pfed dvacatym vy-
roéim vpadu vojsk Var$avského paktu do Ceskoslovenska, kdy t¢astnici spole¢-
ného polsko-Ceskoslovenského setkdni odsoudili tuto agresi a zZadali staZeni so-
vétskych vojsk. Zarovenn pozadovali, aby zacala byt respektovana lidska
a obcdanska prava, a navrhli, aby zemé VarSavského paktu podepsaly smlouvu,
ktera by garantovala pravo na sebeurceni.

Spolupréce jinych disidentskych hnuti se rozvijela pomaleji. Obéas skupina
v jedné zemi vydala prohldsent solidarity s nezavislymi aktivitami v sousedni ze-
mi. Samizdatové publikace ve vSech vychodoevropskych zemich pretiskovaly
texty vydané v samizdatu v jinych zemich sovétského bloku. Od poloviny osm-
desdtych let se mezindrodni spoluprace disidentskych skupin v jednotlivych vy-
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chodoevropskych zemich zintenzivnila a rozsifila. Bylo tomu tak zejména proto,
Ze vyméné myslenek a informaci zacali napomdhat vychodoevropsti exulanti
v Londyné a v PatiZi. Pozoruhodnym piikladem spoleéné akce, ktera se uskuted-
nila roku 1986, byla kolektivni vyzva ¢eskoslovenskych, madarskych, polskych
a vychodonémeckych obéanskych iniciativ (pozdéji ji podpofili i rumunsti disi-
denti), ktera byla vydana k tficitému vyro¢i madarské revoluce. ProhldSeni se
pochvalné zminovalo o cilech madarské revoluce a jeho signatafi se zavazali, Ze
se budou navzdjem podporovat v usili o demokracii, pluralismus a demokratic-
ké sjednoceni Evropy. Dokument Charty 77 z ledna 1988, ktery vyzyval k soli-
darité s Rumunskem, byl podpofen demonstracemi pfed rumunskym velvysla-
nectvim ve Var$avé a v Budapesti a hladovkou v Praze a schvélil ho i Andrej
Sacharov a dalsi sovétsti aktivisté. V unoru 1988 bylo vydano dalsi spole¢né
prohldseni, podepsané obtany Polska, Ceskoslovenska, Madarska, Jugosldvie
a Sovétského svazu, které zddalo, aby byli propusténi uvéznéni vychodonémedcti
mirovi aktivisté. V bfeznu pak nezavisli aktivisté z nékolika vychodoevropskych
zemi zaslali dopis videriské nasledné konferenci KBSE. Tento dopis vznikl z ini-
ciativy madarskych aktivistd a dostalo se mu podpory od ob¢anskych hnuti
v Madarsku, v Polsku, v NDR, v Jugoslavii, v Sovétském svazu a v Ceskosloven-
sku. Dopis Zadal, aby signatati Helsinskych dohod uznali pravo obéani odmit-
nout vojenskou sluzbu z dévodd svédomi a vykonavat ndhradni civilni sluzbu.
Vyse zminéné ceskoslovensko-polské prohldseni z cervence 1988, které odsou-
dilo vpad vojsk Varsavského paktu do Ceskoslovenska, podpoftilo mnoho obé¢ant
z Polska a Ceskoslovenska, Sovétského svazu a NDR. Vyvrcholenim mezindrod-
ni spoluprédce byla deklarace, kterou vydali vychodoevropsti disidenti spole¢né
se zapadoevropskymi mirovymi hnutimi. Budu se ji zabyvat niZe.

V letech 1987 a 1988 se v nékterych vychodoevropskych zemich konaly
schiizky a seminéte, na nichZ se diskutovalo o otdzce lidskych prdv. Téchto set-
kéni se vZdy tcastnilo i nékolik aktivistt z ostatnich zemi vychodniho bloku a ze
zapadni Evropy. I kdyZ ceskoslovensti mluvéi méli moZnost se téchto setkani
ucastnit jen malokdy, vZdy se alespoii jednomu chartistovi podatilo dostat se na
mezindrodni mirovy seminéf ve Var§avé, v Moskvé a v Krakové. Cesi se v &erv-
nu 1988 pokusili uspofddat mirovy semindt v Praze, ale policie seminafi zabra-
nila. Podobné dopadlo i prazské mezindrodni sympozium Ceskoslovensko ’88,
planované k sedmdesatému vyroéi zalozeni Ceskoslovenské republiky.

Mirovd hnuti a lidskd prdva

I kdyZ se Charta 77 nepovaZovala za mirové hnuti, od roku 1981 rozvijela
kontakty s nékterymi zdpadnimi mirovymi hnutimi a s jejich mluvéimi udrzova-
la ¢ily dialog. Napfiklad na oficidlnim Svétovém shromdzdéni za mir a Zivot,
proti jaderné vélce, které se konalo v Praze v ¢ervnu 1983, se chartistim a né-
kterym némeckym, francouzskym a britskym delegatiim podatilo sejit se a vydat
komuniké, které zdtiraziiovalo, Ze lidskd prdva a mir jsou dzce spojeny. Tato
idea ziistala zdkladni zdsadou filozofie Charty 77 o miru. Charta se o ni opirala
pokazdé, kdykoli komunikovala se zdpadnimi aktivisty. Zastupci Charty 77 se

323



ovSem nemohli U¢astnit zapadnich konferenci mirovych hnuti. Chartisté nicmé-
né témto konferencim ¢asto zasilali texty, které vysvétlovaly ndzory Charty 77
na mirové otdzky. Tyto dokumenty ovlivnily debatu na mezinarodnich mirovych
konferencich a neziidka i jejich zadvére¢na komuniké. Tak tomu bylo v roce
1985 na konferencich v Perugii a v Amsterodamu. Takzvand Pragskd vyzva, ad-
resovand amsterodamskému shromazdéni a podepsand mluvéimi Charty 77
a Ctyficeti péti dal$imi chartisty nejriznéjsiho politického a ndboZenského pie-
svédceni, pozadovala znovusjednoceni Evropy a vytvofeni obce svobodnych
a nezavislych narodi na evropském kontinenté. Podle autord a signatdit vyzvy
byl helsinsky proces potencidlnim rdmcem, s jehoZ pomoci by mohla vzniknout
sjednocend a demokratickd Evropa. PraZskd vyzva se stala teréem jisté kritiky
v Ceskoslovensku i v zahrani¢i, protoZe #4adala odsun cizich vojsk ze viech ev-
ropskych zemi, sjednoceni Némecka a ukonéeni ,nadvlady supervelmoci.

Vyvrcholenim spoluprdce mezi aktivisty ze Zapadu a z Vychodu bylo spoleé-
né prohlaseni, které bylo vypracovédno pod zastitou Evropské sité pro dialog Vy-
chod-Zépad a které bylo urceno nésledné konferenci KBSE ve Vidni. Po dlou-
hych diskusich mezi disidenty ve vychodoevropskych zemich, které umoznili
prostiednici v Londyné a Patizi, bylo nakonec dosazeno konsenzu.

Text prohldseni byl schvalen vice nez ¢tyfmi sty signatafi, mezi nimiz byli
Madati, Polaci, obéané NDR, Cesi a Slovéci, ¢eskoslovensky obéan madarské
narodnosti, tfi Jugoslavci, fada vychodoevropskych exulantd, osobnosti ze z4-
padni Evropy a ze Severni Ameriky a deset organizaci, véetné sovétské Skupiny
pro obnoveni divéry mezi SSSR a USA. Dokument obsahoval podrobné névrhy,
jak naplnit helsinsky proces novym Zivotem a dit mu novy vyznam. V prohlase-
ni se pravilo, Ze ,,mir na nasem kontinenté mtiZe byt trvaly, pouze pokud to bu-
de skute¢né demokraticky mir“, ktery zaruéi dodrzovani lidskych prav a ob¢an-
skych svobod. Cilem signatai bylo vytvotit ,pluralitni, demokratickou
a mirovou ebec evropskych stati“. Proto je nutno stdhnout z evropského tizemi
veskerd cizi vojska, rozpustit NATO a VarSavsky pakt a vytvofit evropskou miro-
vou uUstavu, kterd by zddraznila pravo vSech narodl na sebeurceni a potvrdila,
Ze Deset zasad helsinského Zavére¢ného aktu se stalo souédsti mezinarodniho
prava. '

Zdvér

Nezavisld ob¢anska iniciativa Charta 77, kterd byla pfi svém vzniku tak ne-
pocetna a o niZ se zdalo, Ze bude mit jen minimdlni vliv, se za necelé desetileti
stala vyznamnym faktorem na svétové politické scéné. U lidi v Ceskoslovensku
Charta nové probudila védomi pfislusnosti k Evropé a touhu po znovusjednoce-
ni Evropy a po svobodé a ndrodni nezdvislosti na nerozdéleném kontinenté.
Charta ptispéla k tomu, Ze vlady, mirova hnuti i vefejnost na Zapadé pochopily
velky vyznam lidskych prdv v mezindrodni politice a uvédomily si, Ze s vychodo-
evropskymi hnutimi za lidska prava sdileji spole¢né zajmy. Charta pomohla roz-
$itit perspektivy helsinského procesu. Pod jejim vlivem se z ného stalo férum
pro diskusi o lidskych pravech a o budoucim uspofddani sjednocené a demokra-
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tické Evropy. Zasluhou Charty vzniklo na Zapadé védomi, Ze ,druhd“ (tj. vy-
chodni) Evropa je dileZitd a Ze obé ¢asti rozdéleného kontinentu maji mnohé
spole¢né z4jmy. Diky Charté 77 si Ceskoslovensko znovudobylo &st své dobré
povésti, které se kdysi téSilo v zahranidi a ktera byla tak vazné poskozena néko-
lika kapitulacemi Ceskoslovenskych nejvyssich ptedstavitelli, kdyZ byli v letech
1938, 1948 a 1968 nuceni éelit presile. Bylo zdsluhou Charty 77, Ze mnoho Ce-
chii a Slovaki zacalo byt znovu hrdo na svou zemi, kterd byla tak téZce zkouse-
na tragickymi udélostmi predchozich desetileti.

Piedevsim vSak koncem osmdesdtych let Charta 77 a ostatni nezavislé skupi-
ny, které vznikly pod vlivem Charty, vytvoftily svého druhu nezavislou, paralelni
spoleCnost, kterd byla zadrodkem, z néhoZ ¢asem mohla vzniknout skute¢na ob-
¢anska spole¢nost. V roce 1989 se prazsky rezim dostéval do stale vétsi izolace,
a to nejen na Zapadé, ale i v samotném sovétském bloku. Ceskoslovensko bylo
zemi, ktera kiecovité lpéla na minulosti a odmitala pfijmout nové myslenkové
proudy. Ceskoslovenska nezavisla hnuti neustéle silila, jak se ukdzalo béhem fa-
dy demonstraci, které se konaly v letech 1988 a 1989, a postupné ziskavala na
svou stranu mnoho obdani z oficidlnich struktur, ktefi nakonec nevahali nezd-
visld hnuti podpofit zcela oteviené. Prazsky reZim se snazil na tento vyvoj rea-
govat stale ostiejSimi zdsahy. Bylo ziejmé, Ze ¢eskoslovenska nezavisla hnuti na-
byvaji na stdle vétsi dileZitosti a Ze se komunistickych vlddct zmoctiuje panika.
Vyplyvalo z toho, Ze dfive nebo pozdéji, i kdyzZ tfebas ne v nejblizsi budoucnos-
ti, bude nutno rozpory jak mezi vladci v Praze a v ostatnich vychodoevropskych
zemich, tak mezi tfady a ob¢any v Ceskoslovensku fe$it demokratizaci a zave-
denim reforem. Demokraticka revoluce v poslednich mésicich roku 1989 a na
zaCatku roku 1990 vSak ukdazala, jak hluboka byla propast mezi ,moci a bez-
mocnymi“ a jak silnd byla viile bezmocnych vladnouci systém nejen reformovat,
ale nahradit ho plné demokratickym zifizenim. Svét se dival s GZasem na nad-
herné prazské divadlo ,lidové moci“ a sdilel s Cechy a Slovéky jejich o¢ekdvani,
Ze vznikne svobodna spoleénost, stejné jako jejich nadéje, Ze obtize ptechodné-
ho obdobi budou vbrzku piekondny.
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Mluvci Charty 77 v letech 1977-1992

1977

1978

1979

1980

1981
1982

1983

1984
1985
1986
1987
1988
1989
1990

1991
1992
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Hajek Jiti

Sabata Jaroslav
uvéznén 1.10.1978
Havel Vaclav

(od 6.11.1978)

Benda Vaclav
uvéznén 29.5.1979
Hajek Jifi

(0od 5.6.1979)

Hromadkova Marie

Maly Vaclav

Marvanova Anna

Marvanova Anna

Benda Vaclav
Dienstbier Jiti
Palou$ Martin
Litomisky Jan
Hajek Milo§
Hradilek Toma$

Ruml Jan
do srpna 1990
Vandéura Jifi

Klimova Helena

Roubalova Véra

Havel Vaclav
uvéznén 14.1.1977
Hejdanek Ladislav
(od 21.9.1977)

Hejdanek Ladislav

Dienstbier Jif{
uvéznén 29.5.1979
Hejddnek Ladislav
(od 5.6.1979)

Rejchrt Milos

Placak Bedfich

Lis Ladislav
uvéznén 5.1.1983

Kozlik Jan

Ruml Jifi
Kanttirkové Eva
Sabatova Anna
Vohryzek Josef
Janat Bohumir
Némcova Dana

Lehky Miroslav

Hroméadkova Alena

Joachimova Eva

Patocka Jan
T13.3.1977
KubiSova Marta
(od 21.9.1977)

KubiSova Marta

Tominova Zdena

Tominova Zdena
(do 1.2.1980)
Batték Rudolf
uvéznén 14.6.1980

Sabata Jaroslav

Palou$ Radim

Palous$ Radim

(do 2.2.1983)
Kiizkova Marie Riit
Sternova Jana
Sustrové Petrugka
Stern Jan
Silhdnova Libuge
Devaty Stanislav

Vondra Alexandr

Tyl Miroslav

Ponicka Hana

Princova Kvéta



Autofi textl a prispévki do ankety

Rudolf Batték

(1924), sociolog, Chartu signoval pied 1.1.1977
Dagmar Battékova

(1928), ekonomka

Otta Bednafova

(1927), redaktorka, Chartu signovala pied 1.1.1977
Kamila Bendova

(1942), matematicka

Amber Bousoglou

(1940), francouzskd novinarka

Josef Cisatovsky

(1926), vytvarnik, Chartu signoval pfed 1.1.1977

Jan Carnogursky

(1944), politik

Franti$ek Cejka

(1952), stavebni inZenyr, Chartu signoval v roce 1981
Bohumil DoleZal

(1940), literarni kritik, Chartu signoval pfed 1.1.1977
Vladimir Drapal

(1964), agronom, manazer, Chartu signoval v roce 1988
Jan Frolik

(1947), historik

Jifi Grusa

(1938), spisovatel, Chartu signoval ptred 1.1.1977
Milo$ Hajek

(1921), historik, Chartu signoval pted 1.1.1977
David Hertl

{1971), historik

Miroslava Holubovéa

(1943), historicka uméni, Chartu signovala v roce 1977
Tomas Hradilek

(1945), zemédélsky inZenyr, Chartu signoval v roce 1977
Alena Hromadkova

(1943), sociolozka, Chartu signovala v roce 1977

Karel Hruby
(1923), sociolog, od roku 1968 Zije ve Svycarsku
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Mikola$ Chadima
(1952), hudebnik, Chartu signoval v roce 1981

Vlasta Chramostova
(1926), herecka, Chartu signovala pfed 1.1.1977

Bohumir Janat

(1949), filozof, Chartu signoval v roce 1977
Premysl Janyr

(1929), novinar, Chartu signoval v roce 1977
Jiti Je$§

(1926), publicista

Eva Joachimova

(1956), lécitelka, Chartu signovala v roce 1977
Zdenék Ji¢insky

(1929), politik, Chartu signoval pied 1.1.1977
Petr Kabe$

(1941), basnik, Chartu signoval pted 1.1.1977

Eva Kanttirkova
(1930), spisovatelka, Chartu signovala v roce 1977

Franti$ek Kautman
(1927), literarni historik, Chartu signoval pfed 1.1.1977

Helena Klimova ,
(1937), sociolozka, Chartu signovala v roce 1987

Erazim Kohak
(1933), filozof

Iva Kotrla
(1947), spisovatelka, Chartu signovala v roce 1986

VIV

Marie Rut Kfizkova
(1936), literarni historicka, Chartu signovala v roce 1977

Miroslav Kusy

(1931), filozof, Chartu signoval v roce 1977

Ela Ledererova

novinarka, Chartu sigriovala v roce 1978

Emil Ludvik

(1916), filozof, Chartu signoval pfed 1.1.1977
Klement Lukes

(1926), politolog, Chartu signoval pted 1.1.1977
Milan Machovec

(1925), filozof, Chartu signoval pied 1.1.1977

Véclav Maly
(1950), biskup katolické cirkve, Chartu signoval v roce 1977
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Ivan Medek
(1925), hudebni kritik, Chartu signoval pied 1.1.1977

Antonin Méstan

(1930), literarni historik

Jaroslav Meznik

(1928), historik, Chartu signoval pted 1.1.1977
Kamila Mouckova

(1928), hlasatelka, Chartu signovala pred 1.1.1977
Helena Némcova

(1922), novinarka, Chartu signovala v roce 1977
Milan Otdhal

(1928), historik, Chartu signoval pted 1.1.1977
Martin Palous

(1950), filozof, Chartu signoval pted 1.1.1977
Radim Palous

(1926), filozof, Chartu signoval pted 1.1.1977
Karel Pecka

(1928), spisovatel, Chartu signoval ptred 1.1.1977
Jiti Pelikan

(1923), vydavatel dvoumési¢niku Listy

Petr Pithart .

(1941), politolog, Chartu signoval pied 1.1.1977

Radovan Pettik
(1971), student politologie, Chartu signoval v roce 1989

Karel Pichlik

(1928), historik, Chartu signoval pfed 1.1.1977

Jan Placak

(1958), pracuje v antikvaridtu, Chartu signoval v roce 1981
Petr Placdk

(1964), novinat

Petr Pfihoda

(1939), 1ékat

Ilja Racek

(1930), herec

Jiti Ruml

(1925), novinaf, Chartu signoval pfed 1.1.1977

Véra Roubalova

(1947), socidlni pracovnice, Chartu signovala v roce 1977

Pavel Rychetsky
(1943), politik, Chartu signoval pfed 1.1.1977
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Gordon H. Skilling

(1912), kanadsky historik

Jaromir Stibic

(1930), védecky pracovnik, Chartu signoval v roce 1977
Jarmila Stibicova

(1933), stredoskolska profesorka, Chartu signovala v roce 1977
Max van der Stoel

(1924), politik, v letech 1973-1977 nizozemsky ministr zahranic¢i
Jaroslav Sabata

(1926), politolog, Chartu signoval pied 1.1.1977
Dolores Savrdova

(1931), ekonomka, Chartu signovala v roce 1987

Jitina Siklové

(1935), sociolozka, Chartu signovala v roce 1989
Vénék Silhan

(1927), ekonom, Chartu signoval pted 1.1.1977

Libuge Silhdnov4

(1929), sociolozka, Chartu signovala pfed 1.1.1977

Jan Simsa

(1929), evangelicky duchovni, Chartu signoval pfed 1.1.1977
Milena Simsov4

(1932), historicka

Zdislav Sulc

(1926), ekonom, Chartu signoval v roce 1977

Petruska Sustrova

(1947), novinarka, Chartu signovala pted 1.1.1977
Ivana Tigridova

socidlni pracovnice

Kvéta ToSnerova

(1959), vydavatelka

Jan Trefulka

(1929), spisovatel, Chartu signoval pted 1.1.1977

Petr Uhl

(1941), novinat, Chartu signoval pfed 1.1.1977

Zdenék Urbanek

(1917), spisovatel, Chartu signoval pfed 1.1.1977
Ludvik Vaculik

(1926), spisovatel, Chartu signoval pted 1.1.1977

Marie Vaculikova
(1925), socidlni pracovnice
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Jiff Vancura

(1929), historik, Chartu signoval pted 1.1.1977
Dagmar Vanéckova

(1933), novinarka, Chartu signovala pted 1.1.1977
Véclav Vrabec

(1930), historik, Chartu signoval pted 1.1.1977
Tomas$ Vrba

(1947), filozof, Chartu signoval v roce 1977

Jit{ Z4dek

(1964), basnik
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Batték  Battékova  Bednarova  Bendovd  Binar
Bousoglou Cisafovsky  Carnogursky Cejka  Dolezal Drapal
Frollk = Grusa Hdjek Hertl Holubovd Hradilek

Hromadkova Hruby Chadima Chramostovd Jandt Janyr

Jes Ji¢insky - Joachimova  Kabe$  Kantlrkova
Kautman Klimova Kohak Kotrla Krizkova Kusy
Ledererova Ludvik Lukes Machovec Maly

Medek Meznik Mestan Mouckova Némcova Otahal

Palous Pecka Pelikan Petrik Pithart
Placdk Prihoda Racek Roubalova Ruml Rychetsky

Skilling Stibic Stibicovd  Stoel Sabata
Savrdova Siklova éilhéﬁ Silhdnovd  Simsa  Simsové

Sustrova Tigridova Tosnerova  Trefulka = Uhl

Urbanek Vaculik Vaculikovd Vanc¢ura Vanéckova Vrba Zadek
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