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DOPISY | 1-26

bFfezen 1983 az Fijen 1983

V patek 4. bfezna 1983 se Vaclav Havel po necelych ¢tyfech letech ocitl ve svém
domécim prostredi. Trebaze mezi pobytem ve vézeni a ndvratem doma lezely
¢tyfi tydny stradvené v nemocnici, Zil je$té ve viru postvézenskych syndromd, jak je
popsal v dopise Paviu Kohoutovi (ptiloha P4/1). Jesté barvitéji to vypsal v dopise
témuz adresatovi o dva mésice pozdéji (7. 6.1983): ,,Navrat nebyla vibec lehka
véc, mohl bych o tom napsat knihu malem tak tlustou, jako by byla ta o vézeni,

a dokonce by mne to v tuto chvili bavilo vic, jenomze to samoziejmé neudélam,

z toho magoril, byl jsem tak vyhladly a ziznivy po vSem, ze jsem vymetal vSechna
mozna divadla, koncerty, s kdekym se schazel, kdejaky ukol na sebe bral, vSechno
se snazil stihnout - jako bych podvédomé citil, Ze se zase vratim TAM a ze bych

si mohl vycitat, Ze jsem tu pauzu nedostate¢né vyuzil, nebo - a to jesté vic - jako
bych se obdval, Ze se kazdou chvili ozve ,,Budi¢ek” a sen skon¢i...”

Havel se vrhl hore¢né do prace. Chtél se v jednom dobre pripraveném rozho-
voru s velkym zahrani¢nim médiem podélit o své zkuSenosti z vézeni, podéko-
vat za pomoc a solidaritu, upozornit na osud pratel, ktefi zGstavali ve vézeni, Fici
to nejpodstatnéjsi o sobé, o své identité. Lezel mu na srdci osud knizniho vydani
jeho vézenskych dopisl, které mélo dat jeho pobytu ve vézeni smysl: obratil se
v té véci na svého divadelniho zplnomocnénce z nakladatelstvi Rowohlt v Hamb-
urku (pFiloha P3) a na Josefa Skvoreckého v Torontu (p¥ilohy P5/1-P5/4).

Pratelé z Charty 77, pIni ocekavani i nadéje na jeho pomoc, ho vtahli do svych
aktivit. Na stockholmskou objednavku FrantiSka Janoucha napsal kratky scénic-
ky Utvar Chyba, plny symboliky, ale hlavni energii - kromé psani dopisti mnoha
pratelim v zahranici - vénoval strategii ptiprav vefejného vystoupeni Charty 77
v souvislosti s propagandistickou akci ¢eskoslovenského rezimu zvanou Svétové
shromazdéni za mir, za Zivot, proti jaderné valce.

V 1été mu pak nejvic ze vSeho zdleZelo na vypracovani rozsahlého dokumentu
Charty 77 o popularni hudbé - tedy z oblasti, ktera byla pfedmétem zajmu velké
¢asti mladé generace - a na sestaveni sborniku textt Charty 77 o miru. Prvni pro-
jekt byl uspésné zakoncen s velkou publicitou v exilovém tisku a ¢eském vysilani
zapadnich rozhlasovych stanic, zalezitost sborniku se protahla i do dalsiho obdobi.

Zpradva o nemoci a pak podmine¢ném propusténi Vaclava Havla zastihla Pre-
¢ana pri dokoncovani dokumentace o stavu a porusovani lidskych a ob¢anskych
prav v Ceskoslovensku, pfipravované na objedndvku Pavla Tigrida v souvislosti
s probihajici madridskou naslednou schiizkou Konference o bezpecnosti a spolu-
praci v Evropé, a uprostred prace na knize Havlovy esejistické a publicistické tvor-
by ze sedmdesatych let. To byl jeden z motiv( intenzivni telefonické komunikace
s Havlem pocinaje rozhovorem z 11. bfezna 1983; zajimaly ho Havlovy publikaéni



plany a vyvinul Usili, aby ho zasobil informacemi, ke kterym nemél ve vézeni pfi-
stup. Ziskal Havlovu ddvéru a osvédcil se jako uzite¢ny pomocnik pfi publikovani
Havlova interview z 3. dubna 1983 (pfiloha P4) i dokumentd Charty 77 souviseji-
cich se zminénym Svétovym shromazdénim.

V breznu 1983 se odehrala jesté jedna véc, kterd poté podstatné ovlivnila
Pre¢antyv zZivot v exilu a napomohla intenzivnim kontaktdim obou protagonis-
tl naseho pribéhu. Navazal s nim kontakt kulturni referent zdpadonémeckého
velvyslanectvi v Praze Wolfgang Scheur, ktery se ujal agendy styku ambasady
s disidentskou scénou a pfitom se dozvédél o Prec¢anovi jako adresatovi svého
predchiidce. BEhem kratké doby vznikla pevna komunikacni a dopravni preshra-
niéni linka Scheur-Precan, vyustujici na prazské strané u Jifiny Siklové a dalgich
adresatl. V 1été 1983 doslo k dalsimu takfka osudovému setkani: Precan se sezna-
mil s knizetem Schwarzenbergem a dohodli se na spolupraci.



DOPISY | 27-64

fijen 1983 aZ srpen 1984

Kapitola zacina sdélenim na pohlednici, kde Havel oznamil, ze napsal nékolik
drobnosti a uz zacina s hrou; kon¢i o deset mésict pozdéji, kdyz v kratkém dopise
z 3. srpna 1984 posila ,,radostnou zpravu®, ze se mu hru podarilo napsat. S dopi-
sem zaslal Pre¢anovi rukopis Larga desolata jako svému postovnimu Uradu, aby
dorucil hru Klausovi Junckerovi.

Largo desolato vsak ziejmé nebylo hlavnim cilem Havlova usili béhem onéch
deseti mésicl. Na pfelomu let 1983/84 zpracoval navrh bilancujiciho dokumentu
Charty 77 (ptiloha P7/1), napsal jeden ze svych velkych esejd - Politiku a svédo-
mi -, zabral se do filozofickych esejl Vaclava Bélohradského, s nimz ved! rozsah-
lou korespondenci a pfipravoval pro samizdatové vydani v Edici Expedice soubor
vSech dostupnych Bélohradského textl spolu s reakcemi na né. Na podnét Pavla
Tigrida se zabyval otdzkami systematické spoluprace se Svédectvim a dal dohro-
mady $tab domadcich koordinator( (dopisy v pfiloze P8).

Vedle intenzifikace dopravy , kontrabandu” do vlasti si Pre¢an na podzim 1983
dopral intenzivni studium v londynském archivu, zahloubal se do analyzy postoje
Charty 77 k otazkam miru a ke spolupraci s mirovym hnutim na Zapadeé a pfipravil
o tom vyklad pro podzimni konferenci sdruzeni Opus bonum ve Frankenu. Napsal
nékolik textl, mezi nimi materidl o dokumentech Charty 77 za rok 1983 pro Listy;
pokracoval ve vytvareni sbirek samizdatu a v distribuci kopii samizdatovych knih
a periodik velkym knihovnam a dal3im zdjemclm na Zapadé.

Povzbuzen Jifim Pelikanem vratil se Precan k projektu dokumentacniho
a informacniho exilového stfediska. V dobé&, kdy Havel dokoncoval prvni hru po
navratu z vézeni, dopsal Prec¢an ndvrh projektu strediska. Havel odeslal Pre¢anovi
z Hradecku zpravu o hotové hre 3. srpna 1984. Den predtim rozeslal Precan svij
navrh z Hannoveru skupiné pratel v exilu (pfiloha 13/1); o jedenact dnli pozdéji jej
poslal i Havlovi. Ale to je dopis uz z dalsi kapitoly.



DOPISY | 65-122

srpen 1984 az Fijen 1985

Jesté v prvni poloviné srpna 1984 napsal Havel vyznamnou Uvahu Sest pozndmek
o kulture, kde se zabyval vztahem ,,prvni“ a ,, druhé” (paralelni) kultury. V nasledu-
jicich mésicich ho ¢ekalo nékolik radostnych zprdv: v zari drzel v rukach némec-
ké vydani Dopisti Olze, brzy nato i pfiznivou recenzi z pera Heinricha Bélla. Largo
bylo nadsené pfijato prvnimi ¢tenafi v exilu (Jifi Grusa) a zacalo se prekladat do
némciny (svétova premiéra ve videnském Burgtheatru 13. 4. 1985); pred koncem
roku 1984 konec¢né vysel sbornik jeho stati O /idskou identitu.

Tehdy ho také mluvéi Charty 77 znovu povérili napsanim bilancujiciho doku-
mentu, ktery byl zverejnén pfi stridani mluvcich na zacatku ledna 1985. Havel se
dale vratil k mirové problematice a napsal kritickou esej Anatomie jedné zdrzen-
livosti. Dels$i obdobi svého zajmu o filozofii uzavrel sestavenim sborniku Hostina.
Zacal odpovidat Karlu Hvizdalovi na jeho otdzky (o dva roky pozdéji z toho byl
Ddlkovy vyslech). V Fijnu 1985 béhem deseti dnl napsal hru Pokousent.

Precan si dovolil na podzim 1984 dvoji vylet na pole historie: vystoupil na
londynské konferenci s referdtem o vztahu Britli a Sovét( k povstani na Sloven-
sku roku 1944 a na konferenci v Izraeli s pfispévkem o malé slovenské povstalec-
ké valce uprostied velké valky. Pokracoval v dosavadni bézné agendé (budovani
sbirek, doprava kontrabandu do vlasti), v bfeznu 1985 spolu s FrantiSkem Janou-
chem pfipravili anketu k Evropskému kulturnimu féru v Budapesti; s Janem Vla-
dislavem a dvéma spoluautory sestavili pres [éto dokumentaci Oblezena kultura,
Ceskoslovensko deset let po Helsinkdch, ktera vysla anglicky. S Gordonem Skillin-
gem pripravil Pre¢an dvojcislo ¢asopisu Kosmas, kde u pfrilezitosti podzimniho
mezinarodniho kongresu pro sovétskd a vychodoevropska studia ve Washingtonu
predstavili scénu c¢eskoslovenského nezdvislého déjepisectvi. V poloviné ¢ervna
1985 zazil Pre¢an jesté jednou horkost neuspéchu, kdyz americka instituce nevy-
hovéla zadosti o podporu projektu dokumentac¢niho strediska.

Navzdory mnohosti Gkold nasli oba pratelé i v tomto obdobi ¢as k obsirné
vyméné nazorl a informaci - o Charté 77, o historii, o situaci doma i v exilu.



DOPISY | 123-176

Fijen 1985 az zacatek prosince 1986

Po napsani hry PokousSeni prislo na porad prvni vyvrcholeni Havlovy prace na
Dalkovém vyslechu s Karlem Hvizdalou na konci prosince 1985, kdyz za dva dny

¢i veCery namluvil na magnetofonové kazety koncept celé knihy. Vénoval se své
dékovné feci pro ceremonial udéleni Ceny Erasma Rotterdamského v listopadu
1986 (text dokoncil v bfeznu 1986). Ziskal Pre¢ana pro myslenku publikace k desa-
tému vyroci Charty 77 a napsal Dvé poznamky o Charté 77, které se staly soucas-
ti textu besedy ¢tyf autord, publikované v samizdatovych /Informacich o Charté
77 a uréené pro kongres SVU v Bostonu (pfiloha P14). Pro sbornik pfipravovany
Pre¢anem napsal esej O smyslu Charty 77. Dokoncil redakci Dalkového vyslechu

z konceptu, ktery mu poslal Hvizdala z pfepisu magnetofonového zaznamu.

Po referdtu na mezinarodnim kongresu ve Washingtonu a po jednani v Natio-
nal Endowment for Democracy se Prec¢an vratil v listopadu 1985 z USA s nadéji, ze
tato americkd nadace tentokrat s jistotou podpofi projekt dokumentacniho stre-
diska, a vénoval se pripravam jeho pravni zdkladny a institucionalizace, k niz doslo
na zacatku brezna 1986. Zbyvajici mésice do konce roku 1986 stravil agendou
stfediska, desatého vyroci Charty 77, pfipravou na bostonsky kongres SVU, naroc-
nou operaci prestéhovani z Hannoveru na zamek Schwarzenberg a pohostinskym
vystoupenim v roli historika na vyrocni konferenci AAASS v New Orleansu.



DOPISY | 177-224

prosinec 1986 az leden 1989

V prosinci 1986 Havel koncipoval dva dokumenty Charty 77: Slovo ke spoluobc¢a-
ndim jako vyzvu Ceskoslovenské vefejnosti k ob¢anské spoluodpovédnosti a k Usili
o demokraticky vyvoj v zemi a Dopis signatafiim s nadvrhy na nové zpUsoby ¢in-
nosti Charty 77. Jako mezniky Havlovy politické aktivity v obdobi téchto dvou let
a dvou mésicu se rysuji: spoluprace na zalozeni samizdatovych Lidovych novin

a pfi organizaci sympozia Ceskoslovensko " 88, aktivni U¢ast pfi zalozeni Hnu-

ti za ob¢anskou svobodu, jehoz manifestu Demokracii pro vSechny dava defini-
tivni podobu, vystoupeni v roli hlavniho fe¢nika na povolené manifestaci ke Dni
lidskych prav 10. prosince 1988 na Skroupové ndmésti v Praze a vefejné angaz-
ma v tydnu pred dvacatym vyrocim smrti Jana Palacha. Stéle vice Casu travil se
zahrani¢nimi ndvstévniky Prahy, od novinafrd po politiky (Uc¢ast na snidani s fran-
couzskym prezidentem Francoisem Mitterrandem), stéle vice kontaktd udrzoval
s lidmi z oficidlni sféry kultury, zejména divadelniky.

Vedle toho psal fadu ¢lankd, dalsi z fady velkych eseji (Ptibéh a totalita, duben
1987), v Fijnu 1987 dokoncil dalsi divadelni hru, Asanaci; v roce 1988 uverejnil vic
nez deset ¢lankl a jinych textd, mezi nimi Bfemeno 21. srpna, VyloZené karty,
Pravda a perzekuce.

Pre¢ana v tomto obdobi stale vice pohlcovala prace v dokumentaénim stredis-
ku: systematické budovani sbirek, zalozeni a vydavani ¢tvrtletniku Acta (vychazel
vedle Eeské/slovenské také v anglické verzi) a dalsich publikaci CSDS; vedle toho
nezanedbaval intenzivni komunikaci s domovem a zasobovani domaci nezavislé
vefejnosti informacemi, ¢etbou ze svobodného svéta a rozmnozovaci technikou.
Na tomto poli mél vydatné pomocniky v kanadském diplomatovi Peteru Bakewe-
llovi a od schiizky s velvyslaneckym radou Peterem Metzgerem v zdpadonémec-
kém Tauberbischofsheimu 1. dubna 1987 (schiizku sjednal Wolfgang Scheur)
opét i na prazském velvyslanectvi Spolkové republiky. Podle svého predsevzeti
si vSak nasel ¢as i na konferenéni vystoupeni (v Némecku, USA, Italii) a publika-
ce v roli profesionalniho historika, o ¢emz tu a tam informoval svého partnera
v korespondenci.

Precan s Havlem se na zac¢atku tohoto obdobi v nékolika dopisech dohodli na
koncepci dalsiho sborniku Havlovych textd (dostal kryci jméno Repetitorium) a na

dence vSak méli oba stale méné ¢asu.



DOPISY | 225-243

kvéten az listopad 1989

Vdaclav Havel byl 16. ledna 1989 zadrzen Statni bezpecnosti na Vaclavském namés-
ti v Praze, kdyz se chystal polozit kvétiny k mistu, kde se v lednu 1969 updlil Jan
Palach. Ve dvojim soudnim Fizeni byl odsouzen k osmi mésiclim vézeni, coz vyvo-
lalo vinu protest(l v Ceskoslovensku a na celém svété; v den podminéného pro-
pusténi 17. kvétna 1989 ho prislo do bytu pozdravit na Ctyfi sta pfatel a pfiznivcd.

Béhem nasledujiciho pUll roku poskytl Havel velky pocet nékdy i velmi rozséh-
lych interview fadé svétovych denik(l a tydenikd, rozhlasovym a televiznim spo-
le¢nostem mnoha zemi véetné Polska a Madarska; padesatiminutovy rozhovor
s Havlem vysilalo 14. ¢ervence 1989 Radio Svobodnd Evropa. Napsal mnozstvi
drobnych text( a ¢lankd, o nichZ se zminoval v dopisech Pre¢anovi, mezi nimi
i vyznamnou Uvahu Hodina mezi zkrachovancem a politikem. Nejd{lezitéjsim
Havlovym textem tohoto obdobi je esej Slovo o slovu, napsana jako projev ke
slavnostnimu prevzeti Mirové ceny némeckych knihkupct 15. fijna 1989 ve Frank-
furtu nad Mohanem, ktery za ného precetl Maximilian Schell.

Byl spoluautorem prohldseni Nékolik vét a vyznamné pfispél k organizovani
peti¢ni akce navazujici na toto prohlaseni. Dopisem z 5. listopadu 1989 prezidentu
Spolkové republiky Richardu von Weizsackerovi pfedznamenal novou éru vztaht
s demokratickym Némeckem.

Vedle prace v CSDS, které se v ¢ase soudnich procestl s Havlem postaralo
o vytisténi informaci o procesech v nékolika jazycich, referoval PreCan na zacatku
kvétna na washingtonské konferenci k problematice sou¢asné demokratické revo-
luce ve svété a na zacatku listopadu na mezinarodnim seminafi o stfedni Evropé
ve Vratislavi, po némz se zucastnil jednani s predstaviteli Solidarity ve VarSavé.
Spolu s Vladislavem pfipravovali dokumentarni publikaci Horky leden 1989 v Ces-
koslovensku a dokoncil rozsahly sbornik Havlovych textl Do riznych stran, 1983-
7989. Kniha vysla koncem zati v Scheinfeldu nakladem ctyti tisice vytisk(, z nichz
se vétsina dostala do Ceskoslovenska jesté pred koncem roku 1989.



DOPISY | 244

konec prosince 1989

V ¢ase mezi dvéma telefonaty - z 18. listopadu a 26. prosince 1989, kdy se Havel
Precanovi ohlasil, aby ho informoval, co je v zemi na programu, a zeptal se ho,
jaké ma plany (Havel tehdy naléhal, aby se Precan vratil domu) - byla komunika-
ce mezi nimi jen nepfima, zprostfedkovana. (O zivém kontaktu mezi stfediskem

v Scheinfeldu a Ceskoslovenskem po 17. listopadu 1989 vypovida ve zkratce pFilo-
ha P19.)

Prec¢andv dopis uzavird jednu etapu jeho Zivota (ale nejen jeho) a pfedzname-
nava zacatek nového Usili - pro ného pfi vytvéareni oboru soucasnych déjin v Ces-
koslovensku, pro Havla v Cele statu, ktery se mél stat demokratickym. S trochou
nostalgie predvidd, ze uz nebudou mit ¢as psat si dlouhé dopisy a vést dlouhé
telefondty, a pfizndva, Ze se mu po tom bude styskat.

Precan pfijel do Prahy v nedéli 14. ledna 1990. Na druhy den dopoledne pfi-
jal v kancelafi Ceskoslovenské akademie véd povérieni zahdjit prace k zaloZeni
Ustavu pro soudobé d&jiny CSAV, odpoledne se sesel na Hradé k pracovni debaté
s prezidentem a designovanou feditelkou Pamatniku narodniho pisemnictvi. Tyz
den vecer se zucastnil v budové na nabrezi - s nékolika kolegy z historické komise
Ob¢anského féra - debaty s tajemnikem KSC o pozadavku prevést archiv UV KSC
mimo kompetenéni sféru komunistické strany.
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[Hannover], 25.-30. prosince 1983
Predano W. Scheurovi v Hannoveru 30.12.1983 (0 1344/83)

Mily priteli,
moje pracovna malem kolabuje, coZ znamen4, Ze se mi tu misi haldy pos-
ty s dalsi agendou. Kdybych se to pokousel uspotadat, ztratil bych veske-
rou dnesdni energii jen na to a byl by vecer. Jsem vSak plny odpovédi na Vase
predchazejici dopisy i na podnéty, které mezitim p¥inesl Zivot, a kde bych
se s Vami rad rozdélil o nékolik marginalnich komentaid. Ono ,mezitim"
je stradné dlouha doba, psal jsem Vam souvisle naposledy 11. za¥i, vSechno
mezi tim byly jen Stéky a GtrZky. Nejste sdm, na koho jsem nemél ¢as, napii-
klad Gordonovi [Skillingovi], s nimZ jsme zvykli psat si pravidelné (to zna-
mena zhruba dva dopisy do mésice), jsem psal az 18 tydnili poté, co jsme se
rozloucili v srpnu na hannoverském letisti. Nebudu povidat, co jsem délal,
tim bych zas jen zdrZoval a odvadél pozornost od ostatnich hlavnich zaleZi-
tosti.! V nésledujicim psani mé budou brzdit pouze dvé okolnosti: mnohé by
bylo tieba nejprve dat na papir jako koncept, ani v dopisech nedavam rad
na papir formulace, jeZ vécné i formalné kulhaji na obé nohy, natoz pak kdyz
piSu nékomu, kdo je sdm tak peclivy v obojim sméru; dale existuje jisté riziko,
Ze tento dopis se dostane do rukou nepovolanym — to mi brani vyjadfovat se
zcela svobodné a adresné (pokud jde o lidi).

Kdy?Z jste se mi zmiioval (v dopise, ktery mi byl dorucen 19. prosince)
o ivaze k problematice Charty, jeZ byla vetovana (jednim hlasem), a dodaval,
Ze to tedy zpracujete jako vlastni text, mél jsem v myslu zahrnout Vés do-
tazy s prosbou, abyste je pfi kone¢né formulaci své ivahy vzal v potaz. Me-
zitim je tu odpovéd na 17 otazek, z nichZ vétsina se tak ¢i onak Charty tyka
a jeZ svym obsahem ¢ini mnoho mych otazek neaktudlnimi.? Zptisob, jak se
tazatelé ptaji, dokumentuje povrchnost a jepic¢i zptsob zdejsiho uvaZovani;
o mife jejich bohorovné arogance svédci, Ze se nepokouseji ani jen piedsti-
rat, Ze by méli stin pochybnosti o spravnosti svych tvrzeni a soudd, jimiz se
jejich otazky hem?Zi; ale to je normalni. Prokazal jste velkou trpélivost, Ze jste
to vSe zodpovédél klidné a vécné, bez polemiky. Bojim-li se néceho, pak jen
toho, aby s odpovédmi nenakladali podobné bohorovnym a véevédoucim
zpUsobem (na zdejsi Zurnalistiku, myslim této zemé, plati oznaceni ,Besser-
wisserei®, opravdu védi vSechno lépe neZ lidé z ostatnich zemi; proto se jim
fika hanlivé — pravem — tézko prelozitelnym nazvem ,Klugscheisser®, ¢ili jsou

T

to vétsinou ,klugsajsti®).

1V prosinci to bylo dilo Jana Vladislava pro napsani doslovu k jeho Malym moralitam a korektury
Simeckova textu Nas soudruh Winston Smith.
2 Koncept rozhovoru urc¢eného pro Der Spiegel; viz pfedchazejici Havl(v dopis doruéeny 25. 12. 1983.
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Charta mé stale velmi zajima. Nejen proto, Ze jsem kdysi napsal, Ze , je do-
movem, do néhoZ lze patfit i pfes vzdalenost kilometra“? a Ze jeji vznik a exi-
stence tolik zménily muj zptsob zdejsi existence oproti ptivodnim plantim.
Nefandim Charté proto, Ze mé v minulosti tolik zaméstnavala, ale pro jeji mis-
co jsem napsal v riznych textech, ani opisovat od Vas, snad to takto staci. (Mél
jsem jisté zadostiucinéni, kdyZ jsem cetl Vasi formulaci .. Charta 77 je obrazem
moznosti této spolecnosti v této chvili“ atakdale, pfipomenula mi, Ze jsem kde-
si psal néco na zptisob, Ze Charta je to, na co tato spolec¢nost dnes ma.)

Vase Repetitorium pro zapomnétlivé* je o to dileZitéjsi, Ze ma autoritu Va-
$eho jména a podpisu; povaZuji to za nesmirné dileZité praveé do fad ceské-
ho politického exilu. Charta nevoni zejména konzervativnim kruht vSech
odstint, coZ se dava najevo vselijak: v nejlepSim pfipadé se bagatelizuje nebo
se o ni ml¢i, v horsim pfipadé se o ni mluvi jako o Cemsi odbytém, nechybéji
pripady, kdy ji néktefi jedinci Spini a napadaji. Souvisi to asi s celkovou pola-
rizaci exilu, coZ je zase odrazem vSeobecné polarizace ve svété. Nikde nevidét
svétylko spasného feSeni problému tohoto svéta, vSechny recepty zklamaly,
tak tedy ,radikalné a klackem", a k tomu pat¥#i ¢ernobilé vidéni svéta.

V tomto vidéni svéta je pak Charta legalistickd, nevyhranénd, stoji kdesi
v prostifedku; bylo by tedy na misté, aby uz konec¢né byla vystiidana potrad-
nou opozici, bojovnou a tdernou (jeZ se nebude bat pouZit nasili), ostie pro-
tikomunistickou. V tom poslednim je vibec Charta nejvic podeziela: v jejich
Fadach jsou trpéni zlodusi ,byvkom" (byvali komunisté), coZ jsou vilbec nej-
vétsi lot¥i, s nimiZ to nemaji poctivi chartisté viibec lehké. (DoZralo mé, Ze
i €lovek, ktery by mél védét, co mluvi, Fekne na vefejném shroméazdéni tako-
vou nehoraznost - cituji skoro pfesné —jako: ,Von to nema ten Vasek Havel
v Charté lehky.“ Mlynarik ve Franken. — Tim bylo mys$leno Havel s témi byva-
lymi komunisty; feceno tak, jako by bylo nutno Havla omlouvat, Ze to s témi
zloduchy jesté tahne.)

Vyzveda se, kolik katolikd nebylo ochotno pfidat se k Charté proto, Ze ne-
byli ochotni spolupracovat s onémi byvkom (tento nazor, vlastné tvrzeni,
rozsifuje zejména... radéji zddna jména, nechci byt jako zalobnik), zdlraziuje
se, jak vlastné Petlice atd. je ,pololegalni®, z ¢ehoZ se malym posunem vyzna-
mu udéla néco podezielého, co si vlastné nezaslouZi nejen kladného ocenéni,
ale ani podpory.

Zduraziuji se malickosti nebo — pfesnéji — véci nepodstatné, aby bylo
mozno poukdazat na bud extravaganci mnohych ,disidenti”, anebo na to,
7e formy perzekuce v Ceskoslovensku jsou nicotné oproti tomu, jak policie

3V uvodu ke Knize Charty (KoéIn/R.1977).
4 Myslen Havlem koncipovany ndvrh dokumentu Charty 77.
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a Ufady postupuji v jinych zemich, a Ze se vlastné zesmésiiujeme, kdyZ ty jed-
notlivosti vypocitavame, a Ze to tedy ptisobi spis trapné ve svété, kde den-

né lidé padaji za obét terorismu tajnému anebo terorismu organizovanému
statnim aparatem atd. atp., znate to ostatné. Setkal jsem se s tim i p¥i praci
na dokumentaci o stavu lidskych prav v Ceskoslovensku; mél jsem nakonec
pocit, Ze ta objednavka byla jen formalni, aby se néco udélalo, bez piesvédce-
ni, Ze to stoji vskutku za to, Ze viibec stoji za to néco v tomto sméru podnikat.
(Mozna prehanim.)

Ted, kdyZ o tom piSu, se mi to prestava libit: vypada to, jako bych si vy-
léval srdce, coZ neni mym timyslem; a hlavné, neni to asi nic zcela nového,
mluvili jsme o tom ostatné kdysi davno na jafe. Pravdou ovSem je, Ze do roku
1980 byly rozpory zastfenéjsi, silnéjsi byla tendence ke spolupraci a doho-
dé, vztah k Charté se vyznacoval vSeobecné pozitivnim konsenzem, hlasy
opacné byly spiSe vyjimkou; dnes pfevaZuje tendence k polarizaci, k indivi-
dualnimu ,profilovani®.

Rozmachl jsem se pfili§ doSiroka a s pribyvajicimi strankami mi dochazi
dech. Reknu to jesté jinak, struéné a nutné oviem zjednodugené. V nastalé
polarizaci vétSina politicky profilovanych osobnosti a sméra hledi na doma-
ci fenomény (z oblasti disentu apod.) pfedevsim z toho hlediska, jak je zata-
dit anebo jak si je podridit, pfifadit podle svého vlastniho ,partajniho” zajmu,
zda a jak lze to ¢i ono vyuZit pro podporu vlastni argumentace, svého pro-
gramu, pro zvySeni vlastni prestiZe, pro ziskani vétsiho respektu a véhla-
su. (To je jisté pfirozené a normalni, namitne kaZdy, kdo vi néco o tom, jak to
v zivoté chodi. JestliZe si to také uvédomuji vSichni ,koncep¢ni® lidé v Charté,
pak neni t¥eba mit starosti.) Do takové polarizace ,partajnického” uvazovani
se ovSem Charta nehodi, je nezataditelna, ,nehodi se do kramu", ba naopak
rusi, ,Skodi“. Jen malokdo to fekne tak oteviené jako Pachman, Ze si totiZ ,ne-
zaslouZi podporu demokratického Zapadu®; ale jen malokdo ji bere takovou,
jaka je anebo jaka se snaZi byt s ohledem na moZnosti a sily svoje i prostie-
di, v némz ptisobi. K tém ,malokdo", s nimiZ — po zkuSenostech vice jak sed-
mi let, a mnohé byly trpké — mohu spolupracovat bez vyhrad a s naprostou
divérou, patfi na prvnim misté Jifi Pelikan.

Neleknéte se toho jména, nemam na mysli ani Listy jako ¢asopis, ani sku-
pinu Listy (coZ je seskupeni viceméné fiktivni), ani JP [Jifiho Pelikana] jako
poslance socialistické strany B. Craxiho; myslim JP jako ¢lovéka veskrze
politického, ale v Zddném piipadé ideologického; ochotného podporovat ja-
koukoli smysluplnou aktivitu, at pfichazi z kteréhokoli kouta, clovéka svo-
bodného od partajnictvi, ochotné naslouchajiciho tomu, co se doma déje,
pripraveného pomoci vSemi prostiedky, které 1ze sehnat. Podobné si rozu-
mim s Karlem Skalickym, kterého bojovni katolici malem oddélali jako re-
daktora Studii. Jejich boj proti Studiim za to, Ze se ekumenicky oteviely na
vSechny strany a zejména také vii¢i Charté, bez ohledu na ,infiltraci Charty*
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byvkom lotry, neskondil; jen se to nedéla tak oteviené poté, kdyZ to nevyslo
na nejvyssich mistech ve Vatikané. Vhodnou zaminkou, jak omezit Studie,
je nutnost Set¥it; zfejmé dojde k sniZeni rozsahu, bude méné ¢isel do roka.
Uvodnik Rozmluv sice nefeze do Studii oteviené, ale je tam jeden pasus, z né-
hoZ je zfejmé, proti ¢emu chtéji konzervativné zaméreni katolici jit ostfe.

Nejsem ani protikiestansky, to bych byl blbec, ani protikatolicky. Antro-
pocentricka filozofie bezpochyby prispéla svou troskou do mlyna soucasné
krize ¢lovéka a lidského svéta, ale jestliZe nékdo vystupoval proti ,titanstvi®
a pojeti ¢lovéka jako miry vSeho, byl to pfece u nads Masaryk. Vétu o huma-
nitnich idedlech (pfevedenych posunem ve vedlejsi vété do roviny antropo-
centrismu, aby se pak mohlo Fici, Ze takové humanitni idealy stoji na pozadi
narodni tragédie — na strané 4 ¢isla 1 Rozmluv, vSe s odvolanim na Vaclava
Havla - povazuji bud za zmatenou, anebo za nepoctivost.)®

Jisté, je to vSechno dosti neurcité, aby bylo lze uhnout, kdyby se ukazalo,
Ze se prestrelilo. Ale naudil jsem se za nékolik desitek let interpretace pra-
ment ¢ist mezi fadky a rozumét souvislostem. Je mi proti srsti, jestliZe se
tvrdi, Ze vlastné katolicky disent je ten jediny pravy (autenticky atd.), nej-
masivnéjsi, s nejvétsim zazemim tiskarenskym, a z toho se dedukuje, Ze to je
vlastné jedina nadéje a Sance do budoucna. UZ mé to tak namichlo, Ze jsem
posledné fekl Tomskému, Ze ki‘estanstvi neni neprodejné zboZi, aby s nim
musel hauzirovat jako agent s teplou vodou. (A nemyslim si, Ze na podpo-
ru argumentace o tom, jak je kfestanstvi, rozuméj katolictvi, v Cechach
na postupu, je tfeba uvadét, Ze Vaclav Havel je t¥i kroky nebo jen krok
od konverze.)

Konc¢im s témito ivahami a nepfimymi polemikami na adresu, ktera
Vam nemusi byt dost jasn; uZ jste ale Rozmluvy mél asi v rukach, je to bez-
tak prilis Gitrzkovité, nez aby to mohlo byt k nécemu dobré, a navic hrozi
nebezpeci nedorozumeéni, jestliZe se pokousim zkratkovité vyjadrit, na co je
zapotiebi daleko vice mista a ¢asu. Nejsem ani ateista, ani socialista, snaZim
se pouze vyhnout se tomu, aby se dabel vyhanél belzebubem, jedna ideologie
nahrazovala jinou, leZ polopravdou. Ale ted uZ radéji pfejdu ke konkréttim,

1. Ovéroval jsem si, jak to bylo s pozvankami do Franken. Zdena Tomino-
va pozvana byla, nepfijela ani nic nesdélila, prosté zadna reakce. Pokud jde
o Jifiho Némce, z podnétu videriskych ,kruht” se radil jeden z organizatort,
ktery mél tuto agendu na starosti, s P. Tigridem. Ten nedoporucil JN zatim
pozvat s poukazem na jeho zdravotni stav a obtiZe, které by mohly na misté
samém z toho vzniknout.

5 ,Nebot i zde [na doméci ptidé - V.C.] si ti nejbystiejsi z ceské inteligence povsimli, ze humanitni
idealy, které nahradily viru v Boha (Vaclav Havel), stoji pravé svym antropocentrismem na pozadi
narodni tragédie.“ Rozmluvy, 1/1983, s. 4.
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[Prahal, 29.-30. bfezna 1984
Doruceno v Hannoveru expresni postou via W. Scheur 14. 4.1984
(D 621/84)

Mily priteli,

pravé jsem polozil Vas telefon - ten, v ném? jste se mne ptal na priibéh vy-
slechu, obdivoval mou Zelvicku a ja se divil, Ze Vam jesté nedosla korektura,
ackoli byla integralni soucasti té Zelvickové zasilky (zfejmé to néjak chodi
po etapach, nerozumim tomu)! - a useddm, abych stru¢né napsal.

Predevsim dékuji za posledni dopis, kterym jste doprovodil zasilku
od Bélohradského a dalsi dopisy, na néZ ted odpovidam. Prikladam: dopis
Bélohradskému s dvéma esejemi, dopis Frantiskovi [Janouchovi] a dopis
J. Nebudu opakovat, co v nich je, protoZe si to piectete. Dale prikladam vétsi
obalku pro Ivana Palce a zif'ejmé budou pfiloZeny i néjaké [magnetofonové]
pasky. Mezitim VAm méla dorazit uz velka obalka pro BoZi mlyny s novou na-
hravkou Plastikil, navrhem na obal desky atd. a jedna ¢erstva vécic¢ka od Si-
bala, ktery potvrzuje pfijem posledni zpravy pro néj (o materialu atd.).

Ja odjizdim na Hradecek v patek 6. dubna, takZe pak se asi nas styk trochu
zpomali.

K tém paskim: jeden zdejsi cizozemec, zatim ho nejmenuji, aZ jestli bude
souhlasit, chce poslat na néjakou adresu v PafiZi, moZzna dokonce adresato-
vi v New Yorku, néjaké pasky, které natocil. Blizsi informace o obsahu téch
paskt jsou v dopise Bélohradskému, prosim, nahlédnéte tam. Ten doty¢ny to
chtél vézt pfes hranice, coZ jsem mu zatrhl: kdyby to u néj nasli, uz by se sem
nemohl vratit. Tak jsem se nabidl, Ze to ,néjak zafidim". Je to fajn ¢lovék, zna-
me ho dlouho a dobie. Myslim, Ze aZ nékdy budete mit dlouhou chvili (coz
se Vam asi stava malokdy), bude Vas zajimat si ty pasky poslechnout. Cosi to
povi o zdejsi atmosfére. RovnéZ bych byl rad, kdyby si je mohl poslechnout
Bélohradsky, tu a tam se ho to tyka. Lze to néjak zaridit? Snad by to $lo tak,
Ze Vy byste si to poslechl (a v pfipadé, Ze budete chtit, pfehral do svého ar-
chivu, i kdyZ tak dileZité to zase asi neni), pak poslal Bélohradskému a po-
zadal ho, aby — aZ si to poslechne - to poslal uz na tu kone¢nou adresu, které
to bude urceno. (Nevim jesté, ktera adresa to bude, ten cizozemec mi to pf¥i-
nese az zitra. Nevim rovnéz, zda tam bude vSe, co tam ma byt — ¢tyTi kaze-
ty ,<je jich pét>2 - tu zajimavéjsi, tu méné.) Neni to zdaleka ze vSech diskusi,
které jsem na tahle a podobna témata mél v riiznych krouZcich, ale i tak Vam
to snad, vyslechnuto v nalezitém potadi, mtiZe snad leccos Fict o tom, jak tu
lidi pfemysleji.

1 Zelva nakreslend na obélce Havlovy zésilky. Takto Precan potvrdil doru¢eni Havlova dopisu
ze 17. 3. Korektury dosly expresni postou od W. Scheura o dva dny pozdéji, 1. 4. 1984 (D 535/84).
2 Vpisek rukou.
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A ted jesté par slov k odezvé mé feci pro Toulouse: jak jsem Vam uz psal,
meritorné s tim souhlasi vSichni, coZ je hlavni a dobré: znamena to, Ze ne-
budu mluvit jen sdm za sebe. Mnozi to povaZuji dokonce za tak samoziej-
mé, Ze si to mezi sebou ani fikat nemusime, Ze to je tfeba Fict jen ven. Ze to
opravdu venku jakysi smysl mit miZe, mi potvrzuji kladné odezvy od Bélo-
hradského a Grusi. Pokud jde o kritické vyhrady: Simec¢ka a Kusy, kterym se
to moc libi a ktefi to povaZuji za text zasadni diilezitosti, mne donutili pfed-
¢itat to na nasem nedavném spisovatelském setkani v Brné. VétSina se sice
postavila za to, Uhde, Vaculik (ten to znal uz d¥iv), Klima, bylo to vS§ak podro-
beno zdrcujici kritice Karla Pecky, Lenky Prochazkové a Edy Kriseové: Pecka
fika, Ze mam psat hry a nemotat se do véci, na které tu jsou odbornici, a Ze to
jsou jen takové ,kunderovské kvakoty“; Eda fikala, Ze to je nudné a Ze tam jen
opakuju véci, které fekli Patocka a Bélohradsky; Lenka fikala, Ze to je psano
jakymsi odbornickym jazykem, ktery se nehodi pro spisovatele, Ze mam psat
osobné a lidsky, na zptisob Ludvikovych fejetonti. Kazda z téch kritik ma
v sobé vétsi ¢i mensi zrnko opravnéni, nejmin beru kritiku Peckovu; k Edi-
né kritice dodavam, Ze piesné vim, co tam je z Patocky, co z Bélohradského
a co ze mne, a Ze také vim, pro¢ tomu tak je: zdalo se mi, Ze nékteré véci jimi
vyslovené a pro nas zde uZ samoziejmé je tfeba znovu a znovu zapadoev-
ropantm opakovat, a Ze takovéto vyznamné piilezitosti k tomu nelze nevy-
uzit, byt by se ¢lovék védomeé stal jen tlumoénikem jinych. Lence namitam,
Ze kazdej piSeme, jak umime, ja nejsem Vaculik a s tim se musi smifit. (Mimo
jiné: na téZe schlizce mi jeden brnénsky inZenyr — neliterat — huhlal do ucha,
Ze vSichni inZeny¥i kolem ného ¢tou pravé mé esejistické texty, Moc bezmoc-
nych, dopisy z vézeni apod., Ze jsem pro né praveé v téhle poloze nejvétsi au-
torita, Ze to ¢tou vic neZ mé hry.) Lenka [Prochazkova] jesté rikala, Ze to samy
uz fekl lip SolZenicyn v Harvardské pfednasce. Milan S[ime¢ka] mne zoufa-
le s Kusym branili, Ludvik [Vaculik] taky, nakonec z toho byl zmatek, vSichni
se opili, rozmanité pohadali, aZ posléze usnuli, jedini dva vytrvalci Stanko-
vic a Pecka se aZ do rdna - za chrapani ostatnich - o to hadali, Andrej na mé
strané, Karel proti mné. To celé popisuju jen tak pro zajimavost a pro obve-
seleni, zadny zvlastni vyznam tomu nepfikladam, spisovatelé jsou podivi-
ni a je to tak spravné. Nicméné reakce lidi mimo ,disent” a mimo literaturu
mne zajimaji vic, pfipadaji mi vic k véci - a o tom pravé trochu napovidaji
ity pasky. K spisovatelim patii, Ze se zadnému nelibi, co napise ten druhy,
rozdil je jen v tom, nakolik to kdo tomu druhému fekne. Ja bych ptiklad-
né nikdy nedokazal fict té hodné a milé a krasné Lence, co si myslim o jejim
psani, mam halt kinderstube, jsem v jejim zajeti, jini si servitky neberou. Po-
kud jde o filozofy (Hejdanek, Benda, Palousové atd.), vSichni s tim souhlasi
a maji jen drobné — a ovSem Uplné protichtidné - pfipominky k uZivani né-
kterych termind, k nékterym formulacim, chybi jim tam to ¢i ono dovysvét-
leni atd. Ja sdm ted - po tom vSem — uz velmi pfesné vim, co vSechno bych
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napsal jinak a 1épe, ale nelituji toho, Ze jsem to nejdfiv odeslal a pak teprve
daval ¢ist piatelam: zvolit opacny postup, ocitl bych se v nebezpedi, Ze se

v tom beznadéjné zapletu a nikdy to nedodélam. Za nejvaznéjsi chybu pova-
Zuji, Ze jsem néjak vic nevysvétlil, co se mini ,pfirozenym svétem". Filozofové
to védi, ale laici tApou: dik mym ilustrativnim p¥ikladtim si mysli, Ze pfiroze-
ny svét je jakysi svét primitiva, ditéte, stfedovékého zaostalce, mate je odkaz
slova ptirozeny k slovu pfiroda, mysli si, Ze to je svét néjakych pfirodnich lidi.
To je samoziejmé vSechno nesmysl, Bélohradsky v eseji Evidence a norma to
vysvétluje pfesné, stejné tak dobre to vysvétluje Patocka v Pfirozeném svété
jako filozofickém problému, pfed nim to vysvétluje Husserl (ja se ovSem pro-
kousal jen zlomkem jeho dila — ale kdo se tim prokousal celym?). Mé p¥ikla-
dy s kominem, ditétem a stfedovékym ¢lovékem trochu zavadéji nebo matou,
aspoii neodborniky. I kdyZ na druhé strané Gplni neodbornici, tedy neinte-
lektualové, kupodivu docela chapou, co se tim mysli. No nic, at tak ¢i onak,
tohle mam za sebou, uz se tim nechci néjak obirat, myslim spi$ na to, co bude,
nez na to, co bylo. Doufam, Ze uz Zadny dalsi doktorat nedostanu a nebudu
muset sepisovat ,zasadni fec”. JeSté Ze pii tom prvnim doktoratu (Toron-

to) jsem byl ve vézeni a nemusel tam tim padem nic psat. KdyZ Vas to nebu-
de moc zatéZovat, muZete tuhle ¢ast mého dopisu (tj. ¢ast tykajici se toho
mého proslovu) okopirovat a pfiloZit panu Bélohradskému, ani nevim, pro¢
jsem se o tom tak zeSiroka rozepsal, ale jelikoZ v tom taky tak trochu jede
(byt obcas — Kriseova - jako ten, kym je mi mlaceno po hlavé), mohlo by ho to
snad zajimat.

Adresat v New Yorku: trochu se na néj zlobim, bliZsi vysvétleni najdete
v mém dopise FrantiSkovi? Ale jemu to snad ani nefikejte, bude-li p¥ileZitost,
napiSu mu to sdm, vznikl by z toho znamy fetézec drbti, animozit, podezie-
ni atd. Snad jediny, kdo by mohl — diivérné — o téchhle vécech zvédét, je Hon-
za Vladislav, pfipadné dalsi dle Vasi Gvahy, ale jen ti z nich, u nichZ je jistota,
Ze onen ,fetézec” nedaji do pohybu.

Co se Casopisu tyce: Pfemka ziejmé odepsal, Pfemek se nijak moc nezlobi,
spi$ naopak, pravé na pozadi pfedchoziho. CoZ nic neméni na tom, Ze pfeje
Casopisu, aby byl co nejlepsi, a Ze mu je milé, bude-li tam tisknut. Toho Ivana®
osobné neznam, snad to je chytry a hodny ¢lovék, zkuSenosti nema absolut-
né zadné, tim méné s vydavanim casopisu, ale kdo vi, co se stane, tfeba z toho
za par let udéla néco dobrého, jiného zase, nez bylo to p¥edchozi. Clovék by

3 Zalezitost se tykala vymysleného interview Vaclava Havla, které mél tdajné dat Carin Beckermanové,
jez Havla navstivila jako osobni pfitelkyné Pavla Tigrida a dorucila mu od ného darky a velmi
brizantni dopis. Vdclav Havel - Frantisek Janouch, 2007, dopisy 34-36 a pfiloha IV.

4 Slo o Svédectvi a celou agendu souvisejici s korespondenci ,,Piremka“ (Vaclav Havel) s ,adresatem
v New Yorku“ (Pavel Tigrid) otisténou v pfiloze P8 a vzpominanou v pfedchdzejicich dopisech.

5 lIvan Binar, o némz se piSe v souvislosti se Svédectvim v predchdzejicim Precanové dopise.
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se mél vyhybat pfed¢asnym a undhlenym prognézam. Vim o stovkach ptipa-
d{, kdy razné zdanlivé budizkni¢emy — coz zajisté neni tento pfipad - jejich
postaveni jaksi pfimélo k sebetranscendenci, v novém postaveni necekané
vyrostli a nakonec dosahli néceho, co by od nich nikdo neoc¢ekaval. Na celé té
zalezitosti mne vlastné mrzi jedind véc: Ze je tak soustavné upozadovan ¢lo-
vék tak svrchované kompetentni a zkuSeny, jakym je Honza Vladislav.

S radosti jsem pfijal zpravu, Ze davate dohromady pfeci jen — v néjaké
nové, aktualnéjsi podobé - ten sbornik o miru. Jisté si s tim dobte poradi-
te, nepochybné mate také k dispozici v§echny texty, které by tam pfipada-
ly v iivahu (j& ne — nikdy jsem nap¥iklad nevidél jediné ¢islo téch Dialogti
o miru - inu to jsou ty zdejsi komplikované poméry). Neméné se radu-
jiiztoho, Ze knizka O lidskou identitu zraje k svému vydani. Kdyby to né-
jak 8lo, abych mohl dostat vétsi mnoZstvi exemplaid (Klaus je zaplati), byl
bych moc rad, pofad nékdo ode mne chce néjaké mé texty a ja viibec nic
uz nemam.

To je snad v tomto okamZiku vSe, vzpomenu-li si do odeslani jeSté na néco
nebo objevi-li se néco, na co bych mél reagovat, budu pfipojovat rtizna P. S.

Moc Vas zdravim! V.

PS. Ladu L[ise] nemohl zatim Sibal udélat dik policejnimu obkli¢eni.

Dodatek 30. 3.

Ten pfitel ,cizozemec® tu uz byl, nebyl jsem doma, nechal mi tu ty pasky

a taky dopis pro Vas, z ¢ehoZ vyplyva, Ze se asi znate — pieklada pro Francii
Vas referat z Frankenu. Prikladam tedy jeho dopis pro Véas a ty pasky, kte-

ré maji zfejmé nakonec skoncit na jeho pafiZzské adrese, kde ted del$i dobu
bude. Namatkové jsem si néco z téch paskili poslouchal, snad mohou byt
skutecné i pro Vas zajimavé, nicméné ja byl zcela zhnusen svym hlubokym
huhiiavym hlasem. To opravdu takhle mluvim? Strasné! Ani nevim, jestli to
mate zpfistupiiovat i panu Bélohradskému, jak jsem ptivodné daval k Giva-
ze, uvazte to sam, zaleZi to i na technickych moZnostech a na mife zajimavos-
ti, kterou v tom shledate ¢i neshledate, nicméné pokud byste to néjak posilal
kone¢nému adresatovi pies Janov, pficinite k tomu prosim, Ze jsem hluboce
frustrovan tim, jak maj hlas z pasku zni (jevim se sobé jako takovy uhuhia-
ny mudrlant), Cervenam se, kdyz to sly§im, a kochdm se nadéji, Ze jako Zivy
¢lovék jsem preci jen snad trochu zabavnéjsi spole¢nik, neZ jak se jevim pro-
filtrovan moderni neosobni technikou v podobé magnetofonu. Diky! V.
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[Prahal, 8. dubna 1985
Doruc¢eno v Hannoveru postou via W. Scheur 16. 4. 1985 (D TK40/85)

Mily priteli,

jak jsem Vam psal uz pied tydnem, uchylil jsem se na par dni do skryse (hotel
Ruze v Ceském Krumlové) s imyslem napsat tam esej a jesté riizné drobnos-
ti. Po par dnech mne tam ovSem policie objevila a odtamtud vypudila. Esej
jsem napsat sice stihl, ale mél jsem moc dramatického trapeni s tim, abych

o ni nepfisel. Zatim jsem o ni nepf¥isel, ale nebudu klidny, dokud ji neposlu
do bezpedi. Proto Vam ji ted pfikladam, pfestoze — ac zcela hotova — zaslu-
hovala by vzhledem k mnoha opravam jesté jedno pfepsani na stroji.! Ale ja
absolutné nemtZu sehnat volnou a peclivou a rychlou a state¢nou (!) opiso-
vacku. A sam bych to nestihl viibec. Jako obvykle, kdyZ néco napisu, vaZou
se k tomu hned rizné prosby na Vas (nastésti toho piSu hrozné malo). Zde
jsou tedy mé prosby:

1. Pokud byste nahodou ve svém dosaZzitelném okoli védél o nékom, kdo
by to byl schopen krasné a bez chyb a zavcas opsat, prosim, poZzadejte ho o to.
Samoziejmé bych to pfes Klause [Junckera] zaplatil. Pokud takovou moZnost
nemate, rozdistribuujte to, prosim v xeroxovych kopich (je to xerox, ta Vase
masinka?) v té podobé, jakou to ma ode mne. V takovém piipadé by mi ne-
zbylo nez doufat, Ze to ti, ktefi s tim budou dal néco podnikat, pochopi a Ze se
v tom vyznaji.

2. Pfikladam dopis panu Brussovi a Klausovi. Oba tyto dopisy — plus kopii
mé stati — vloZte prosim do obalky a poslete panu Brussovi.

3. Dalsi kopii pfipojte, prosim, k mému dopisu panu (nebo snad sou-
druhu?) Faberovi. A poslete mu to laskavé na adresu: Mient Jan Faber, Ge-
neral Secretary IKV, Interkerkelijk Vredesberaad, Anna Paulownaplein 3,
s-Gravenhage.

4. Dalsi kopii poslete, prosim, s mym privodnim dopisem FrantiSkovi
[Janouchovi].

5. Dalsi si samoziejmé nechte a naloZte s ni, jak uznate za vhodné. Mam
tim na mysli eventualni publikaci v ¢eStiné. Nechavam zcela na Vas, zda to
nabidnete Svédectvi nebo Cteni na Iéto nebo nékomu jinému. J4 mam jen jed-
nu prosbu: kdyby to nékde tiskli, aby to tiskli celé a bez chyb. ([Bez] vynecha-
nych fadek apod., jak to byva hlavné ve Svédectvi.) KdyZ by jim to bylo moc
dlouhé, at to netisknou. Je to uzavieny celek a vytrzené pasaze by zkreslova-
ly mij pohled.

1 Anatomie jedné zdrZenlivosti. Prisla spolu s dopisem a Odpovédi do ankety pro Evropské kulturni
férum.
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Tim jsou mé prosby v této véci vyCerpany. Je jich beztak dost. Mam blbej
pocit, Ze si z Vas délam sekretare. Jediné, ¢im Vas mohu uklidnit, je, Ze ted zas
deldi dobu nic nenapisu. Ugel a eventualni zahraniéni publicita jsou patrny
z mych pfiloZenych dopist, proto to znovu nevysvétluji. Klaus se asi téZko
postara o néjakou vyraznéjsi publicitu, nicméné z rliznych diivodi jsem mu
musel svéFit copyright. Vim, Ze to publicitu spi§ komplikuje neZ usnadiuje,
ale ze vSeho, co mi Klaus fika a vysvétluje a vzkazuje, vyplyva, Ze u delSich
text ho musim respektovat jako prostfednika. Ale to se Vas uZ bezprostied-
né netyka. Dékuji moc pfedem! A budu moc vdécen, kdyZ mi telefonem po-
tvrdite, Ze Vam to doslo — zavedte fe€ tfeba na Italky a mluvte o tom, jak
na Vas piisobilo mé vypravéni o nich (Ze mne Vas nazor extrémné zajima, ne-
musim asi zddraziiovat, tim spis, Ze to mimo mne Cetl zatim jediny ¢lovék).

Stihnu-li to, pfiloZim i své odpovédi na anketu, ale obavam se, Ze to nestih-
nu, ta policie mi svym zadkrokem dost zkomplikovala Zivot.

To je snad - pro dnesek — vSechno. Moc Vas zdravim a znovu dékuji!

Vas V.

P.S. To opsani je moZna zbyte¢né — pozorny ¢tenar to rozlusti —

Neni vylouceno, Ze v posledni vtefiné pfed odeslanim od Vas néco
dostanu -

jen bych to potvrdil -

P.S. Ano! Praveé jsem dostal Vas dopis se spoustou pfiloh. Jen jsem to sta-
¢il prelitnout o¢ima - odpovim na vSechno pfisté — aZ to zpracuju — snad
se nic nezmeska — (za¢ina byt trochu dusno kolem anglického ministra

zahranici — uvidime)
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[Hradecek a Prahal, 19. a 22. ¢ervna 1988
Doruceno v Scheinfeldu expresni postou via Janouch ze Zagrebu
4.7.1988 (D 1060/88)

Mily priteli,

dékuji za dopis z 31. 5. A ovSem i za v§echny jeho pfilohy. Mate pravdu,

Ze naSe kontakty jsou v posledni dobé trochu porouchany; neni to zptiso-
beno jen Vasi zaneprazdnénosti (jak to sdm vysvétlujete), ale i mou zane-
prazdnénosti, a pfedevsim a hlavné — zda se — nepruznosti tohoto druhu
posty. At uZ je podil riznych pfi¢in jakykoli, sama véc - totiZ zdlouhavost
vzajemnych reakci, mijeni dopisd, z toho pramenici soubor nedorozumé-

ni, atd. atd. — mi ani tolik nevadi, to prosté patii k véci. Jediné, co mi trochu
vadi je, Ze postradam od Vas - stacilo by zcela telegrafické! — potvrzovani
piijmu riznych mych dopisti a — opét telegrafické — reakce na jejich rtizné
body. Ani Vy, ani ja nemame pochopitelné ¢as psat si obsahlé dopisy nebo
psat si je pravidelné; ja tu mluvim o potvrzovani ¢i reakcich vskutku tele-
grafickych, tieba jen tfemi slovy. Maly pfiklad: nékdy uz snad pted ptl ro-
kem jsem Vam psal dost podrobné, jak bych si pfedstavoval Vas tivod k mé
knize, co by v ném zhruba mélo byt, pro¢ by to mél byt spis§ Gvod neZ doslov
atd. atd.! Byl jsem velmi napjat, jak na to budete reagovat; ma to byt Vas text,
na Vas tedy predevsim zaleZi, jak ho pojmete; ja daval jen podnéty — proto
jsem byl ve zvySené mite zvédav na Vasi reakci. Dodnes jsem ji nejen nedo-
stal, ale vlibec dodnes nevim, zda Vam onen mtij zminény dopis dorazil. Ne-
berte to, proboha, jako vycitku!!! Je to néco jiného: zlepSovaci navrh: zkusme
si pii kazdé posStovni prileZitosti asponl tfemi péti slovy potvrdit pfijem do-
pist a pfipadné reagovat na jejich body, byt tf¥eba jen jednim slovem, napii-
klad: o bodu tom a tom budu uvazovat. Ve svém poslednim dopise piSete
napiiklad, Ze opisovani mé knihy trva neuvéfitelné dlouho. To je pravda,

s tim viibec nepolemizuju. Mne to totiZ roz¢iluje ze vSech nejvic, vic asi nez
Vas, pficemZ uZ v nejméné tiech svych dopisech z nedavné doby jsem Vam
psal o tom, jak mne to rozciluje, ¢im vSim je to zplisobeno, jak neni v mych
silach to uspisit atd. atd. atd. Vase poznamka ve mné vyvolala dojem, Ze jste
tyhle mé pfedchozi dopisy nedostal, i kdyZ podle nékterych jinych znadmek
(napfiklad velmi operativniho vyfizovani mych vzkazi Rowohlttim) soudim,
Ze jste je dostal. Myslim, Ze kdybychom oba investovali kousek ¢asu do toho-
to okamZitého nebo operativniho reagovani, resp. potvrzovani zasilek, uset-
fili bychom si oba mnohokrat vétsi cas, ktery jsme pak nuceni investovat

do dodatec¢ného vysvétlovani riznych zapletek, opakovani véci uz diive fe-
¢enych atd. apod.

1 Ve se tyka rukopisu knihy Do riznych stran.
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fikalo, Ze to je pouha exhibice a demonstrace. Dnes to uZ nikdo nefika. Kdyz
prisel Lada s napadem délat noviny, moc lidi fikalo, Ze to je megalomanska
utopie. A vida: dnes to je vlibec nejrozsitenéjsi neoficiadlni sdélovaci prostie-
dek na této ptid€, kterého se politbyro dési vic nez celé Charty! Tfeba budou
sympozia za pér let stejnou samozrejmosti jako je dnes Edice Expedice. Tte-
ba taky ne. Je to ale nutné zkouset, postupovat metodou Skinnerovych krys,
tj. metodou - zkouska, Gispéch, omyl - snad se to tak néjak jmenuje. Myslim,
Ze tohle vSechno vite sam stejné dobfe jako ja, jsou to v podstaté banality,
pisu to jen jako svou variantu odpovédi na otazku, zda podzimni sympo-
zium je mysleno jako demonstrace nebo jako sympozium. Je mysleno jako
sympozium a jestli se to nékomu jevi jako demonstrace, pak necht si laskavé
uvédomi, Ze Zijeme v nenormdlni zemi, kde se vSe normdlni jevi jako demon-
strace a kde nelze napravovat véci jinak neZ trvalym zkouSenim normdlnich
véci — bez ohledu na ,demonstrativni” pridech, ktery jim pomeéry davaji.

Koné¢im s bodem ,sympozium®. Uznate-li za vhodné, Ze by mél nékdo z p¥a-
tel venku znat miij nazor na tuhle véc, miiZete mu tuhle pasaz poslat, mate
v tom zcela volnou ruku.

4.V duchu stfidani dobrych a horsich boda jeden dobry bod: moc se mi
libila Va$e studie o srpnu 68!7 Absolutné s tim souhlasim! Necetl jsem po-
chopitelné vSechno, co bylo o roce 68 napsano, nicméné v tom, co jsem cCetl,
jsem nenasel — nebo aspoi si na to nevzpominam - tak pékny a presvédcivy
vyklad toho, jak se o mravni katastrofu normalizace zaslouZilo ustupovani
reformniho vedeni. Je to pfesné tak, a ja si zazlivam, Ze jsem si to sdm jes-
té v této ostrosti neuvédomil. PakliZze ma nékdo proti tomu namitky, tak by
je snad mohl mit jen v jedné jednotlivosti: pfeci jen by §lo mezi reformisty
trochu diferencovat, spektrum bylo zna¢né (na jednom konci, feknéme, Krie-
gel a Sabata, na druhém Husak a Strougal). Ale to je jen detail. (Mlynaf by
mohl namitnout, Ze odesSel z vedeni sam, diiv, neZ s nim bylo zameteno.)

5. Ptate se na ohlas Asanace. NemtiZu si stéZovat, tady je ohlas moc dob-
ce mého ¢teni hry). Zvenci ohlas nemam zadny, jen Grusa mi napsal listek,
Ze jsem pry napsal moc dobrou hru.

6. A ted - nechéaval jsem si to nakonec - jeden bod, bohuZel opét méné ve-
sely. VSechno mi trochu prerfista pres hlavu, nevim, jak to fesit. Cim jsem
znaméjsi, tim vic lidi (od zadpadnich politik( a novina#d aZ po zdejsi nestast-
niky z riiznych koncti zemé) mne vyhledava, chce se mnou mluvit, néco ode
mne chce. A ¢im vic to délaji, tim jsem znamé;jsi. A ¢im jsem znamé;jsi, tim
vic lidi mne vyhledava. A ¢im vic lidi mne vyhledavd, tim... atd. atd. Kde se
octnu, tam musim pfedsedat. Ve vSéem mam byt. Jsem ¢lenem VONSu (tam

7 Precandv referat na konferenci v Cortoné.
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nedélam nic), Polsko-Ceskoslovenské solidarity, FOPu, pfedsedou redakc-

ni rady O divadle, pfedsedou pfipravného vyboru toho podzimniho sympo-
zia, €lenem redakéni rady Lidovek, lenem Obsahu, neformalnim patronem
nejruznéjsich véci (od Revolver Revue aZ nevim po co). S kazdou prkotinou
jde kazdy za mnou, nékdo vede tfeba par dileZitych telefond s Moskvou ¢i
Var$avou, nema na to prachy, jde za mnou, abych to zafidil. Re§im uZ i problé-
my Jazzové sekce. Mam kontakty s oficialni divadelni sférou. A pfi tom vSem
jsem starnouci, unaveny ¢lovék. Co mam délat? Poradte mi? Proc se tu sys-
tematicky nepracuje na proslaveni novych jmen? Proc i z exilu chce kazdy
vSechno ode mne? Pi'ed deseti lety nevédél nikdo v Polsku, kdo je to chlapec
jménem Bujak. Dnes tam je slavnéjsi nez Watesa! Vim, Ze mi v tomhle téZko
poradite. Ale snad by 8lo aspor trochu pomoct tim, Ze by se vic upozoriiova-
lo na pfitomnost novych, ¢erstvéjsich lidi, jako je t¥feba Honza Urban, Sasa
Vondra, kluci kolem RR [Revolver Revue] atd. Nebo ta nova mirova skupina.®
Nebo Demokraticka iniciativa (byvali tvaristi). Ti byli mnoho let zalezli, ted
vylezli a délaji moc dobrou praci prosté proto, Ze jsou Cerstvi! Byl jsem na tfi
dny v Praze. PopisSu jeden z téchto dnti: 9.00 dlouhy telefon s Rowohlty. Pét
minut vyfizovani pisemné agendy. Dva francouzsti novina¥i pro interview.
Do toho holandska televize. Do toho dva pfatelé, s nimiz jsem dvé hodiny
redigoval jeden dutleZity dopis do SSSR. Bleskové jednani se slovinskym re-
Zisérem a s emisarem MCHATU. Do toho profesor G. z USA (skvély muz!).

Do toho Lada s néjakymi novymi utopiemi. V 15.30 — naptil zhroucen - od-
chazim s Ladou na schiizi pfipravného vyboru sympozia, kterou fidim. Od-
pocinek cestou tam - §li jsme péSky — a pfi kratkém nepracovnim rozhovoru
srezisérem M. z ND [Narodniho divadla]. Po hodiné a piil schiize se omlou-
vam, pfedavam fizeni Laddovi a prchdm na schtizku (historickou, protoZe prv-
ni po devatenacti letech) oficialnich divadelnikt se zakazanymi. Bylo tam asi
20 lidi, bylo to neobyc¢ejné zdafilé (trvalo to do 12 v noci), bude se v tom po-
kracovat. Kdo tu schiizi fidil? Samoziejmé ja. Pfi tom vSem mi jen tak ,mi-
mochodem" huhla tficet lidi do ucha t¥icet rliznych problémd, které mam
vytesit. Tak vypadaly v8echny tfi dny v Praze — a pfitom jsem tam jel ucit se
psat na pocitaci! A pfitom v byté moskevsky profesor (vynikajici muZ, 18 let
v Gulagu). KdyZ jsem to uz nemohl vydrzet, sbalil jsem kufry a odjel na Hra-
decek. Jisté mi bude vytykano, Ze jsem se ulil z mirového sympozia Charty;
vSichni zahrani¢ni hosti se pry po mné ptali. Neulil jsem se, prosté jsem ne-
mél uz silu. No nic, dosti lamentaci. To je jen povzdech a zaroveii informace
pro pfipad, Ze k ni bude pfileZitost pfihlédnout. (Jsem na Hradecku ¢tyfi dny
a zas jedu do Prahy, nejdfiv naméstek anglického ministra zahranici, ktery
pry vola specielné po mné, pak dalsi kolotoc, pak navrat sem a tady sjezd filo-

8 Nezavislé mirové sdruzeni.
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zofli. Atd.) Tuhle pasaZ muiiZete okopirovat pro Frantiska, mél by o tom védét
nejen jako pritel a jako spolupracovnik, ale i jako ¢lovék, kterého tu leckdos
podezira z toho, Ze vé¥i jen mné a Ze viechno s Ceskoslovenskem fesi piese
mne. Je to samoziejmé nesmysl, ale dost lidi si to vazné mysli!

Napsal jsem toho dost, proto kon¢im a pfeju Vam vSechno dobré!

Vas V.

P.S. Vladislavovi dékuji za jeho krasnou stat v Actech pohledem posilanym
normalni postou.® I Ziné posilam pohled. A taky Hvizdalovi stran Landov-
ského paméti -

PRIKLADAM DOPIS FRANTISKOVI -

P.S. Milibnovy dZip — tvod k ukazce z tohoto roméanu v 10. ¢isle RR (také jesté
nevyslo).

Dodatek psany 22. 6. v podvecer po pfijezdu do Prahy'®

VyuZivam zvlastni prileZitosti a posilam Vam sviij dopis trochu jinak nez ob-
vykle. Jsem v Praze na vecefi s p. Mellorem, anglickym nadméstkem ministra
zahranici, pak mam spoustu jinych véci a v Gitery obéd s kancléfem Vranitz-
kym. Zarover sjezd filozoft na Hradecku.

Pokud jde o knihu: ukazuje se, Ze za tyden Vam to miZem poslat na diske-
tach ve vasi Cestiné, s provedenou autorskou korekturou, grafickou tipravou
atd. Teprve o néco pozdéji bychom poslali vytiSténou kopii s rukou provede-
nymi jazykovymi korekturami (tu a tam ¢arka atd.). Z mnoha raznych davo-
dl se to zda byt tak Sikovnéjsi; kdybychom c¢ekali na jazykovou korekturu
a tady ji pfenaseli do pocitace, zfejmé by se tim nékolik véci zkomplikovalo
a cela véc by se opét nemérné zdrzela. Doufam, Ze Vam tohle kompromis-

a definitivnim stavu, se tedy neuskutecni. Ale pfeci jen prvni krok dobrym
smérem bude snad uc¢inén.

Pékné zdravi V. H.

9 Jan Vladislav, Odpovédnost jako spisovatel(iv osud; v rubrice Ceska tvorba v kontextu sou¢asné
literatury, Acta 3-4/87, s. 8-15.
10 Dodatek napsan vlastni rukou.
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