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1989, 29. Praha - vysílání Rádia Svobodná Evropa, 
monitorovací službou rozhlasu 

Provolání 
Svobodná Evropa - (29. 18.10 - Události a názo1y) 

První minuty našeho textu , který nese název Je 
to provo lání, uva le k dalšímu podep isování, které bylo 29. ode­
vzdá no a dalším agenturám a Jeho 
význam v tom, že v požadavek svobodné a svépráv­
né nezávislí aktivisté s ofi­
ciální, povolené ku ltu1y a si nejprve vlastní text provo lání 

<První roku 1989 znovu a ukázaly, že i když se 
venské vedení ve lmi za klíná slovy a „demo krati zace", ve sku­

se dost zoufa le vzpírá všemu , co demokracii nebo co ji 
Petice a iniciati vy které samo nezorga nizova lo, 

odmítá jako „nátl akové akce"; od lišné po litické názory odsuzuje jako „antisocia­
listické" a pokojná lidová rozhání; clo 
nových nedovoluje m.lu vit. 

Tytéž však ukáza ly, že se už 
z le ta rgie a že stále víc lidí má odva hu projevit svou touhu po 

ských 
Po hyb ve se tak stále srážet s nehybností moci, 

ros te a hrozit kri ze. 

Takovou kri zi si nikdo z nás 
Proto vyzýváme vedení naší aby pocho pilo, že nadešel ke 

ným a systémovým a že tyto jsou možné a mo ho u 

mít jen tehd y, bude-li jim vskutku svobodná a demokratická 
diskuse. Prvním krokem k jakýmkoli smyslu plným novou ústavou 

naje a eko no mickou reformou musí být tedy zásadní 
ho klimatu v naší zemi , clo kterého se musí vrátit duch svobody, to le ran­

ce a plurality. 
Podle našeho názoru je k to mu 
1. Aby byli vš ichni 
2. Aby ta la být omezována svoboda 
3. Aby být kriminali zovány a pronásledovány nezávislé iniciati­

vy a být chápá ny i vládou jako to, v už 
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dávno jsou, totiž jako přirozená součást veřejného života a legitimní výraz jeho 
rů znotvá rnosti. Zá roveň by neměly být kladeny překážky vznikání nových 
občanských hnutí včetně nezávislých odborů, svazů a spolků. 

4. Aby byly sdělovací prostředky i veškerá kulturní činnost zbaveny všech 
forem politické manipulace a předběžné i následné, skryté cenzu1y a otevřeny 

svobodné výměně názorů a aby byly lega lizovány sdělovací prostředky působící 

nezávisle na ofi ciálních strukturách. 
5. Aby byly respektovány oprávněné požadavky všech věřících obča rn'.1. 

6. Aby byly všechny chystané i uskutečňované projekty, které mají natrva lo 
změnit životní prostředí v naší zemi a předurčit tak život budoucích generací, 
neodkladně předloženy k všestrannému posouzení odborníkům i veřejnosti . 

7. Aby byla za hájena svobodná diskuse nejen o padesátých letech, ale i o praž­
ském jaru , invazi pěti států Varšavské smlouvy a následné „normalizaci". Je smut­
né, že zatímco v někte 1ých zemích, jejichž armády tehdy do československého 

vývoje zasáhly, se dnes už o tomto tématu začíná věcně diskutovat, u nás je to 
stále ještě velké tabu, a to jen proto , aby nemuseli odstoupit ti lidé z politického 
a státního vedení, kteří jsou odpovědni za dvacetileté upadání všech oblastí spo­
lečenského života u nás. 

Každý, kdo souhlasí s tímto stanoviskem, může je podpořit svým podpisem. 
Vládu vyzýváme, aby s ním nenaložila tak, jak je dosud zvyklá s nepohodlnými 
názory nakládat. Zasadila by tím osudnou ránu nadějím , jimiž jsme vedeni , totiž 
nadějím na skutečný společenský dialog jako jediné možné východisko ze slepé 
uličky, v níž se dnes Československo nalézá. 

Podpisy je možno předávat nebo zasílat dosavadním signa tářům nebo na tyto 
adresy: 

Stanislav Devátý, Revoluční 312/ 1285, 760 01 Gottwaldov 
Václav Havel, Engelsovo nábřeží 78, 120 00 Praha 2 
Jiří Křižan , Navrátilova 16, 110 00 Praha 1 
Saša Vondra , Trojanova 1, 120 00 Praha 2>1s 

A po těchto adresách následuje j eště upozornění, že každý podpisový arch 
musí být nadepsán Několik vět a musí v něm být čitelně jméno, povolání a vlast­
noruční podpis. K 29. červnu podepsalo text tohoto provolání na tisíc osm set 
občanů. Jsou mezi nimi nezávislí aktivisté, lidé , kteří se stali oběťmi normalizace 
sedmdesátých let i policejně justi čního teroru posledních měsíců, ale také známé 
osobnosti z oblasti oficiálně povolené kultury . 

'' Text Několika vět byl oproti přepisu pořízeného monitorovací službou upraven, aby odpovídal 

zněn í, které bylo rozš i řováno samizdatem, např.v Info rmacích o Cha rtě 77 ( roč. 12, č. 14, s. 14 ) 
a Lidových novinách (roč. 2, č . 7--8, léto 1989, s. 2); srv. http://www. lidovky.cz/ popup/ historie­

obrazem.asp1objekt=popup&datum=1989_08&stranka=2. 
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Provolání podepsali mezi jinými : [. . . )36
• 

Vedle podpisů Václava Havla, Stanislava Devátého a Čestmíra Císaře stojí tedy 
podpisy Hany Zagorové, Jiřího Suchého a Josefa Kemra. Vedle podpisů Jany Pet­
rové, Augustina Navrátila a Věnka Šilhána nalézáme podpisy Ji řiho Menzela, 
Boleslava Polívky a Karla Steige,walda. 

Provolání Několik vět je zatím nejma rkantnějším důkazem , že se v občanské 

společnosti začíná ztrácet předě l mezi takzvanými disidenty a všemi ostatními . že 
je to ku prospěchu občanské společnosti , o tom není nejmenší pochyby. Režim 
má jeden závažný problém navíc. Osvědčen ý přístup „Rozděl a panuj" přestává 

fungovat. Bucle třeba nalézt přístup nový. Zatím nic nenasvědčuje, že je tento 
režim něčeho takového vůbec schopen, pakliže ponecháme stranou policejní 
a justiční represi. Pokud se ovšem alespo11 nepokusí o nalezení nových, pozitiv­
ních přístupů k vlastním občanům , hrozí mu střet s celou společností. 

ABS Praba. V 42301 MV, sv. 1, I. 286-289. 

"' Následoval seznam s ignatářů totožný se seznamem doporučeným Václavem Havlem; viz Příloha 1. 
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Příloha 3 
1989, 2. červenec, Praha - Přepis komentáře redaktora Rádia Svobodná 
Evropa Karla Moud1·ého, pořízený monitorovací služ bou Českosloven­
ského roz hlasu 

Pro informac i 
1.-2. července 198937 

K. Moudrý k petici 1ěkolik vět 

Svobodná Evropa - česky (1. červe nce - 18.10 - Události a názo,y) 

Text prohlášení Něko l i k vět dos lova rozzuři l stranické vedení i vládu. Občané 

se obracejí na mocné se žádostí, aby s nimi ko nečně zača l i vést smysluplný dia­

log. Vrchnost odpovídá výhrůžkami a vyhledává konfrontac i, ale p rávě sna hu 

o konfrontaci se snaží sdělovací prostředky podsouva t s ignatářům výzvy, podob­

ně jako se snaží nejasnými formu lacemi vzbudit dojem, že text vysílaný Svobod­

no u Evro pou je vl astně ideologickou d iverzí ze Zá padu. Je zá hodno zdů razn i t -

text vzn ikl v Českos l ovensku a podepsa li jej českos l ovenš tí občané , kteří jsou 

dosta tečně sobě tační , aby své požada vky ad resova né v l á d ě dokáza li sami za 

sebe artikulovat, a dosta tečně svéprávní na to, aby je i sami podepsa li. Neuč i ni ­

li jsme nic více, než že jsme text odvysílali. 
Další část seznamu s ignatářů textu: Mezi dosud neuvede nými s i gnatáři jsou 

napřík l ad [. .. P". 

Komentáře českos l ovenských sdě l ovac ích prostředků , jimž připadá už po dese­

til etí nevděčný a neradostný údě l formu lova t přání tota lity, při pomínají kampa ně 

po sovětské okupac i Českos lovenska a po vzniku Charty 77. Jsou nenávistné 

a plné výhn'.1žek. Jako obvykle neušli jsme pozornosti a neušli jsme ani hrubému 

zkres lení toho, co jsme prohlásili . Stanice Hvězda tvrdila v sobotu dopoledne , 

a to cituji doslova , [že] .. americká vysí l ačka Svobodná Evropa vydáva la ve svém 

čtv rtečním vysílání výzvu nezákonn ých skupin nazvanou ěko l ik vět za názor 

větš i ny českos lovenských obča nů , a dokonce neváhala tvrdit, že nevyslyší-li 

režim toto vo lání, dojde ke střetu s celou spo l ečností" . 

Provolání Několi k vět je za tím nejma rka ntnějším dúkazem, že se v občanské 

spo l ečnost i začíná ztrácet předě l mezi takzva nými disidenty a všemi ostatnimi. že 

je to ku prospěchu občanské spo l ečnosti , o tom není nejmenší pochyby. Režim 

,- Komentář byl zřejmě poprvé vysílán v sobotu 1. če 1vence a opakován v neděl i 2. 7. 1989. 
"' Následoval seznam signa tářů určený pod le pokynů V. Havla k přečlení v sobm11 Cl. 7. 1989), 

viz Příl oha 1. 
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má o jeden závažný problém navíc - osvědčený přístup rozdě l a panuj přestává 

Fungovat. Bucle třeba nalézt přístup nový. Za tím nic ne naznačuj e, že je tento 

rež im něčeho rnkové ho vůbec schopen, pak li že ponecháme stranou po licejní 

a justi ční repres i. Po kud se ovšem a l espoň nepokusí o nalezené nových poziti v­

ních přístupů k vlastním obča n ům , hrozí mu střet s celo u společ ností. 

Netvrdili jsme, že dojde ke střetu s celo u spo lečností. Je ji s tě rozdíl říc i , že něco 

hrozí, nebo pro hlás it, že k něčemu ji stě do jde. A co bylo už vys loveným úde re m 

pod pás, to byly následující věty ze zmíněného komentáře Hvězdy a č l á nku 

v Rudém právu. 
Co se myslí tímto střetem , pta la se sugestivně sta nice Hvězda a neméně suges­

tivně si odpovída la: Stávky, demonstrace, sabo táže, te ro r? Dál to je všechno zkrát­

ka stará písnička . Autoři prohlášení p1ý vyhrožují, prý žádají náv rat k předmni­

chovským poměrům , ke kapitalismu , k vykořisťová ní č lověka č l ověkem. 

Stanice Praha zaš la v pátek j eště dá l než citova ná Hvězda. V reda kčním sta no­

visku se ozva lo, že .,pro hlášení 1ěko l ik vět je možné za řadit k jedné z nejoblíbe­

něj ších forem nepřímé instruktáže protisocialistické akti vity, kte rá je vlastním 

posláním Svobodné Evropy", ko nec citátu . 
Text prohlášení zasla li s ign a tá ři také českos l ovenské tiskové ka nce l ář i , a čes­

koslovenské sdě lovací prostředky by tudíž mo hly. ale h lavně mě l y seznámit 

veřejnost nejen s celým textem pro hlášení, ale také se jmény s igna tářú , případně 

se věnovat klad ným, a - proč ne - i zamítavým sta nov iskům . A ne vytáhnout na 

světl o onen imaginá rní všechen poctivý pracující lid , kte rý s i přeje klid ke své 

práci a životu. 
To , co režim urč itě nejvíc děsí , je fakt , že stále více lidí , kte ří se v době no rma­

li zace vzdali po liti cké, občanské i spo lečenské angažova nosti , překon a lo strach 

a přihlásilo se k občanským iniciativám. Rt'.1zná spo lečenská pro hlášení dnes 

podepisují pronás ledovaní občané spol ečně s umě l c i , dělníky, inte lektuály, kte ří 

až doposud mlče l i . Chartu 77 a ostatní občan ké iniciativy vydáva l rež im po léta 

za izolova né nepočetné skupiny nespokojenců , ba snad tak trochu podi vínů , 

které porazil o zdravé jádro strany v roce 1968, a to jaksi náhodou počínaje 

21. srpnem, kdy clo země vtrhl Brežněv se svými tanky . 

Když se dnes k výzvá m po d ia logu připojují i lidé, kteří tak č i onak vyku­

pova li svou existe nc i pas ivito u a m lčením , reaguje to talita jedin ým způsobem , 

kte rý do ko nale o vládá - zastrašováním , vy hrožová ním a represí. S tačí jen 

připomenout, že František Stárek, redakto r Vokna a Voknovin , dosta l te nto 

týde n dva a pů l ro ku nepodmíněně za vydávání časo pisů. Je třeba dodat, 

že v ku lturním svě tě je něco takového nemyslite lné? Jak nepřipomeno ut , že Jiři ­

ně Šilhanové shoře l y nedáv no v po li cejních kamnech ne jen Bible , a le také 

Mách ů v Máj? Hněv režimu se tec!' o brací ne jen proti č l enům obča nských ini­

ciati v, ale také pro ti umělcům , kte ré veřejnos t zná z rozhlasu , te levize a g ra­

mofonových desek. 
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Obligá tně sugestivním způsobem se sdě lovací prostředky ptají, co ti lidé vlast­
ně chtějí , doslova: návrat ke kapitalismu , konfrontaci? Odpověď je dost prostá -

slušní lidé chtějí žít ve slušném stá tě, toť vše. Ale na to by mohli českos lovenští 

novináři přijít také, kdyby mohli a kdyby chtě li. S jejich pověstí i důvě 1yhodnos­

tí je to ve veřejnosti více než špatné. 
Poněkud nevyna lézavě se nedávno pokusili zdiskreditova t některé členy 

občanských iniciativ poukazem na jejich tuzexová konta. Stanice Praha vyslovil a 

obavy, že k s igna tá řům se připojí i ti , co se bojí, aby jim neuje l autobus, a ti, co 

jim u čarova la dolarová konta d isidentů nebo po lské Solidarity. Aneb další zpl'.1-

sob, jak se snažit očernit s igna tá ře prohlášení ěkolik vět. 

Co když však veřejnosti , a to kolektivně , učaruje demokracie? Dialog k ní pa tří 

totiž jako samozřejmost. Demokratické tiskové střecli sko39 se k čl ánku v Rudém 

právu vyslovilo takto: 
Reda ktoři si zřejmě neuvědomují, že jména Dienstbier, Hradílek, Malý, Vaculík, 

Čarnogurský nebo Šabata informovanou část společnosti nijak neodstrašují, spíše 

naopak. Záměrně vyňa li jména jako Čestmír Císař a další členy socia listické 

Obrody, kteří bezpochyby o zrušení socialismu neusilují. Záměrně také neuveřej ­

nili jména známých techniků , léka řů a vědců . Se zřejmým úmyslem a vcelku prů­

hledně snižují počet podepsaných na pouhých několik desítek, a také pod pejo­

rativní název „chartisté" vtěsnávají všechny nezávislé iniciativy , přestože pod 

Několik vět se podpisují nejen v iniciativách pražských, ale i mimopražských. 

Vládnoucí kruhy jsou úspěchem petice zmateny a [jsou] otřeseny zejména fak­

tem, že mezi podpisy se vyskytla jména velmi populárních umělců, na příkl ad 

Hany Zagorové, Jiřího Bartošky, Michala Kocába, Josefa Kemra, Bolka Polívky, 

to je umělců , jejichž tvá ře se často objevují na televizních obrazovkách, a dá se 

říc i , že zachraňují celkovou umě leckou spoušť a suchopár televize. Takže lidé je 

budou postrádat, kdyby jim mocenské orgány chtěly eventuá lně klást překážky 

v další umělecké činnosti . Tito umě l c i také patří mezi ty, kteří si takzvaně nemo­

hou stěžovat na nedostatek populari ty a fina nčního ohodnocení, a přesto se pod 

petici Několik vět podepsali . Autoři článku používa jí už i ta kříkajíc těžkých kalib­

rů , na příklad citáty z publikací profesora Václava Černého, kte1ý je tři roky mrtev 

a jehož jediné dílo nemohl ofic i álně ani jediný čtenář číst , takže nikdo nemůže 

být jeho dílem v žádném případě ovlivněn. 

ABS Praba . V-42301 M V, sv. 1, l . 290-294. 

" Nepodařilo se zjistit, oč přesně šlo. Je však známo, že v té době Demokratická iniciativa uvažova­

la o zřízení vlastního informačního a tiskového střediska. Ze záznamu není zřejmé, kde končil citát 

a kde pokračova l komentá ř Karla Moudrého. 
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Příloha 4 
1989, začátek července'0, Praha - Dopis Václava Havla redaktorovi RSE 
v Mnichově Milanu Schulzovi 

Milý Milane , 
děkuji Ti za dopis stran Frankenu 4

' . Velmi se raduji z toho, že jste to pojali 
jako sou část našeho permanentního sympozia. Mám bohužel to lik práce a tolik 
funkcí (a žádné tajemníky), že vše, co se dá, přehrávám na jiné . Tvůj dopis 
pošlu Libuši Šilhánové, která je číms i jako tajemnicí sympozia, a prosím Tě , 
abys další korespondenci o Frankem, i našem sympoziu vedl s ní, bude to dale­
ko pružnější , než kdyby to mělo chodit přese mne. V listopadu bychom rádi to 
sympozium zopakovali a ukonč ili , ale za tím se neví, jaká bude situace; možná 
to bude normá lně povoleno , ale možná budeme taky všichni na mnoho let 
v base; závisí to na ce lkové situaci, kte rá je v pohybu . 

V souladu s tímto pohybem měním některé své zvyky. Jednu z takových 
změn představuje i fakt, že Ti takhle píšu normální poštou a nehledám žádné 
zdlouhavé okli ky. Myslím, že i Li buše bude dávat přednost přímému styku poš­
tovnímu a te lefonickému před složitými, zdlouhavými a leckdy i nespole hlivý­
mi způsoby jiného styku. 

Jakousi velmi složitou, a do konce je n ústní cestou ke mně došla zpráva , že 
vaše stanice se zajímá o můj názor na své vysíl ání. Seriózní rozbor provést 
nemůžu z mnoha důvodů (malá znalost všech pořadů , nedostatek času atd . 
atd .) . Proto jen pár od boku a přímo do stroje vystřelených poznámek. Jsou sice 
vystře leny „od boku", ale to neznamená, že jsou to jen mé docela privá tní 
improvizace: setkal jsem se s tím , že shodně nebo para lelně (a to i v deta il ech!) 
se na věc dívá dost lidí kolem mne. 

Především: Od té doby, co nejste rušeni , jste nejs l edovaněj ším sdě lovacím 
prostředkem v české a slovenské řeči . Možná jste sl edovaněj š í , než sami 
víte. Na vlastní uši jsem slyšel (z magnetofonového záznamu), že vládní mluv­
čí [Miroslav] Pavel řekl na jednom stude ntském meetingu , že mají zjištěno , 
že RFE dnes sleduje víc lidí než Rudé p rávo. To všechno pochopite lně 
zavazuje a vyzývá k důk ladnému zamyšlení o koncepci a struktuře všech 
programů. 

"" Dopis byl z Prahy odeslán 3. 7. 1989. 
'' Fra nkenem bylo míněno exilové setkání spojené s tematickou konferencí, které pořáda lo každo­

ročně exilové laické katolické sdružení Opus bonum , jehož nejvýraznější postavou byl opat Ana­
stáz Opasek. Permanentní sympozium byl projekt navazující na sympozium Českos lovensko '88, 
jehož konání v Praze v listopadu 1988 bylo zmařeno zásahem Státní bezpečnosti . 
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A teď tedy několik mých osobních poznámek: 

1. Nemám žádné vý hrad y k žádné mu programu mimo Ud álos tí 

a názorů . Všechno se mi zdá být moc dobré , od Rozhlasové univerzity až 

po programy hudební. Všechny mé připomínky se tedy omezí na Události 

a názo1y. 
2. Je důležité , že se pomocí neúnavné paní [Libuše] Č[eřovské] prolomi la 

jakás i bari é ra vzájemného ostychu , pokud jde o promlouvání zdejších občanů 

ve vašich programech. Zdá se mi vša k, že je třeba udělat další krok. Dosavad­

ní způsob jakýchsi blíže nespecifikovaných spontánních (a bůhvíjak k vá m 

dorazivších) vyjádření zdejších lidí by bylo třeba nahradit přímými inte rvjů 42 . 

Tak , jak to už dávno dě lá BBC. Prostě ten , kdo ten který clen red iguje a uvádí 

Udá losti a názory , resp. Pano ramu či jiné programy, by měl zcela otevřeně za­

vo lat to rnu č i o no mu čl ověku zde , jehož názo r na tu č i onu věc pro svůj 

program potřebuje , a položit mu svou o tázku č i své otázky. Vím , že dosavad­

ní „ zamlčeně anonymní" metoda volání paní Č[eřovské] je vyvo lána jakýmisi 

vašimi inte rními zvyklostmi a předpisy. Ty by se a le měl y změnit. Nesmíte se 

pořád tvářit jako „štvavá vysí l ačka ", s níž je riskantní ko munikovat. Chovejte se 

jako každý jiný normální sdě l ovací prostředek a volejte , ko mu chcete, od disi­

clentt'.1 přes kardinála [Františka Tomáška) a Dubčeka až po oficiální umělce či 

vládní úředníky. Co vá m kdo z nich řekne - a zela vám vůbec něco řekne - je 

už j ho věc. 
3. kutečnost , že máte stále víc textů z domova a že se nevejdou clo Událos­

tí a názorů , vás vedla k založení pořadu Hlasy a o hlasy . Není to myslím šťast­

né řešení. Tady si lidi navyk li pos lo uchat Události a názory; Hlasy a o hlasy 

(mimo Petra Uhla) témě ř nikdo neposlo uchá, domácí texty se tím podivně roz­

dě l ují na důležité , které se č tou v Udá lostech , a jakési okrajové, které se čtou 

v Hlasech a ohlasech a jejichž zařazení clo toho to zvláštního programu je 

v očích resp. uších pos l uchačů už jaksi předem diskvalifikuje. Udá losti a názo­

ry přitom z vaš ich inte rních důvodů , které cháp u, musí být na plněny h l avně 

vaši mi komentáři , č tení domácích textů v nich není zřejmě zv l ášť vítáno , pro to­

že je na úko r komentářů. 

4. Stra šně důlež itá je každodenní četba ze zá padního tisku . Mohla by být 

delší , než je, a mě l a by být taky na exponovaněj ším místě. Navíc se dost často 

dost pováž li vě překrývá s vaš imi vlastními komentáři k dennímu dění ve svě tě 

v zah raniční části Událostí a názorů , kde nejednou vlastními slovy říkáte totéž, 

co píše ten clen světový tisk. 

'' Ponechán osobní úzus Václava Havla při transkripci slova .,interview'· . 
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5. Podle mého názoru (a jak řečeno , nejen mé ho) by se všechn y tyto prob­

lémy skvě le vyřeš il y, kd yby byly Udá losti a názory rozšíleny na dvě hodiny, 
hodinu domácí a hodinu zahraniční. Zájemci o domácí dění by nemuseli slo­

ži tě vychytáva t různé programy a věděli by, že všechno podstatné mají zkon­

centrová no v jedné hodině , to též by p latilo pro zá jemce o dě ní světové . Zruši­

ly by se Hlasy a o hlasy a Přehled zahraničního tisku . Domácí část Událostí 

a názorů by mohla vti pně kombinovat vaše komentáře a zprávy s domácími 

texty (o ty je nej větší zájem!!); za hra ni ční hod ina Udá lostí a názorů by opět 

mohla vtipně kombinovat čtení ze světového tisku č i je ho citace ( v ještě větší 

núře než dosud!) s vaš imi vlastními komentá ři k světovému dě ní. A bylo by na 

všechno víc času a bylo by to pře hledné a pro ka ždého blba srozumite lné -

každý by totiž pochopil , kdy uslyší vše podstatné z domova a kdy ze světa ; 

nemusel by všelijak hledat v různých denních hod inách různé program y (kdo 

má na to taky čas ! ). 

6. K ladění vašich komentá řů a programů: Všechno je v pořádku a v poho­

dě , lid i rádi poslo uchají Tebe, [Líd u] Rakuša novou, [Ka rla] Moudrého; po kud 

bych mě l něco ce lkově vytknout, pak by to byly snad jen dvě věc i : 

a) Občas mi trochu vadí ne příliš rafinovaný způsob u ště pačného žertování na 

ad resu zdejšího režimu a jeho tisku , způsob až le hce dikobrazí43
. V té to věc i 

bych doporučova l více sebekontroly. 
b) Občas - h la vně zřejmě od lidí poúnorového exilu - zaznívají tóny levné­

ho černobílé ho an tiko munismu (asi v tom smyslu , že komunisti jsou z l očinc i , 

komunismus je omyl dějin , nedá se změnit po dobrém v nic jiné ho , je třeba ho 

znič i t , kdo usiluje o d ia log, je naivní b lbec). Máte svobodu vysíl at si, co chce­

te , mně nepříslu ší vás kritizova t, natož vás cenzu rova t, natož vá m radit. Tázá n 

vša k po pravdě odpovídám: tyh le tóny, o nichž jsem se zmínil , zdejší lidi dost 

se rou. Protože je ne povzbuzují, ale spíš odrazují od jakého ko li občanského 

ús ilí. Jak má totiž normální č lověk s takovou informací, že se s kom unismem 

nedá nic děl at , na ložit? Má jen dvě možnosti : za po meno ut na ni , anebo ji vzít 

vážně , to tiž jako důvod k to mu , aby se na všechno vykašlal a čeka l , až nás USA 

a Svobodná Evropa od komun ismu osvobodí. 
Toť vše. Doufám, že zpráva , že vás za jímá můj názor, byla pravdivá . Ne-li , je 

te nto můj dopis b lamáží a za hod' ho. 
A j eš tě něco: děkujeme za vše! Prý jsme vám i řízeni ; mně se a le občas zdá , 

že řídíme my vás, a stydún se za to. Ale svou vys íl ačku tu za tím nemáme. 

11 
Myšlena obdoba způsobu , jak se vyjadřoval na adresu proti vníků režimu oficiální satirický 
časopis Dikobraz. 
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Vašek Havel 

Svobodně! 

Jestli Ti to není proti mysli , pošli, prosím, kopii tohoto dopisu Vilému [Prečano­
vi] - o n totiž, z clúvoclú víc než dobrých, sbírá všechny mé nejcl ú l ež itější dopisy 
ven (já si kopie pochopitelně nenechávám).44 

Podle kopie uložené v osobním archivu V Prečana . 

"' Douška k dopisu psanému na stroji připsána v lastnoručně autorem dopisu. Schu l zův dopis, 
na který Havel odpovídal, se nezachova l. 
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Příloha 5 
1989, 25. červenec, Praha -Přepis z áz namu roz hovoru Petra Pospícha­
la s Václavem Havlem a Alexandrem Vondrou, vysílaného 24. 7. 1989 
Rádiem Svobodná Evropa. Záznam i přepis pořídila monitorovací služ ba 
československého roz hlasu. 

Vysílání Svobodné Evropy 
čs. rozhlas 
Pro informaci! 

Rozhovor P. Pospícha la s V. Havlem a S. Vondrou 
Svobodná Evropa - česky (24. července - 21.10 - Udá losti a názory) 

K dalšímu objasnění skutečnýcb okolností kolem Několika vět teď rozbovoi; 
který pf-i.pravil Petr Pospícbal. Hovofí v něm s Václavem Havlem a s mluvčím 
Charty 77 Sašou Vondrou . 

Pospíchal: Spo lečně se Sašou Vondrou jsme přije li v sobotu45 na Hrádeček 

doprovodit s Václavem Havlem Po láky, kte ří jsou v Československu na několika­

denní návštěvě, 46 a protože to byl shodou okolností týž den, kdy jsme cestova li , 
tak se v Rudém právu na 3. stra ně objevil čl á nek s názvem „Scénář a režie Něko­

lika vět" . 47 Protože jste tady oba dva , vaše adresy byly uvedeny jako ko ntaktní 
adresy pro provolání Několik vět , tak se chci zeptat, jestli jste ten č l á nek v Rudém 
právu četli a co na něj říkáte. 

Havel: Tak já bych především ch tě l říct , že my jsme žádný dopis zah ra ničním 

vysílačkám neposílali , my jsme si napsa li určité poznámky, kde byl seznam 
našich přání, jakým způsobem mají vysílat info rmace o Několika větách a výbě­
ry podp isů a podobně . A tyto pozná mky jsme odtelefonova li přáte lům ve nku.4" 

A to samozřejmě nebylo nic tajného , nic, s čím bychom se nějak skrývali , proto 

15 Tj. 22. července 1989. 
'" Ve cinech 21. a 22. 7. 1989 se v Praze konalo setkání Polsko-českos l ovenské solidarity, jehož se 

zúčastni lo pět a ktivistů polské Solidari ty: Adam Michnik, Zbigniew Janas, Jan Litynski (zvolení clo 
Sejmu v červnových volbách), Zbigniew Bujak a Miroslav Jasinski. Polští hosté se v Praze setkali 
také s kardinálem Františkem Tomáškem. 
http://www.vons.cz/ data/ pclf MA/VIA_PrahaN IA_Praha_ 004 5_24_07 _1989. pclf. 

,- Rozsáhlý ráclobyoclhalující č lánek podepsaný Marií Boudovou a Jaroslavem Kojzarem byl oti štěn 

v Rudém právu 22.7. 1989. Součástí člá nku bylo i faksim ile jedné strany Havlových ru čně psaných 
námětů (Příloha 1). K č lánku patřil a legenda, podle níž Havlovy poznámky údajně poslal z Mni­
chova ·éfreclaktorovi RP anonymní " přítel " . S1v. pozn. 30. 

" Šlo o text, kte,ý se zveřejňuje jako Příloha 1. 
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jsme to také normá l n ě telefonovali z naš ich odposlo ucháva ných te l efo n ů s tím, 

že když stát se o tom dozví, tak se nic neděje. A nicméně kopie těc h našich 

poznámek, kte ré jsme oclte lefonovali, se dostala shodo u náhod clo ru kou jedno­

mu nepovo lanému č l ověku , kte rý to zřejmě poskytl státní moci, kte rá potom 

předstíra l a , že to dosta la odněkud z Mnichova. Toho č lověka nemá cenu jmeno­

va t, nerad bych někoho takhle veřejně označ i l za udavače, není to č l ověk , kte rý 

by byl jakkoli nebezpečný v prostředí nezávislých iniciativ. Prostě se to sta lo a je 

to vydáváno za do pis, i když cle fa cto to by ly jen poznámky čtené clo te lefonu . 

A za ry pozná mky se nikterak nestydíme , protože samozřejmě každá info rmace 

vyžaduje vyslovit aspoťí jakési přá ní , jakým způsobem , kdy a jak má být vysílá­

na, aby to nebylo něj a k zkaženo, aby to nebylo n ěja k špatně a aby to vyzně l o 

tak, jak to vyznít má. Když jsem ten č l á nek v Rudém právu četl , tak jsem se, 

musim při zna t , docela za radova l, protože dvacet le t o sobě čtu v témž Rudém 

právu, že jsem manipu lová n jakýmisi za hra ni čn ími centrálami včetně Svobodné 

Evropy, a najednou v Rudém právu vidím č l á nek , kte rý celý vyznívá v tom smys­

lu. že já, nejsem tam sice jmenován, ale že my, mezi nimiž jsem jaksi potažmo 

za hrnut i já, že my jakoby manipulujeme těmi vys ílačkami . A to je dementi toho, 

co mně dvacet let píšou. A nevidím na to m vůbec nic špatné ho, když těm vysí­

l ačkám vyslovíme naše přá ní. Ty vysílačky nám samozřejmě nepodléhají, ony 

mají svo u správu , jsou svobodné a moho u si dě l a t , co chtějí , ale když vyslovíme 

jakási přá ní a řekneme jim, kdy co mají vysílat a v jakém rozsa hu a jakou tomu 

mají dát publicitu , tak na tom nevidím nic špatného a ony bud' poslechno u, nebo 

neposlechnou. 
Vondra: Já bych chtě l dodat ještě jednu věc. V l astně v Českos l ove nsku stále 

j eště neexistují v pravém slova smyslu svobodné sdě l ovací prostředky - ani roz­

hlas, ani te levize, ani tisk tu možnost no rmální noviná řské svobody j eště zdale­

ka nemají. Za téhle situace ro le zá padních vysílaček je trošku ko mplikovaná. My 

si musíme uvědomit, že li d é-novináři , komentá toři , kte ří v nich pracují, jsou třeba 

dvacet, někdy i čtyřice t le t v c i z in ě , mimo území naší republiky . A pochop i telně 

nejsou zcela dobře o rientová ni , nejlépe o rientová ni ve spo l ečenském dění u nás 

tady a tec!'. Je to napřík lad markantní v to m, že nejsou nejlé pe o rientová ni zejmé­

na třeba oh l edně mladší generace, v umění, v ku lturních kru zích . A pochopite l­

ně za té to situace nějaká fo rma spolupráce ru musí být a jednou z fore m této spo­

lupráce je ten scén á ř, v uvozovkách , respektive jakési naše poznámky určen é 

našim přátel ům venku. A já bych se nad tím ne pozastavova l jako nad nějakou 

zvláštností. 
Havel: Jinak spolupracovat s těmi rozhlasovými stanicemi je spíš přirozené 

a samozřejmé, protože jsou to přece no rmální rozhlasové stanice a my jsme no r­

mální lidé a máme právo v těch stanicích hovořit a o ny mají právo se zajímat o to , 

co si myslíme my. Ale vrátil bych se ještě k článku v Rudém právu. Č l á nek toti ž 

uvádí o petici Několik vět , že jejími iniciátory a organizá to ry jsou disidenti 
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povšechně a Cha rta 77, aniž by byla něja ká jména uvedena. Před evším bych c htě l 

říc i , že tu pe tici podepisuje každý sám za sebe. Je to jakési ce loobča nské provo­
lání, kte ré lidé podepisuj í, každý pod pis má stejnou vá hu , nikdo to nepodepisu­
je za žádnou o rga ni zaci, ať už závislou nebo nezávislo u, když to podepíše okres­
ní tajenmík trany lidové, nepodepisuje to za lidovo u stranu , a le podepisuje to 
sá m za sebe , a když to podepíšu já, nepodepisuji to za Chartu nebo za něja kou 

jinou nezávislou inicia tivu, ale také sám za sebe . Je to obča nské provolání, kte ré 
podepisují lidé nejrúznější , kte ré nezorga ni zovala ani Charta , ani jiná nezávislá 
iniciativa , i když ty nezávislé iniciativy podporují provolání, protože je i v soul a­
du s jejich vlastními ideá ly. Pakli že mezi těmi iniciáto ry jsme hodou o ko lností 
Saša a já , dva chartisté , lze to brát jako náhodu , i když z jiného , hlubšího hledis­
ka to tak úplně náhoda zase není. 

Ještě k vzniku té pe tice bych rád řek l jednu věc. Ona vznikla tak trochu na 
jakousi spo l ečenskou objednávku . Kd yž jsem se vráti l z vězení, tak jsem mlu vil 
se stovkami a stovkami nejrú zněj š ích lidí, zda leka ne tedy jenom s d isidenty, 
do ko nce méně s disidenty než s umě l c i a nejrů znějšími občany , a cítil jsem, že 
ve vzduchu je potřeba jaké hos i poziti vního programového provo lání. Mě li j me 
k dispoz ici moc a moc dopisů , něko li k tisíc dopisů li dí, co se mě zastáva li , kd yž 
jsem byl ve vězení. Z těch všech ! op isů vyp lýva lo, že ti lidé touží po čems i víc 
než jen re fl exivní sebeobraně pro ti něj a kému ko nkré tnímu bezpráví, že by c htě­
li něj a k pozitivně fo rmu lova t své požadavky . To bylo ve vzduchu , a kdybych 
náhodou mezi těmi iniciátory nebyl, byli by to nepochybně jiní a asi by něco 
podo bného tak jako tak vzniklo , protože to bylo ta k říkajíc ve vzduchu . 

Vondra: Já jsem v této souvislosti nesmírně rád , že Rudé právo otiskl o jednu 
větu z těch našich pozná me k, toti ž že to provolání Něko lik vět nemá být něj a­

ko u manifestací vět , a le vyjádřen ím občans kého postoje naší spo l ečnosti , vyjá­
d řením postoje řady obča nů. A po kud mám možnost se seznamova t s těmi počty 

podp isč1 , je tam nesmírně zajímavá ta skutečnos t , že v l astně drti vou vě tš inu , tak 
osmdesá t procent, tvoří normáln í dě lníc i , mJadí studenti a další, vesměs neznámí 
lidé. A to je vlastně i jeden z důvodů , proč tady něj a ké ty předběžné poznámky 
existova ly a nadále ex istují, pro tože - jak je obecně známo - sd ěl ovací prostřed­

ky především za jímají lidi známí, to jsou ty trháky. Ale já bych jménům těch 

úplně neznámých soustru žn_í_ků , studentů , h orn íků při kJá da l naprosto stejnou 
vá hu jako těm jménům , která známe z te levizní obrazovky, z kina, z knížek 
a podobně. 

Havel: Já bych na to navázal. Dostává m denně kole m padesáti dopisů , z nichž 
některé obsa hují podpisové a rchy, některé jsou naprosto individuální hlasy. 
A jsou to často ve lmi d louhé do pisy, z ni chž mám takový poznatek: Pro lidi , co 
to píšou, ty hle osamě lé hlasy [mi] připada ly stra šně zajímavé a dú ležité . Kd yž se 
osamě l á doji čka z něj a kého zapomenutého JZD vzepne a napíše mi , vy vět l í mi 
kostrbatým písmem, proč to podepisuje, považuji to svým způsobem za dů lež i-
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těj ší , než když to podepíše něja ká hvězda , která se pohybuje v inte lektuálních 
kru zích a tu situaci zná. Pro ně , to z těch dopisů jasně ze všech vysvítá, pro ty 

[,,neznámé"] lidi je to strašně důlež i tý existenciální krok. Oni poprvé vystupují 

jakoby na terén vlastního občanství. To byli lidé, kteří žili jako manipulované 

obyvatelstvo, které dě l á, co se od něj žádá, a žije, jak se dá, a najednou se tím 
podpisem tito lidé, každý sám za sebe, vzepja li k jakémusi občanskému projevu. 

Najednou cítí jakousi zvláštní odpovědnost , najednou se cítí být občanem, kte,ý 

se podílí na dění v této zemi , kte,ý svým mikroskopickým dílem přispívá k něj a ­

ké lepší budoucnosti této země. Každý ten podpis má ohromnou váhu , a mně je 

strašně líto, že nemohu na každý individuálně odpovídat. 
Pospíchal: Těch dopisů chodí celá řada nejen vám, vy jste uvedeni jako kon­

taktní ad resy, mimo jiné také mně. A zkušenost, jakou máš ty, mám také. Mne 

by zajímalo v této souvislosti: podpisů pod provoláním Několik vět je už více než 

deset tisíc. Uplynul už téměř měsíc od chvíle, kdy provolání vyšlo, takže už se 

dá uděla t první rezultát, jak vlastně společnost vnímá provolání Několik vět a jak 

se vám oběma jeví reakce společnosti , jak se vám jeví perspekti va jednak toho 

provolání samotného a jednak souvislostí, které s provoláním souvisí. 
Havel: Já sám jsem odpůrce takových kampaní a kampaňovitostí a zpočátku 

jsem chápa l tuto petici jako klidnou permanentní věc, která potrvá dlouhé měsí­

ce, a je úplně jedno , kdo ji podepíše dřív a kdo později. A dokonce i v těch 

poznámkách pro za hraniční vysílačky, které Rudé právo poctilo tím , že je otisklo, 

nebo aspoň část z nich, i tam je napsáno, že to chápeme jako permanentní věc, 

a kolik bude podpisů , to závisí na nesmírném množství různých okolností. Ale já 

my lím, že je úplně jedno, jestli to zl'.,stane na těch deseti tisících, což evidentně 

nezůstane, nebo jestli jich bude milion, že to je úplně jedno. Společnost má 

jakýmsi způsobem šanci se rozhodnout, říct , co chce, zela chce status quo se 

všemi těmi děsnými perspektiva mi, které pokračování stan, quo v sobě nese, 

nebo zela chce nějakým způsobem se zasadit o to, aby se poměry nějakým způ­

sobem zlepšily. A jak se rozhodne, to už je věc společnosti. Nezávislé iniciativy 

nejsou od toho, aby společnost manipulovaly, dirigovaly a říka ly jí, co má děl a t. 

Maximálně jí můžeme dát jakousi příležitost , a jak ona se rozhodne žít, tak bude 

žít. Mně se zdá , že je v podstatě jedno, kolik podpisů bude, i když zatím se zdá, 

že budou stále přibývat. 

Vondra: V tomto smyslu se Několik vět může stát i jakýmsi plebiscitem o tom, 

co si lidé o současné situaci myslí. A chtě l bych dodat j eště jednu věc: To provo­

lání je formulováno velice mírně. V podsta tě dokumenty Cha,ty 77 už dvanáct let 

hovoří o tomtéž, často v daleko ostřejší podobě. Provolání Několik vět je 

naprostým demokratickým minimem, nebo především předpokladem jakéhokoli 

příštího smysluplného dialogu, kte1ý by ve společnosti měl nastoupit. Je zjevně 

formulováno tak, aby bylo přija telné v podstatě pro všechny. Pozoruhodné je 

třeba to, že Rudé právo právě v tom posledním sobotnú11 čl ánku , když píše, že 
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Svobodně! 

to podepisují d isidenti i komunisté i - a teď se tam vyjmenovává celá řada těch 
názorových skupin - , u těch komunistů da lo clo závorky redakční poznámku , že 
to jsou býva lí č lenové strany. To vůbec není pravda, to podepisují i současní čl e­

nové strany, jak z kulturních sfér života, z divadel, z filmu , spisovate lé , ale 
i komunisté z továren. Nedávno přiše l doko nce dopis jedno ho předsedy závod­
ní organizace KSČ, kte1ý vyjadřuje souhlas s provoláním Několik vět. Č ili tady je 
prostě vidět , že Několik vět neni nějaký politický program nebo vyhra něné názo­
rové sta novisko jedné politické skupiny, ale opravdu to nejzákladnější demokra­
tické minimum, které je předpokladem jakéhokoli smysluplného dialogu , jenž je 
jediným východiskem z naší dnešní situace. 

Pospíchal. Já děkuji za rozhovor. 
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